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ACTA DE LA SESION ORDINARIA NUM. 1/2018, CELEBRADA
POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 9 DE FEBRERO
DE 2018.

En la ciudad de Salamanca, siendo las diez horas y tres minutos del dia 9
de febrero de 2018, se retnen en el Salon de Sesiones de la Casa Consistorial,
bajo la presidencia del Ilmo. Sr. Alcalde, D. Alfonso Ferndndez Mafiueco, los
siguientes Sefiores Concejales: D? Isabel Campo Blanco, D2 Virginia Carrera
Garrosa, (se ausenta de la sesion a las 14,51 horas y regresa a las 14,53 cuando se
debatia el punto 15.12 del orden del dia) , D. Fernando Castafio Sequeros, (se
ausenta de la sesién a las 11,35 horas y regresa a las 11,39 cuando se debatia el
punto 12.13 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 13,55 regresando a las
13,59 cuando se debatia el punto 15.6 del orden del dia), D. Arturo Ferreras de la
Fuente (se ausenta de la sesion a las 11,25 horas y regresa a las 11,36 cuando se
debatia el punto 12.13 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 14,35
regresando a las 14,38 cuando se debatia el punto 15.10 del orden del dia), D2
Maria José Fresnadillo Martinez, D. Carlos Manuel Garcia Carbayo, D. Francisco
Javier Garcia Rubio, D. Alejandro Gonzélez Bueno, (se ausenta de la sesion a las
11,25 horas y regresa a las 11,31 cuando se debatia el punto 12-13 del orden del
dia, vuelve a ausentarse a las 14,49 regresando a las 14,52 cuando se debatia el
punto 15.12 del orden del dia. Abandona la sesién a las 16,58 punto 17.1 del
orden del dia), D* Maria Isabel Macias Tello, D. José Luis Mateos Crespo, D2
Maria Cristina Klimowitz Waldmann, D. Daniel Llanos Garcia, (se ausenta de la
sesion a las 14, 43 y regresa a las 14,48 cuando se debatia el punto 15.11 del
orden del dia), Julio Lépez Revuelta, D. Gabriel de la Mora Gonzélez, (se ausenta
de la sesion a las 11, 35 y regresa a las 11,39 cuando se debatia el punto 12-13 del
orden del dia) D Maria del Pilar Moreno Gonzélez, (se ausenta de la sesion a las
14,42 horas y regresa a las 14,45 cuando se debatia el punto 15.11 del orden del
dia), D2 Maria de la Almudena Parres Cabrera, D. Gabriel Risco Avila (se ausenta
de la sesion a las 13,18 horas y regresa a las 13,22 cuando se debatia el punto 15.4

del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 14, 36 y regresa a las 14,40 cuando se
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debatia el punto 15.10 del orden del dia), D. Fernando Javier Rodriguez Alonso,
D2 Maria del Carmen Sénchez Bellota, D. Enrique Sdnchez-Guijo Acevedo, (se
ausenta de la sesion a las 11,44 horas y regresa a las 11,58 cuando se debatia el
punto 15.1 del orden del dia), D. Arturo Francisco Santos Iglesias, D? Ana Suarez
Otero, D* Almudena Timon Sanchez, (se ausenta de la sesion a las 14,20 horas y
regresa a las 14,23 cuando se debatia el punto 15.8 del orden del dia), D. Fernando
Vegas Sanchez (se ausenta de la sesion a las 14, 10 y regresa a las 14,16 cuando
se debatia el punto 15.7 del orden del dia)y D. Juan José Zurro Méndez, (se
ausenta de la sesion a las 11,43 horas y regresa a las 11,47 cuando se debatia el
punto 15.1 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 14,11 y regresa a las 14,17
cuando se debatia el punto 15.7 del orden del dia), al objeto de celebrar en primera
convocatoria la sesion ordinaria del Excmo. Ayuntamiento Pleno, convocada en
legal forma para el dia de hoy, a la que asiste el Sr. Interventor D. José Joaquin
Gonzélez Masa y el Sr. Secretario General D. Eliseo Guerra Ares, que certifica.

Excuso su asistencia la Concejala D? Josefa Mena Martin.

ILMO. SR. ALCALDE: Antes de dar comienzo a la sesion ordinaria del
Pleno, vamos a guardar un minuto de silencio por la ultima victima de violencia
de género.

Abierto el acto por el Sr. Alcalde, se procedié al estudio de los siguientes
asuntos que integran el orden del dia.

1.-  APROBACION DEL ACTA DE LA  SESION
EXTRAORDINARIA Y URGENTE N° 15/2017 CELEBRADA EL DIA 22
DE DICIEMBRE DE 2017.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobarla.

2.- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA N°
16/2017 CELEBRADA EL DIA 29 DE DICIEMBRE DE 2017.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobarla.

COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA Y REGIMEN INTERIOR.
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3.- DICTAMEN DE LA COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA Y
REGIMEN INTERIOR SOBRE APROBACION DEL CONVENIO ENTRE
LA SECRETARIA DE ESTADO DE HACIENDA (DIRECCION
GENERAL DEL CATASTRO) Y EL AYUNTAMIENTO DE SALAMANCA
EN MATERIA DE GESTION CATASTRAL.

“La Comision Informativa de Economia, Hacienda y Régimen Interior, en
sesion ordinaria celebrada el dia 23 de enero de 2018, ha conocido el expediente
de referencia, aprobando el siguiente Dictamen:

EXPEDIENTE INCOADO PARA LA FORMALIZACION DE UN
CONVENIO ENTRE LA SECRETARIA DE ESTADO DE HACIENDA
(DIRECCION GENERAL DEL CATASTRO) Y EL AYUNTAMIENTO DE
SALAMANCA, DE COLABORACION EN MATERIA DE GESTION
CATASTRAL.

Primero.- En relacion con el expediente incoado para la formalizacion de un
Convenio entre la Secretaria de Estado de Hacienda (Direccion General del
Catastro) y el Ayuntamiento de Salamanca, de colaboracion en materia de gestion
catastral, obra en el expediente proyecto del convenio a suscribir en cuya clausula
primera se sefiala que es objeto del mismo la colaboracion entre la Direccion
General del Catastro, a travées de la Gerencia Territorial del Catastro de Salamanca
y el Ayuntamiento de Salamanca, para el ejercicio de las funciones de gestion
catastral que se describen en el clausulado del convenio y que son la tramitacion
de los expedientes de alteraciones de dominio, la tramitacion de los expedientes
de alteraciones de orden fisico y econdmico, la colaboracion en actuaciones de
mantenimiento, las actuaciones de atencidén al publico y colaboracién en la
difusion de la informacion catastral y la colaboracion en la notificacion.

El Convenio se suscribe al amparo de lo establecido en el articulo 4 del texto
refundido de la Ley de Catastro Inmobiliario, asi como los articulos 62 vy
siguientes del Real Decreto 417/2006 por el que se desarrolla dicho texto legal y
en la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico.

Segundo.- En relacion con dicho expediente emitio informe, el dia 15 de
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enero de 2018, la Asesora Juridica del O.A.G.E.R. sefialando, entre otros
extremos, lo siguiente:

o La Ley 7/1.985, de 2 de abril, de Bases de Régimen Local, las Entidades
Locales reconoce a las Entidades Locales plena capacidad para el cumplimiento
de sus fines, capacidad que les permite realizar dichos fines y, en al &mbito de sus
respectivas competencias, celebrar convenios de colaboracion con personas fisicas
0 juridicas, publicas o privadas.

Conforme establece el art. 106.3 de la Ley de Bases de Régimen Local, es
competencia de las Entidades Locales la gestion, recaudacion e inspeccion de sus
tributos propios, sin perjuicio de las delegaciones que puedan otorgar a favor de
las Entidades Locales de &mbito superior o de las respectivas Comunidades
Autoénomas, y de las formulas de colaboracion con otras Entidades Locales, con
las Comunidades Autonomas o con el Estado, de acuerdo con lo que establezca la
legislacién del Estado.

De conformidad con lo dispuesto en ese art. 106.3 de la Ley 7/1.985, de 2
de abril, de Bases de Régimen Local, las Entidades Locales, el art. 8 del Real
Decreto Legislativo 2/2.004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, regula esa
colaboracion mutua entre las tres administraciones, y reconoce que las
Administraciones tributarias del Estado, de las Comunidades Autonomas y de las
Entidades Locales, colaboraran en todos los ordenes de gestion, liquidacion,
inspeccion y recaudacion de los tributos locales.

o La gestion del Impuesto sobre Bienes Inmuebles esta compartida entre la
Direccion General del Catastro, que realiza la gestion catastral, y los
Ayuntamientos, que realizan la gestion tributaria del Impuesto. Gestion
compartida que implica la necesidad de formulas de colaboracion entre la
Direccion General del Catastro y los Ayuntamientos. Formulas de colaboracién y
cooperacion mutua que se pueden agrupar, de acuerdo con lo dispuesto en el

Texto Refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario y en el Real Decreto
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417/2.006, que lo desarrolla, en el intercambio de informacién para la gestion de
las competencias de cada Administracion, y en actuaciones conjuntas de
colaboracion en la prestacion de servicios de informacion, asistencia y atencién al
ciudadano.

Formulas de colaboracion y cooperacion que cuando excedan del mero
intercambio de informacion debera llevarse a cabo en el marco de los convenios
de colaboracién que se suscriban al efecto. Convenios de colaboracion que vienen
regulados en el Texto Refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario, aprobado
por Real Decreto Legislativo 1/2.004, de 5 de marzo, y en el Real Decreto
417/2.006, de 7 de abril, que desarrolla dicho texto legal.

En la actualidad, los convenios de gestion catastral pueden referirse al

ejercicio de las funciones de formacion y mantenimiento del Catastro, funciones
que comprenden entre otras, conforme se recoge en el art. 4 del Texto Refundido
de la Ley del Catastro Inmobiliario, la valoracion, la inspeccion y la elaboracion y
gestion de la cartografia catastral, que podran ejercerse por la Direccién General
del Catastro directamente, 0 a través de las distintas formulas de colaboracion que
se establezcan con las diferentes Administraciones, entidades y corporaciones
publicas, concretando el art. 64.3 del Real Decreto 417/2.006, las funciones que
podran ser objeto de los convenios.
Exceptuandose expresamente de la posibilidad de suscribir convenios de
colaboracion las actuaciones de coordinacion de valores y la aprobacion de las
ponencias de valores, que en todo caso se ejerceran por la Direccion General del
Catastro.

La entidad colaboradora podra asumir, en virtud del convenio de
colaboracion, el ejercicio de las funciones en régimen de delegacion de
competencias, de encomienda de gestion o mixto, sin perjuicio de avocacion en
los supuestos de delegacidn, o del ejercio concurrente de la funcién convenida en
los supuestos de encomienda, siempre que ello no sea contrario al convenio ni

afecte a la eficacia del servicio.
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o Informa la Asesora Juridica del O.A.G.E.R. que el articulo 8 de la Ley
40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico establece que la
competencia es irrenunciable y se ejercera por los 6rganos administrativos que la
tengan atribuida como propia, sin embargo existen técnicas de transferencia del
ejercicio de la competencia entre otros la posibilidad de las encomiendas de
gestidn; en este sentido el articulo 11 de la Ley 40/2015 establece en su apartado
3 que cuando la encomienda de gestion se realice entre drganos y entidades de
derecho puablico de distintas administraciones, se formalizard mediante firma del
correspondiente convenio entre ellas.

o En este caso, el Convenio que se pretende formalizar se refiere, segun se
recoge en el informe de la Técnico de Gestion de la Gerencia del O.A.G.E.R., que
informa favorablemente la suscripcion de un nuevo Convenio de Colaboracion, al
ejercicio de funciones de gestién catastral.

El Real Decreto 417/2006, de 7 de abril, regula la colaboracion en la gestion del
Catastro entre la Administracion del Estado y las Administraciones Publicas,
mediante la suscripcion de convenios de colaboracion, fijando los términos a los
que deben de ajustarse los convenios que se suscriban en dicha materia.

Por lo que se refiere al procedimiento a seguir para suscribir el convenio de
colaboracion, se recoge en el art. 63 del Real Decreto 417/2.006, de 7 de abril, y
sera necesaria la previa solicitud de la entidad interesada, solicitud que sera
formulada directamente ante la Direccion General o bien a través de la Gerencia o
Subgerencia del Catastro correspondiente, en este caso Gerencia Territorial del
Catastro de Salamanca.

A la solicitud se adjuntard memoria explicativa en la que se hara constar el
objeto del convenio, el alcance de las funciones a ejercer y los medios personales
y materiales de que se dispone para el desarrollo de las funciones cuya gestion se
pretende convenir. Debiendo quedar acreditado en el expediente instruido la
suficiencia de dichos medios, con caracter previo a la toma en consideracién de la

formalizacion del convenio.
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En el caso de tratarse de un convenio en régimen de delegacion de
competencias, se requiere ademas, para la eficacia del convenio, la aceptacion
expresa por el érgano plenario de la entidad solicitante.

La Direccion General del Catastro, a la vista de la propuesta formulada y
previo informe del Consejo Territorial de la Propiedad Inmobiliaria y de las
Gerencias 0 Subgerencias correspondientes, decidird sobre la conveniencia o no
de la suscripcion del convenio.

Una vez formalizado el convenio, se constituird en el plazo de un mes una
comision mixta de vigilancia y control formada por representantes tanto de la
Direccién General del Catastro como de la Entidad colaboradora, que resolvera
las cuestiones que se planteen en cuanto a su interpretacion y cumplimiento.

La suscripcion del Convenio debera publicarse, conforme a lo dispuesto en el
articulo 68 del Real Decreto 417/2006, en el B.O.E.

e De acuerdo con lo establecido en el art. 47.2h) de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, de Bases de Régimen Local, la aceptacion de la encomienda de gestion
corresponde al Pleno de la Corporacion, exigiendo su aprobacion el voto
favorable de la mayoria absoluta del nimero legal de sus miembros.

Tercero.- Asimismo, con fecha 18 de enero de 2018, emitid informe la
Técnico de Gestion de la Gerencia del O.A.G.E.R., sefialando, entre otros
extremos lo siguiente:

o La gestion del Impuesto sobre Bienes Inmuebles esta compartida entre la
Direccion General del Catastro y los Ayuntamientos, correspondiendo a la
primera la gestion catastral y a los segundos la gestidn tributaria del Impuesto.

Cualquier colaboracion en la gestion catastral que exceda del mero
intercambio de informacion, debera llevarse a cabo en el marco de los convenios
de colaboracion que se suscriban al efecto.

La Ley 48/2002 de 23 de diciembre, del Catastro Inmobiliario en su
articulo 1.4 y el Real Decreto Legislativo 1/2004 de 5 de marzo, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley de Catastro Inmobiliario, en su articulo 4,

establecen, que la formacién y el mantenimiento del Catastro Inmobiliario, asi
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como la difusion de la informacion catastral, es de competencia exclusiva del
Estado. Estas funciones, que comprenden, entre otras, la valoracién, la inspeccion
y la elaboracidn y gestion de la cartografia catastral, se ejerceran por la Direccion
General del Catastro, directamente o a través de las distintas formulas de
colaboracion que se establezcan con las diferentes Administraciones, Entidades y
Corporaciones Publicas.

e Con fecha 28 de junio de 2008, se firmd el convenio de colaboracion en
materia de gestion catastral entre la Secretaria de Estado de Hacienda ( Direccion
General del Catastro) y el Ayuntamiento de Salamanca, al amparo del citado texto
refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario, asi como del Real Decreto
417/2006, de 7 de abril, por el que se desarrolla el texto refundido de la Ley de
Catastro Inmobiliario en el que se regula el grado de colaboracion e intercambio
de informacidn entre la Administracion del Estado y los ayuntamientos en materia
catastral y estableciendo el marco y régimen juridico para los convenios que se
suscriban en esta materia.
la Técnico de Gestion sefiala que se adjunta al informe, como anexo, la Memoria
de los trabajos realizados por el O.A.G.E.R. al amparo de dicho Convenio, y que
hasta la fecha se han cumplido satisfactoriamente los objetivos propuestos en la
firma del Convenio, relativos a la mejora y eficacia de la gestion, simplificando
los procedimientos administrativos, y el intercambio de informacion.

El nuevo modelo de convenio, propuesto por la Direccion General del
Catastro, se enmarca en el actual contexto de funcionamiento eficaz por parte de
ambas administraciones de la necesidad de continuar avanzado el modelo de
gestion catastral.

o El Real Decreto 417/2006, de 7 de abril, por el que se desarrolla el texto
refundido de la Ley de Catastro Inmobiliario, regula el grado de colaboracion e
intercambio de informacion entre la Administracion del Estado y los
Ayuntamientos en materia catastral, y determina el régimen juridico de los

convenios suscritos.
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El modelo de convenio de colaboracion que se pretende suscribir tiene por
objeto, el ejercicio de las funciones de gestion catastral, tributaria e inspeccién
catastral, cuyo contenido y régimen juridico figuran especificados en sus propias
clausulas.

De acuerdo a lo anterior, la Técnico de Gestion de la Gerencia del O.A.G.E.R.
procede a informar favorablemente la suscripcion de un nuevo convenio con la
Direccion General del Catastro de la Secretaria de Estado de Hacienda y
Presupuestos, que conlleve el ejercicio de nuevas funciones, en el marco de la
regulacion contenida en el Real Decreto 417/2006, de 7 de abril.

Cuarto.- Finalmente el Interventor del Ayuntamiento emiti6 informe el dia 18 de
enero de 2018 en el que, tras invocar la normativa aplicable, y los antecedentes,
sefiala entre otros extremos lo siguiente:
o Analiza la regulacion que de la encomienda de gestidon se contiene en el
articulo 11 de la Ley de Régimen Juridico del Sector Publico.
o Sefiala que en el expediente consta la Memoria e informes justificativos de
la necesidad y oportunidad del Convenio.
o Propone una nueva redaccion para el apartado 2 de la clausula
decimotercera.
o En relacion con la existencia de crédito adecuado y suficiente sefiala que el
Convenio de colaboracion no puede comportar la transferencia de medios
materiales ni personales, ni contraprestacion econdémica de ningun tipo entre las
partes (articulo 64.2 RD 417/2006).
También informa el Interventor que en el Presupuesto del O.A.G.E.R. debera
constar crédito suficiente y adecuado para hacer frente a las obligaciones
econdémicas que se deriven de este Convenio, caso contrario formula la
advertencia de nulidad del articulo 173.5 del T.R.L.R.H.L.

El Interventor concluye su informe sefialando que el expediente se
fiscaliza de conformidad siempre que en el Presupuesto del O.A.G.E.R. exista
crédito suficiente y adecuado.

En consideracion a los informes que anteceden la Comision propone a V.E.
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acuerde:

APROBAR el expediente incoado para la formalizacion de un Convenio entre
la Secretaria de Estado de Hacienda, (Direccion General del Catastro) y el
Ayuntamiento de Salamanca, de colaboracion en materia de gestion catastral”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencion del Grupo Ganemos
Salamanca [4 concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ciudadanos
[4 concejales], Grupo Socialista [6 concejales] y Grupo Popular [12

concejales] acuerda, por 22 votos a favor, aprobar el dictamen antecede.

COMISION DE BIENES Y CONTRATACION.

4- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE MODIFICACION DE LAS LINEAS 8 Y 12
DEL SERVICIO DE TRANSPORTE URBANO, CONSECUENCIA DE LA
EJECUCION DE OBRAS EN CAMINO DE LAS AGUAS.

“Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesién ordinaria
celebrada el dia 3 de abril de 2014, se acordd adjudicar el contrato de GESTION
DEL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE URBANO DE VIAJEROS POR
AUTOBUS EN LA MODALIDAD DE CONCESION a la empresa
SALAMANCA DE TRANSPORTES, S.A.

El contrato se formalizo el 30 de abril de 2014, con una duracion de doce
anos.

Con fecha 4 de diciembre de 2017, se recibe en el Servicio de Bienes y
Contratacion informe del Sr. Jefe de la Policia Local sobre la autorizacion a
SALAMANCA DE TRANSPORTES, S.A. para la modificar los recorridos de las
lineas nimero 8 (sentido Prosperidad) y 12 (sentido Barrio Blanco), porgue,
debido a obras de remodelacion de aceras, se ha procedido al corte parcial al
trafico del Camino de las Aguas en direccién a la Avda. de la Aldehuela, por lo
que sus trazados habituales deben desviarse desde el Paseo San Antonio por el
Rollo, calle Lugo y Antonio Montesinos, donde retoman sus recorridos habituales.

Propone en su informe la autorizacion a la empresa SALAMANCA DE
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TRANSPORTES, S.A. para incrementar provisionalmente los computos de
medicion de las lineas afectadas (8 y 12) en +0,26 kilometros (por cada sentido y
ya incluido un 5% de toma y deje) aplicables desde el dia 29 de noviembre de
2017 y mientras se mantenga el corte de trafico por las obras del Camino de las
Aguas.

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacién informa con
fecha 14 de diciembre que, las obras de Remodelacion de aceras del Camino de
las Aguas (Lote 3) tienen un plazo de ejecucion de cuatro meses desde el 28 de
noviembre de 2017.

Sefiala que, de acuerdo con el art. 210 del TRLCSP, se permite modificar
por razones de interés publico el objeto de los contratos, dandose audiencia al
contratista, segun el art. 211 del mismo texto legal, dentro de los limites y con
sujecion a los requisitos y efectos sefialados en la Ley.

En este sentido, el art. 219 del TRLCSP dice: “Los contratos
administrativos sélo podran ser modificados por razones de interés pablico en los
casos y forma prevista en el Titulo V del Libro | y de acuerdo con el
procedimiento regulado en el art. 211.

Las modificaciones del contrato deberan formalizarse conforme a lo
dispuesto en el art. 156.

No obstante el articulo 106 del TRLCSP, establece que el érgano de
contratacion podra modificar el contrato siempre que en los pliegos o en el
anuncio de licitacion se haya advertido expresamente tal posibilidad detallandose
de forma clara, precisa e inequivoca las condiciones, alcance y limites de la
misma, con indicacion expresa del porcentaje del precio al que como maximo
puede afectar y procedimiento a seguir.

El PCAP que rige el presente contrato, en su clausula 23 dispone que una
vez perfeccionado éste, el érgano de contratacion podré introducir modificaciones
previstas en el pliego y que afecten al objeto del mismo.

En su apartado 3 b) establece la posibilidad de modificacion en los

términos previstos en el art. 106 del TRLCSP por necesidad de modificar los
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itinerarios previstos por motivos de desarrollo urbano de la ciudad.

El apartado 6 de la misma clausula dispone que la modificacion se
efectuard de acuerdo con el procedimiento previsto en el art. 211 del TRLCSP,
debiendo de contar con la autorizacién del organo de contratacion, el
correspondiente estudio econdmico-financiero que refleje la incidencia de la
modificacion en la cuenta de explotacion del concesionario y la acreditacion de
existencia de crédito suficiente y adecuado.

La clausula 521 del PCAP cuantifica el coste de explotacién en
11.305.531,76 euros anuales y 135.666.381,12 € durante los 12 afios. El limite del
20% se cuantifica en 27.133.276,22 €.

Sefiala asimismo que las clausulas 62 y 72 del PPT contemplan tanto las
lineas de transporte como los itinerarios.

Concluye su informe sefialando que, al estar previsto en los pliegos que
rigen la contratacion y no superarse el limite del 20% del coste de explotacion,
puede aprobarse la modificacién del contrato consistente en la modificacion de las
lineas 8 y 12 solicitado por SALAMANCA DE TRANSPORTES, S.A.

Con fecha 20 de diciembre el Sr. Oficial Mayor informa favorablemente el
expediente, debiendo incorporarse al expediente estudio de la Direccion Técnica
del Servicio sobre la incidencia econémica del cambio de los itinerarios de las dos
lineas.

Consta en el expediente, a requerimiento del Sr. Oficial Mayor, informe
del Sr. Jefe de la Policia Local en el que sefiala que la modificacion implica un
incremento de recorrido de 490 metros para cada una de las lineas; en el caso de la
linea 8 tienen que modificar el trazado 3 autobuses cada hora y 4 en el caso de la
linea 12. Teniendo en cuenta que el horario de trabajo es de 11 horas diarias, se
verian afectados 77 autobuses diarios, lo que arroja un resultado diario de 37,73
kilometros de incremento. Cado que las obras estan planificadas para cuatro
meses, se estima que los dias efectivos de modificacién de recorridos podrian
alcanzar los 80 dias, lo que supone un incremento total del conjunto de los
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recorridos de las dos lineas de 3.018,40 kilometros.

Con fecha 22 de diciembre el Sr. Interventor fiscaliza el expediente y
sefiala que la modificacion propuesta estd prevista en los pliegos. ElI importe
estimado de esta modificacion es de 8.904,28 € (3.018,40 km. X 2,950 €/km), y
presupuestariamente debe ser aplicado a la AD n° 637/17, cuyo saldo disponible
es de 284.043,31 €, siendo el coste al déficit de la explotacion del mes de octubre
el ultimo contabilizado, por lo que no se podran producir gastos superiores a los
créditos autorizados, caso contrario se advierte de nulidad de acuerdo a lo
establecido en el art. 173.5 del TRLRHL. Informa asimismo que la modificacion
propuesta representa mayor gasto y minora la capacidad de financiaciéon del
Ayuntamiento en 8.904,28 €.

Por todo lo anteriormente expuesto, la Comision de Bienes y Contratacion,
en sesion celebrada el dia 9 de enero de 2018, informd favorablemente el
siguiente DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede, al Excmo.
Ayuntamiento Pleno:

Primero.- Autorizar a SALAMANCA DE TRANSPORTES, S.A. para la
modificacion de los recorridos de las lineas 8 y 12 del contrato de GESTION DEL
SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE URBANO DE VIAJEROS, con
motivo del corte parcial al trafico del Camino de las Aguas, por la ejecucion de
obras de remodelacion de aceras.

Segundo.- El saldo disponible en la AD n° 637/17 es de 284.043,31 €, no
pudiéndose realizar gastos superiores a los créditos autorizados, caso contrario se
advierte de nulidad de acuerdo a lo establecido en el art. 173.5 del TRLRHL.

Tercero.- Notificar este acuerdo a SALAMANCA DE TRANSPORTES,
S.A., dando traslado de copia del mismo a la Intervencion Municipal, a la Oficina
Presupuestaria y a la Jefatura de la Policia Local”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones: [Debate
conjunto de los puntos del orden del dia 4, 5y 6].

SR. RISCO AVILA: Bueno, brevemente y en relacién con el punto

numero 6 del orden del dia sobre incorporacion de nuevos autobuses para el
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servicio de transporte urbano, solo queremos manifestar nuestro acuerdo con esta
nueva incorporacion de doce autobuses que se llevard a cabo en noviembre de
2018. Autobuses de gas que iran retirando los mas antiguos para, ademas de
mayor y de mejora del servicio, de mayor conforto disminuir también la
contaminacion en nuestra ciudad.

Una breve referencia a una novedad que presenta este asunto del Orden del
Dia reconociendo que esa propuesta del Grupo Socialista se ha acordado en la
Comision por unanimidad, proceder a la retirada de cuatro autobuses que tienen
graves problemas de falta de confort y de ruidos, pero que todavia no habian
llegado al final de su vida Util y se va a proceder a su sustitucion, tres de forma
inmediata y otro mas, el cuarto en noviembre. Nos parece positivo y que mejorara
el servicio que se presta a la ciudadania.

También nos gustaria dejar constancia en esta sesién de la necesidad
incluso urgente, perentoria, de poner en marcha un grupo de trabajo especifico
sobre el servicio del autobus, del transporte urbano de viajeros.

Ya en las sesiones de la Comision de Contratacion que llevamos a cabo el
seguimiento de este contrato, en las conclusiones hubo muchas cuestiones que
pusieron de manifiesto esta necesidad. Lineas, frecuencias, problemas en las
paradas, problemas de accesibilidad, etc.

La mocion que desde Ganemos Salamanca presentamos no fue aprobada.
En nuestra opinién no porque no fuera necesario el acuerdo que proponiamos,
sino, en aquel momento, simplemente porque la iniciativa era de nuestro Grupo,
de Ganemos. Queremos solo insistir en ello, en la necesidad de crear este Grupo
de trabajo y que se constituya donde resulte mejor, en la comision correspondiente
y que se atribuya la iniciativa quien sea, cualquier grupo, pero Ganemos
Salamanca nos parece que es imprescindible constituir este grupo de trabajo.

SR. CASTANO SEQUEROS: Simplemente reiterar como ya ha
comentado el compariero Gabriel que es cierto que de los doce autobuses, dos se

va a hacer una amortizacion anticipada porque presentaban molestias de ruidos y
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vibraciones. La contaminacion, evidentemente, no solo es por los gases que
emiten los autobuses sino que también la contaminacion puede ser acustica y de
molestias.

Lo Unico sefialar o criticar un poco, o criticarnos a todos en nuestro
conjunto en el sentido de que la vida atil de estos autobuses iba a acabar
justamente el afio que viene. Con ruidos llevan practicamente desde que se
pusieron en circulacién. Esto, quizas, debiamos haberlo hecho mucho antes, pero
no obstante bienvenida sea la medida que los usuarios seguramente celebraran.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Estos tres puntos que debatimos
conjuntamente, hacen referencia al contrato de transporte urbano. Consisten en la
modificacion del recorrido de las lineas ocho y doce, por las obras del camino de
las aguas, la revision del tipo de interés de las inversiones del capital movil,
concretamente en tres autobuses incorporados en el periodo noviembre de 2017 a
octubre de 2018 y la incorporacién de otros doce nuevos autobuses.

Queremos remarcar tres aspectos brevemente. En el primer caso las obras
del Camino de las Aguas se iniciaron el 14/12/2017 y se nos trae ahora al Pleno.
Casi ha transcurrido la mitad del tiempo de duracion de las obras para su
autorizacion, Se conocia con anterioridad la fecha del cambio de recorrido pero
nuevamente ante una falta de prevision, se nos trae con retraso la autorizaciéon. No
obstante pedimos que se controlen los dias en las que se va a modificar el traslado
ya que supone un aumento de gasto para el Ayuntamiento.

Tambien recordar una vez mas que estdbamos en desacuerdo con la
modificacion de la linea 12, una de las afectadas, porque aumentaba su recorrido
hasta La Aldehuela como se hizo en el verano del afio 2016. Este aumento del
recorrido agrava la situacion, por lo que nuevamente insistimos una vez mas que
la linea prorrogada hasta La Aldehuela sea la namero 8, recuperando el recorrido
inicial de la 12, Barrio Blanco, Los Montalvos 1.

En segundo lugar, nos alegramos de que se vayan a retirar después de lo
que hemos solicitado en multiples ocasiones como ha reconocido el representante

de Ganemos, los autobuses ruidosos y con excesivas vibraciones que tantas
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molestias causaban a viajeros y conductores y que se corresponden con los
nameros, 104, 105, 106 y 107. Desconocemos como no se ha atendido antes esta
peticion ya que los autobuses estaban amortizados desde el 11/3/2013. No
obstante y aun asi, nos alegramos por los usuarios y conductores ya que mejoran
la seguridad de los viajes.

SR. GARCIA CARBAYO: Efectivamente se autoriza la incorporacion de
doce nuevos autobuses, por lo que se reconocerd la subvencion de capital
correspondiente por importe de 3.000.000 €. Ademas se realiza ese plan de
sustitucion anticipada de cuatro autobuses y se compensa con el retraso en la
retirada de otros tres con lo que se palia ese problema de los autobuses ruidosos.

Si quiero destacar que con estos acuerdos y las nuevas incorporaciones
previstas, Salamanca potencia aun mas si cabe su posicion de liderazgo al
disponer de una de las flotas mas ecoldgicas de Espafia; serd el 75% de los
autobuses municipales de gas natural comprimido como digo, tras estos acuerdos.

Ningun retraso, Don Arturo, en el planteamiento de la modificacion de
recorridos de las lineas 8 y 12. Se ha hecho dentro de los plazos previstos en los
pliegos, asi resulta de lo recogido en el expediente, y en cuanto a su propuesta de
cambio de la linea 12, pues yo simplemente le doy los datos de esta linea. Afio
2016, incremento de 16.000 viajeros. afio 2017, incremento de casi 30.000

viajeros.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencion del Grupo Ganemos
Salamanca [4 concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ciudadanos
[4 concejales], Grupo Socialista [6 concejales] y Grupo Popular [12

concejales] acuerda, por 22 votos a favor, aprobar el dictamen antecede.

5- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE REVISION DEL TIPO DE INTERES
ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA 362 DEL P.C.A.P. DEL CONTRATO
DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE URBANO DE VIAJEROS.

“Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesién ordinaria
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celebrada el dia 3 de abril de 2014, se acordd adjudicar el contrato de GESTION
DEL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE URBANO DE VIAJEROS POR
AUTOBUS EN LA MODALIDAD DE CONCESION a la empresa
SALAMANCA DE TRANSPORTES, S.A.

El contrato se formaliz6 el 30 de abril de 2014, con una duracion de doce
afnos.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 5 de
Febrero de 2016 se autorizd la incorporacion de tres nuevos autobuses que en
febrero cumplian doce afios.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 5 de
Mayo de 2017 se aprobo la Revision de precios del contrato, fijandose el coste de
explotacion/Km en 2,950 €/Km. recorrido como consecuencia de aplicar el
porcentaje de un 1,955% para el periodo mayo 2017-abril 2018, asimismo se
aprobo el tipo de interés de un 0,39% a aplicar a las inversiones en capital mavil
para el periodo mayo 2017-abril 2018 y el tipo de interés aplicable a los 6
autobuses incorporados en marzo de 2015, para el periodo marzo 2017 a febrero
de 2018 en un 0,405%.

Con fecha 3 de enero de 2018, el Sr. Interventor informa de la necesidad
de que se adopte el correspondiente acuerdo sobre la revision del tipo de interés a
aplicar a la inversion de 3 autobuses nuevos incorporados en la liquidacién
correspondiente a la subvencion de capital para compensar las inversiones en
capital movil para los periodos noviembre de 2017.

La revision de las inversiones en material movil (incorporacion de 3
autobuses), para el periodo noviembre 2017 a octubre 2018, siendo el euribor a
aplicar publicado en el B.O.E. el 3 de octubre de 2017, seria de enero de 2017: -
0,168+0,50 = 0,332%, que seria el tipo de interes que se aplicaria a la subvencion
por compensacion en material mévil incorporado y que coincide con la solicitud
de Salamanca de Transportes, S.A.

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion informa con

fecha 9 de enero de 2018 que, la Clausula 35 del PCAP determina el régimen
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econdmico del contrato el cual deberd ajustarse a lo establecido en el estudio
econdmico financiero del Anexo n°® 1 del PCAP. Asimismo, en aplicacion de la
Clausula 36 apartado 3 del PCAP respecto a la revision de las inversiones en
capital movil, procedera su revision teniendo en cuenta el capital invertido y la
vida atil de los vehiculos aplicando una cuota constante comprensiva de capital e
intereses, siendo el tipo de interés el -0,168% quedaria para en un 0,332% para
los 3 autobuses para el periodo noviembre 2017-octubre 2018.

Concluye su informe sefialando que procede aprobar el tipo de interés de
las inversiones en material mévil en un 0,332% para los 3 autobuses incorporados
en el periodo noviembre 2017 a octubre 2018; asimismo se debera regularizar las
subvenciones, en su caso desde la fecha de efecto de la revision.

El expediente ha sido fiscalizado con fecha 11 de enero por el Sr.
Interventor, en el mismo sentido que la Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes 'y
Contratacion. Informa, asimismo, en relacion con la existencia de crédito que el
saldo disponible en la aplicaciéon presupuestaria 441.10-770.00 es de 630.663 €,
no pudiendo adquirirse compromisos por gastos por importe superior a los
sefialados.

Por todo lo anteriormente expuesto, la Comision de Bienes y Contratacion,
en sesion celebrada el dia 23 de enero de 2018, informd favorablemente el
siguiente DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede, al Excmo.
Ayuntamiento Pleno:

Primero.- Aprobar el tipo de interés de las inversiones en material movil
en un 0,332% para los 3 autobuses incorporados en el periodo noviembre 2017 a
octubre 2018, en el contrato de GESTION DEL SERVICIO PUBLICO DE
TRANSPORTE URBANO DE VIAJEROS, suscrito con a SALAMANCA DE
TRANSPORTES, S.A.

Segundo.- El saldo disponible en la aplicacion presupuestaria 441.10-
770.00 es de 630.663 €, no pudiendo adquirirse compromisos por gastos por
importe superior a los sefialados.
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Tercero.- Debe regularizarse las subvenciones, si procede, desde la fecha
de efecto de las revisiones

Cuarto.- Notificar este acuerdo SALAMANCA DE TRANSPORTES,
S.A”

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar el
dictamen que antecede.

6.- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE INCORPORACION DE DOCE AUTOBUSES
PARA EL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE URBANO DE
VIAJEROS EN AUTOBUS.

“Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento en Pleno, en sesién ordinaria
celebrada el dia 3 de abril de 2014, se acord6 adjudicar el contrato de “Gestion del
servicio publico de transporte urbano de viajeros por autobls en la modalidad de
concesion a la empresa Salamanca de Transportes, S.A”. El correspondiente
contrato se formalizo en documento administrativo el dia 30 de abril de 2014, con
una duracién de doce afios.

Con fecha 11 de octubre de 2017, la empresa “Salamanca de Transportes,
SA” presenta un escrito solicitando la autorizacion para incorporar doce (12)
autobuses de la marca “MAN”, modelo “City Versus” con carroceria “Castrosua”,
de piso bajo y 12 metros de largo, con motorizacién N 313/F GNC (A 22) Euro 6,
asi como para recibir una subvencion de capital por importe de 3.058.200 €, para
compensar asi la inversion en material movil, en los términos y en las condiciones
estipuladas en el contrato.

Con fecha 31 de octubre de 2017, el Sr. Jefe de la Policia Local,
responsable municipal el contrato, informa favorablemente la solicitud.

Con fecha 13 de noviembre de 2017, la empresa concesionaria, tras haber
sido expresamente requerida para ello, aporta el modelo financiero de subvencion
de capital para compensar inversiones; asimismo, manifiesta que, aunque les
consta que aparte de la mercantil “Castrosua”, existe algin otro carrocero nacional

de autobus urbano para chasis de la marca MAN, no dispone en la actualidad de la
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homologacion pertinente para chasis de autobuses propulsados por Gas Natural
Comprimido que cumplan la vigente norma europea de emisiones Euro 6.

De conformidad con lo dispuesto en la clausula 27, apartado 5 del PCAP
que forma parte del contrato, los vehiculos seran retirados del Servicio cuando su
vida exceda de doce afios, quedando depositados en las instalaciones del
concesionario a disposicion del Ayuntamiento, determinandose su destino en un
plazo méximo de dos afios desde su retirada.

Por su parte, el Estudio Econdémico Financiero, apartado 1l, Letra B en
relacién a la subvencion para inversiones nuevas/sustitucion en material mavil,
dispone que la sustitucion o incorporacién de inversiones en material mavil
requiere de la autorizacion expresa del érgano de contratacion, para lo cual en el
expediente se deberan incluir como minimo tres presupuestos de los vehiculos a
sustituir o incorporar, los cuales deberan incluir las caracteristicas y condiciones
técnicas exigidas en los Pliegos, correspondiendo al Ayuntamiento de Salamanca
la decisién. Asimismo se acomparfiara el modelo financiero de subvencion del
capital invertido en material movil que se ajustara al previsto en los Pliegos,
siendo el tipo de interés a aplicar el publicado en el mes anterior a la fecha de la
autorizacion y en ningun caso serd repercutido el IVA.

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion informa
favorablemente el expediente con fecha de 15 de noviembre de 2017, sefialando
que, los autobuses que se proponen sustituir son los numerados con los codigos 94
a 101 ambos inclusive, incorporados en octubre de 2006, y los cddigos 92,93,102
y 103 incorporados en noviembre de 2006, por lo que en septiembre y octubre de
2018 respectivamente, cumpliran los doce afios prestando servicio.

El Sr. Oficial Mayor en su informe de fecha 21 de noviembre de 2017
muestra su conformidad con el informe de la Sra. Adjunto Jefe del Servicio de
Bienes y Contratacion.

Con fecha 22 de noviembre, el Sr. Interventor fiscaliza el expediente y

concluye, en primer lugar, que la incorporacion de los doce autobuses debe tener
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efectos en noviembre de 2018; en segundo lugar sefiala que debe motivarse la
fecha de la autorizacion, debiendo en el modelo financiero de subvencion de
capital para compensar las inversiones en material mévil que se incorporan (12
autobuses) aplicar el tipo de interés publicado en el mes anterior a la fecha de
autorizacion (si se autorizase la sustitucion en el mes de enero de 2018, el Euribor
de referencia seré el del mes de diciembre de 2017); debiendo consignarse crédito
suficiente y adecuado en el Presupuesto de 2018; en tercer lugar, indica que el tipo
de interés del material movil seré revisable al afio desde la fecha de incorporacion;
y, finalmente, la incorporacion en la subvencion por las inversiones en material
movil de los nuevos autobuses sustituidos precisa de las correspondientes facturas
y comprobacidn material de los tres autobuses.

Como quiera que sea, con posterioridad a la evacuacion de los informes
anteriormente citados, con fecha de 29 de enero de 2018 se informa desde el
servicio responsable, sobre la posibilidad de disponer la retirada anticipada de la
flota de autobuses adscrita a la concesion de 4 vehiculos incorporados en marzo
de 2006, modelo “Scania” con carroceria “Hispania” y motorizacion diesel, cuya
baja estaba prevista inicialmente para febrero de 2019.

Se trataria de las unidades n°® 104 (matricula 9205 FLH) n° 105 (matricula
9148 FLH) n° 106 (matricula 9078 FLH) y n° 107 (matricula 9004 FLH) que han
sido causa de quejas sobre su confort, ya que debido a una serie problemas de en
las carrocerias, pese a los esfuerzos para minimizarlos, generan vibraciones y
ruidos muy molestos para los usuarios y conductores.

Como quiera que sea, de conformidad con lo dispuesto en la Base
Undécima, Punto Sexto del Pliego de Prescripciones Técnicas (PPT en lo
sucesivo) es admisible conforme a contrato, retrasar eventualmente la retirada del
servicio de algunos modelos bajo una serie de premisas: “Deberdn ser retirados
del servicio los vehiculos de transporte cuya vida exceda de 12 afios, sin perjuicio
de su prolongacion si las condiciones técnicas y de conservacion del vehiculo los

permiten previa autorizacion del responsable del contrato”.
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Por su parte, el apartado 11, letra B, del Anexo n° 1 del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares (PCAP) que rige el contrato, se pronuncia en
similares términos, al decir que "(...)el material movil debera sustituirse una vez
finalizada su vida util (12 afos), salvo que se acredite y justifique técnicamente
que la misma pueda ser superior al expresado plazo, en cuyo caso la
sustitucion/reposicion podré retrasarse por un periodo de tiempo mayor (...)”.

Asi, la baja anticipada de los 4 autobuses indicados, se compensaria, para
no reducir la flota adscrita al servicio, con el retraso en la retirada de otros tanto
vehiculos que, pese a haber alcanzado los 12 afios de vida util, se encuentren en
adecuadas condiciones técnicas de funcionamiento, segln informa el responsable
del contrato.

El cambio propuesto, sin embargo, no tendria repercusiones econémicas
en el contrato, ya que en su dia el Anexo Il del PPT - aprobado con fecha de 6 de
noviembre de 2013 - y que forma parte del contrato que rige la concesion,
contenia una tabla de ‘“Amortizacion pendiente de autobuses a fecha de
11/03/2013”, estando ya totalmente amortizados los vehiculos comprendidos entre
los nimeros 77 a 113, encontrandose por tanto, entre ellos los numeros 104, 105,
106 y 107 que ahora se pretende retirar.

Por todo lo anteriormente expuesto, la Comision de Bienes y Contratacion,
en sesion celebrada el dia 6 de febrero de 2018, inform6 favorablemente el
siguiente DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede, al Excmo.
Ayuntamiento Pleno:

Primero.- Autorizar a “Salamanca de Transportes, SA” la incorporacion a
la flota adscrita al contrato, de 12 nuevos autobuses de la marca “MAN”, modelo
“City Versus” con carroceria “Castrosua” de piso bajo y 12 metros de largo, con
motorizacion N 313/F GNC (A 22) Euro 6MAN, cuya incorporacion al servicio y
consiguientes efectos economicos serd noviembre de 2018.

Segundo.- Reconocer a la concesionaria la subvencion de capital por

importe de 3.058.200 € en concepto de compensacion por inversion a recuperar en
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materia movil, para lo cual se precisara de la presentacion de las correspondientes
facturas y comprobacion material de la recepcion de los doce vehiculos. A dicha
subvencion, se aplicara, en su momento, el tipo de interés segun el Euribor
publicado en el mes anterior a la fecha de su autorizacion

Tercero.- Disponer que por la Oficina Presupuestaria, se dote en el
Ejercicio Presupuestario de 2018 del crédito suficiente y adecuado, para atender
las obligaciones econdmicas derivadas de la presente autorizacion.

Cuarto.- Con el objeto de ofrecer el mayor confort posible a los usuarios y
conductores, disponer un plan de sustitucion anticipada de los autobuses Scania
carroceria “Hispania” n° 104 (matricula 9205 FLH) n° 105 (matricula 9148 FLH)
n°® 106 (matricula 9078 FLH) y n°® 107 (matricula 9004 FLH) conforme al
siguiente esquema:

a.) Se procedera a la retirada anticipada e inmediata de tres de estos cuatro
autobuses, permaneciendo en el servicio la unidad que, de entre esas cuatro,
menores molestias genere y, en todo caso, en régimen de disponibilidad
restringida, limitando asi sus salidas a situaciones de estricta necesidad.

b.) Compensar la baja anticipada de estos tres autobuses, con el retraso en
la retirada de los vehiculos con numeros 89, 90 y 91 que ya han cumplido doce
anos.

c.) Cuando se reciban los nuevos doce autobuses que en este mismo
Acuerdo se autorizan, solo se retiraran ocho autobuses de los inicialmente
previstos, permaneciendo adscritos al servicio de forma transitoria cuatro de los
que a priori causaban baja, pasando a sustituir a los tres vehiculos a los que alude
la letra b) de este Dispositivo, esto es, los nimeros 89,90 y 91, y al cuarto de los
Scania que permanecia en servicio en régimen de disponibilidad restringida, al
que se referia la anterior letra a.).

d.) La retirada anticipada de los vehiculos Scania con ndmeros
104,105,106 y 107, por ser autobuses totalmente amortizados a fecha de
11/03/2013, no generard, por ningn concepto, coste para el Ayuntamiento.

Quinto.- Notificar este acuerdo a “Salamanca de Transportes, SA”, dando
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traslado de una copia del mismo a la Intervencion Municipal, a la Oficina
Presupuestaria y a la Jefatura de la Policia Local”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar el
dictamen que antecede.

7- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE MODIFICACION DE UNIDADES Y
SUPERFICIE DE ACTUACION DEL CONTRATO DE CONSERVACION
MANTENIMIENTO Y MEJORA DE ESPACIOS VERDES.

“Por acuerdo de la Junta de Gobierno Local, en sesion ordinaria celebrada
el 12 de julio de 2013, se adjudico el contrato de CONSERVACION,
MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y ESPACIOS VERDES
MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA” a la empresa EULEN,
S.A., por un importe de CONSERVACION: 2.859.924,49 € y LIMPIEZA:
649.982,84 €. Trabajos por valoracion, entendiéndose que éste es una baja lineal
para todas las unidades de obra: Porcentaje 50%; MEJORA: Coeficiente C del
contrato sometido a revision de previos a aplicar en el supuesto en el IPC sea
mayor que IPC de 0,85%. El contrato se formaliza el dia 8 de agosto de 2013, con
una duracion de cuatro afios, con posibilidad de prérroga anual por otros dos méas
por mutuo acuerdo de las partes.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 30 de
diciembre de 2016, se aprobd la modificacion del contrato correspondiente a
variaciones de las unidades de conservacion de espacios verdes zona centro y
exterior, espacios verdes con vegetacion de crecimiento espontaneo, arboles en
alineacion de calles, fuentes bebederos, Area de juegos infantiles, elementos de
juegos biosaludables, bancos de madera y metalico y papeleras, minoracién de
una fuente ornamental con elemento electromecanicos, asi como variaciones de
superficies en las zona s descritas en el informe del Sr. Director del Area de
Medio Ambiente, asimismo se aprobd el total de la ampliacién, con efectos 1 de

enero de 2016, por importe de 84.005,63 €, IVA incluido, una vez aplicado el
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coeficiente correspondiente a la revisién de precios del contrato. El adenda al
contrato se suscribe el 13 de febrero de 2017.

Con fecha 28 de diciembre de 2017, se recibe en el Servicio de Bienes y
Contratacion informe del Area de Medio Ambiente, en el que se sefiala que tras
detectar discrepancias sobre la titularidad de diversas zonas verdes que se vienen
manteniendo dentro del citado contrato, se consulta las mismas con el Servicio de
Bienes de este Ayuntamiento, una vez resueltas, se informa de que se han de
detraer del contrato las zonas que a continuacién se relacionan, avisando a los
titulares de las mismas que han de hacerse cargo de su mantenimiento, de acuerdo
con lo especificado en las Normas relativas a la Proteccion de Zonas Verdes y
Arbolado Urbano:

e 676,96 m’ de zona verde en la calle Maestro Guridi; con nimero de
referencia catastral 6070208 TL7367A

e 540,41 m? de zona verde en la calle Maestro Valverde; con nimero de
referencia catastral 5772101TL7357B

e 677,26 m* de zona verde en la calle Maestro Marqués; con nimero de
referencia catastral 5572705TL7357B

Se propone dar un plazo de un mes, una vez avisados los titulares, antes de
proceder a detraer del contrato de mantenimiento las zonas en cuestion.

La valoracion econémica de la detraccion la cuantifica en — 3.827,15 €,
gue una vez que se apruebe la revision de precios del contrato, con el coeficiente
k; de 1,003082936 resultaria una detraccion de -4.546,66 euros.

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion informa con
fecha 9 de enero de 2018 respecto a la modificacién del contrato, que el art. 23 del
PCAP dispone la posibilidad de variacion de tipologia de espacios verdes a otra y
los precios unitarios anuales ofertados por el licitador para cada tipologia llevara
implicito la correspondiente modificacion en el importe de conservacion a abonar
al adjudicatario. El precio de los trabajos de conservacién, mantenimiento, mejora
y limpieza serd invariable a los largo de todo el afio, aun cuando el ambito de

actuacion hay aumentado.



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

26

En ningln caso las modificaciones o ampliaciones propuestas, aislada o
conjuntamente podran superar el 20% del valor estimado del contrato.

En el caso de disminucion de la zona verde a conservar se realizara el
expediente de detraccion economica que corresponde por la superficie no
conservada, todo ello conforme al art. 18 del PCAP, de forma inmediata a que se
produzca el abandono de la misma.

Sefiala que en el mismo sentido que el art. 23 del PCAP, se regulan las
ampliaciones y detracciones con motivo de la variacion de unidades y tipologia en
el punto 4 del Pliego de Prescripciones Técnicas.

Informa que consta en el expediente el cuadro de la medicion de la
detraccion producida cuyo importe final sin IVA asciende a -3.827,15 € y
aplicando el IVA del 21% a la parte correspondiente a conservacion y el 10% a la
parte correspondiente a la Limpieza asciende a 4.546,66 € IVA incluido, aplicado
el coeficiente correspondiente a la revision de precios del contrato.

Concluye su informe sefialando que procede aprobar la modificacién del
contrato correspondiente a variaciones de las unidades de conservacion de
espacios verdes zona exterior y espacios verdes zonas exterior superior a 5.000 m?
detrayendo una variacién de -1.894,63 mZ; aprobar asimismo el total de la
detraccion con efectos de un mes, una vez avisados los titulares, por importe de -
4.546,66 €, IVA incluido, una vez aplicado el coeficiente correspondiente a la
revision de precios del contrato.

Se debera formalizar la modificacion del contrato conforme a lo dispuesto
en el art. 156 del TRLCSP.

El Sr. Interventor fiscaliza el expediente con fecha 11 de enero en el
mismo sentido que lo informado por la Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y
Contratacion, y sefiala que la modificacion esta prevista en los pliegos y no supera
el limite maximo de la modificacion del contrato (20%), debiendo dotarse de
crédito suficiente y adecuado el presupuesto del ejercicio de 2018 para hacer

frente a las obligaciones econdmicas derivadas de esta ampliacion.
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Por todo lo anteriormente expuesto, y de conformidad con lo sefialado en
el art. 23 del PCAP y 4 del PPT, la Comisién de Bienes y Contratacion, en sesion
celebrada el dia 16 de enero de 2018, inform¢d favorablemente el siguiente
DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede, al Excmo. Ayuntamiento
Pleno:

Primero.- Aprobar la modificacion del contrato de CONSERVACION,
MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y ESPACIOS VERDES
MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA, suscrito con la empresa
EULEN, S.A., correspondiente a variaciones de las unidades de conservacion de
espacios verdes zona exterior y espacios verdes zonas exterior superior a 5.000 m?
detrayendo una variacion de -1.894,63 m2. descritas en la parte expositiva,
aprobandose el total de la detraccion con efectos de un mes, una vez avisados los
titulares, por importe de -4.546,66 €, IVA incluido, una vez aplicado el coeficiente
correspondiente a la revisién de precios del contrato.

Segundo.- La modificacion del contrato deberd formalizarse segun lo
dispuesto en el art. 140 de LCSP.
Tercero.- Notificar este acuerdo a la Empresa adjudicataria”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Se trata de la variacion de superficie de
los jardines y espacios verdes este punto. EI Area de Medio Ambiente detect6
discrepancias sobre la titularidad de diversas zonas verdes, ya que se estaba
realizando mantenimiento de zonas que no eran propiedad municipal, en concreto
tres parcelas con una superficie total de 1.894,63 m2 y que como consecuencia se
debe detraer de la factura a Eulen 4.546,66 euros que han sido abonadas en
exceso.

Lamentamos estos hechos no solamente por la pérdida econémica que ha
supuesto sino también y esto si que nos gustaria recalcar para que se revisase por
el déficit que puede haber de gestion en el inventario de zonas verdes.

SR. GARCIA CARBAYO: El Area de Medio Ambiente propone al Pleno

las modificaciones consistentes, bien en ampliaciones o detracciones del
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inventario de superficies ajardinadas, eso implica fuentes, implica arboles, incluye
elementos de juegos infantiles, de juegos biosaludables, etc.

Eso supone en este caso, a partir del 1 de enero de 2018 una ampliacion
que es de 11.011 euros. Y en cuanto a este inventario a que se refiere Don Arturo,
pues por dicha area como digo, todos los afios se hace un repaso correspondiente a
las zonas verdes y por lo tanto se incluyen o se detraen las que corresponda. Es un
aspecto rutinario y que ya esta incluido en el trabajo cotidiano de esta area.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar el
dictamen que antecede.

8- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE MODIFICACION DEL CONTRATO DE
MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LAS INSTALACIONES DE
ALUMBRADO  PUBLICO  “REVISION  TRIMESTRAL  DEL
INVENTARIO DE PUNTOS DE LUZ DE DICIEMBRE DE 2017 A
FEBRERO DE 2018”.

“La Junta de Gobierno Local en sesion celebrada el 20 de julio de 2012,
adjudicé el contrato del “SERVICIO DE MANTENIMIENTO Y MEJORA DE
LAS INSTALACIONES DE ALUMBRADO PUBLICO DEL MUNICIPIO DE
SALAMANCA”, a la empresa ACEINSA MOVILIDAD, S.A., en su oferta,
formalizandose el correspondiente contrato administrativo con fecha 29 de mayo
de 2013, con una duracién de cuatro afios con posibilidad de prérroga de hasta un
méaximo de dos afios mas, comenzando la prestacion del servicio, a partir del dia
siguiente a dicha formalizacion.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesién celebrada el dia 9
de junio de 2017, se ratificd la autorizacion de prérroga del contrato aprobada por
Resolucion del Primer Tte. de Alcalde de fecha 26 de mayo, hasta la
formalizacion del nuevo, y en las mismas condiciones que el vigente.

Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el 28 de julio de
2017, se aprobo la revision de precios del contrato con un aumento de un 2,21%
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para el periodo de 29 de mayo de 2017 a 28 de mayo de 2018, o hasta la
formalizacion del nuevo contrato si es con anterioridad.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 6 de
octubre de 2017, se aprob0 la revision trimestral del inventario de puntos de luz de
septiembre de 2017 y que era de aplicacion los meses de septiembre, octubre y
noviembre del 2017, quedando el canon de mantenimiento en 72.448,97 €/mes,
suscribiéndose el adenda al contrato el 19 de diciembre de 2017.

Con fecha 28 de diciembre de 2017 se recibe en el Servicio de Bienes y
Contratacion, propuesta del Area de Ingenieria Civil, Seccion de Alumbrado,
sobre modificacion del contrato referente a:

- Revision de Inventario de puntos de luz de diciembre de 2017 y enero y
febrero de 2018 previsto en el apartado 1.3 del PPT.

También se adjunta documento de valoracion del canon fijo de
mantenimiento que sera de aplicacion en los meses de diciembre de 2017 y enero
y febrero de 2018, que con respecto al anterior supone un aumento de 195,88 € al
mes, baja e IVA incluido, quedando el canon fijo de mantenimiento en 72.644,85
€ al mes.

La modificacién propuesta por la Sra. Jefe de Seccion de Alumbrado
Publico, cuenta con la conformidad del contratista.

La Sra. Adjunto Jefe de Servicio de Bienes y Contratacion en informe
emitido con fecha 3 de enero de 2018, sefiala que el art. 194 de la LCSP - norma
aplicable a este contrato, permite modificar por razones de interés publico el
objeto de los contratos, dandose audiencia al contratista, segin el art. 195 del
mismo texto legal, dentro de los limites y con sujecién a los requisitos y efectos
sefialados en la Ley.

Y, en este sentido, el art. 202 de la LCSP establece que: “Una vez
perfeccionado el contrato, el 6rgano de contratacion s6lo podra introducir
modificaciones por razén de interés publico en el mismo, siempre que sean
debidas a causas imprevistas, justificandolo debidamente en el expediente, no

pudiendo afectar a las condiciones esenciales del contrato”.
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Asimismo, las modificaciones del contrato deberdn formalizarse de
conformidad con lo dispuesto en el art. 140 LCSP.

Las modificacion propuesta esta incluida en el PCAP del “SERVICIO DE
MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LAS |INSTALACIONES DE
ALUMBRADO PUBLICO DEL MUNICIPIO DE SALAMANCA”, en su
articulo 26, dentro de la posibilidad establecida por el articulo 92 ter de la LCSP e
incluida en las siguientes:

1.- Revisiones trimestrales de inventario de lamparas

Asimismo el articulo 23 del PCAP dispone que se aplicaran los cuadros de
precios del PPT del Anexo I para el caso 1 en funcion de lo que la Corporacion
apruebe, siendo la cuantia méxima de modificacion la recogida en el cuadro de
precios del articulo 2 del PCAP para cada uno de los apartados.

El apartado 1.3. de PPT establece que el precio que se abonarad al
contratista por las operaciones de Mantenimiento, vendra determinado por el
canon mensual, en funcién de la cantidad y tipo de puntos de luz objeto del
contrato de mantenimiento y que se calcula con el Cuadro de Precios del Anexo |
afectados de la baja ofertada por el Contratista.

A tal efecto el Contratista esta obligado a llevar un inventario actualizado
en todo momento de los puntos de luz existentes en el término municipal,
reflejado en el mismo todas las altas y bajas que se vayan produciendo.

El precio mensual por el mantenimiento de las instalaciones se revisara al
vencimiento de cada trimestre, presentando la justificacion de altas, bajas y el
calculo del nuevo precio de mantenimiento para el trimestre siguiente.

Concluye su informe sefialando que procede aprobar la modificacion
propuesta por la Sra. Jefe de Seccion de Alumbrado consistente en revision
trimestral de inventario de lamparas correspondiente a los puntos de luz de
existentes en el término municipal por un total de 22.702 lamparas y aprobando la
valoracion del canon fijo de mantenimiento que sera de aplicacion en los meses de

diciembre de 2017 y enero y febrero de 2018, con un aumento de 195,88 € al mes,
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quedando el canon fijo de mantenimiento en 72.644,85 € al mes.

Con fecha 4 de enero, el Sr. Interventor fiscaliza el expediente en el mismo
sentido, sefialando que las modificaciones propuestas estan previstas en el PCAP.
En relacion con la aplicacion presupuestaria 165.10-227.99 es de 1.367.421,50 €,
con la advertencia de nulidad del art. 173.5 del TRLRHL en el supuesto de
asuncion de compromisos de gastos por importe superior al de los créditos
autorizados.

Por todo lo anteriormente expuesto, vistos los informes que obran en el
expediente; la normativa aplicable en materia de modificacion contratos y los arts.
23y 26 del PCAP, la Comisién de Bienes y Contratacion, en sesion celebrada el
dia 16 de enero de 2018, inform¢ favorablemente el siguiente DICTAMEN, para
su posterior elevacion, si procede, al Excmo. Ayuntamiento Pleno:

Primero.- Aprobar la modificacién propuesta por la Seccion de Alumbrado
del contrato del MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LAS INSTALACIONES
DE ALUMBRADO PUBLICO DEL MUNICIPIO DE SALAMANCA, suscrito
con ACEINSA MOVILIDAD, S.A., para realizar la revision trimestral del
inventario de puntos de luz de diciembre de 2017, enero y febrero de 2018, por un
total de 22.702 ldamparas, quedando el canon fijo de mantenimiento en 72.644,85
€/mes, que supone un aumento respecto al trimestre anterior de 195,88 € al mes, y
que sera de aplicacion en los meses de diciembre de 2017, enero y febrero de
2018.

Segundo.- Formalizar la modificacion del contrato en documento
administrativo que, como duodécima adenda, se incorporara al contrato suscrito el
29 de mayo de 2013 entre el Excmo. Ayuntamiento de Salamanca y ACEINSA
MOVILIDAD, S.A. No obstante lo anterior, estando prevista la modificacion del
contrato con caracter periddico, por razones de economia procesal se dispone que
las modificaciones sean incorporadas al contrato de forma acumulada mediante la
suscripcién de adendas cada trimestre natural.

Tercero.- El saldo disponible en la aplicacion presupuestaria 165.10-
227.99 es de 1.367.421,50 €, con la advertencia de nulidad del art. 173.5 del
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TRLRHL en el supuesto de asuncion de compromisos de gastos por importe
superior al de los créditos autorizados”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar el
dictamen que antecede.

9- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE RATIFICACION DE LA RESOLUCION DE
ALCALDIA DE 11 DE ENERO DE 2018 PARA INTERPOSICION DE
RECURSO DE CASACION ANTE EL TRIBUNAL SUPREMO CONTRA
LA SENTENCIA N° 1321/2017 DE LA SALA DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
CASTILLA Y LEON.

“La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Castilla y Ledn (Valladolid), el dia 27 de noviembre de 2017, dict6 la
sentencia n® 1321, cuyo fallo estimaba el recurso de apelacion n® 374/17
interpuesto por la representacion procesal de ETRALUX, S.A. contra la Sentencia
n°® 139 de 28 de abril de 2017 dictada por el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n® 1 de Salamanca en el procedimiento ordinario n® 73/2013 y con
revocacion de la misma.

Por Resolucion de la Alcaldia de fecha 11 de enero de 2018, se aprueba la
propuesta del Sr. Asesor Juridico de fecha 10 del mismo mes, en el siguiente
sentido:

“PRIMERO.- Preparar y, en el momento procesal oportuno, interponer
recurso de casacion contra la sentencia n® 1321/2017 de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Castillay Ledn.

SEGUNDO.- Dar cuenta al Pleno de esta resolucién en la primera sesién
del Pleno que se celebre para su ratificacion.”

En su virtud, la Comision de Bienes y Contratacion, en sesion celebrada el
dia 23 de enero de 2018, inform6 favorablemente el siguiente DICTAMEN, para
su posterior elevacion, si procede, al Excmo. Ayuntamiento Pleno:
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UNICO.- Ratificar por el Pleno de la Corporacion, la Resolucion de la
Alcaldia de fecha 11 de enero de 2018, acordando preparar y, en el momento
procesal oportuno, interponer recurso de casacion contra la sentencia n°
1321/2017 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Castilla 'y Leon”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Como bien se ha anunciado, se trata de
interponer un recurso de casacion.

Les voy a refrescar la memoria. EI Grupo Municipal Socialista siempre
mantuvo que la empresa Aceinsa Movilidad a quien se adjudico el contrato de
mantenimiento y mejora de las instalaciones de alumbrado pablico del municipio
de Salamanca presentd una oferta a la baja que podia ser temeraria. Baja del 22%.
Ustedes no tuvieron en cuenta nuestro criterio, adjudicando el contrato el 20 de
julio del afio 2012. Ahora, la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Castilla y Ledn ha dictado sentencia que mantiene el
mismo planteamiento que en su dia tenia el Grupo Municipal Socialista que les
obliga a adjudicar el contrato a otra empresa. Es indudable que ustedes tienen
responsabilidades politicas en esta chapuza de concurso publico que hicieron por
12 millones de euros.

Ustedes ahora nos piden que actuemos en contra de nuestro criterio, no
podemos, nos abstendremos. Ustedes deben responder de sus errores.

SR. GARCIA CARBAYO: Don Arturo no le he escuchado decir que esa
sentencia que ahora se recurre en casacion, se dictd en apelacion y que
anteriormente hubo una sentencia dictada por el Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n° 1 de Salamanca de fecha 28 de abril de 2017 que dio la razén al
Ayuntamiento. No le escuche entonces a usted pedirse responsabilidades politicas,
porque esa sentencia como decia, le daba la razén al Ayuntamiento y manteniendo
qgue el planteamiento que era correcto, pues le quitaba la razén al Grupo
Socialista.

Lo que hace el Ayuntamiento ahora, de acuerdo con el criterio de los
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servicios juridicos municipales, es la preparacion e interposicion del recurso de
casacion por los motivos que la asesoria juridica recoge en el expediente.

SR. CASTANO SEQUEROS: Bien, no hay que olvidar que cuando
pedimos responsabilidades politicas, cuando hablamos de cosas mal hechas,
detras, en el trasfondo hay empresas. Empresas con nombres y apellidos,
empresas con trabajadores y empresarios que apuestan su patrimonio por
emprender.

Y a veces es una heroicidad emprender. Dicho esto, si alguien quiere tener
razon, pues los hechos son inapelables. ¢Por contrato tenia una baja temeraria?
¢Estaba justificada? EIl hecho es que el contrato se ha cumplido y se ha cumplido
correctamente y se ha cumplido a satisfaccion de esta administracién, con lo cual,
los hechos que son tozudos, son dificiles de desmentir. La baja al final no era tan
desproporcionada, esa es la realidad. Y en cuanto a si los jueces tienen la razén
del mundo, me gustaria decir una frase, porque ya sé que a todos nos gusta decir
que respetamos las decisiones de los tribunales de justicia. Pero hay que saber que
también son personas, son personas con diferentes opiniones, hay que saber, que
los cosas concretos muchas veces son complejos y tras muchos afios de ejercicio,
a mi, cuando alguien, un cliente nuevo viene a mi despacho y me pregunta, yo le
digo, siempre la misma frase, cuando quieren justicia. Les digo, Yo,
personalmente, creo en la justicia, en la injusticia, porque tras muchos afios de

gjercicio la justicia todavia no la conozco.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencion del Grupo Socialista
[6 concejales] y con los votos de favor de los Grupos Ganemos Salamanca [4
concejales], Grupo Ciudadanos [4 concejales] y del Grupo Popular [12

concejales] acuerda, por 20 votos a favor, aprobar el dictamen que antecede.

10- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE MODIFICACION DEL CONTRATO DE
LIMPIEZA DE CENTROS ESCOLARES Y OTRAS DEPENDENCIAS
MUNICIPALES.
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“La Junta de Gobierno Local, en sesion celebrada el 30 de diciembre de
2010 adjudico el SERVICIO DE LIMPIEZA DE CENTROS ESCOLARES Y
OTRAS DEPENDENCIAS MUNICIPALES a la empresa CLEQUALLI, S.L. por
el precio de 12,99 € mas IVA, con una bolsa de 1.463 horas/afio gratuitas y otra
serie de mejoras, formalizandose el contrato el 14 de enero de 2011, con una
duracién de cuatro afios pudiéndose prorrogar por dos afios mas por mutuo
acuerdo.

Mediante diversos acuerdos de la Junta de Gobierno Local, se aprobaron
varias modificaciones del contrato, con reasignacién de horas entre distintos
Centros Municipales.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 30 de
diciembre de 2016 se aprobd la prorroga del contrato desde el 13 de enero de 2016
hasta la formalizacion del contrato.

Con fecha 8 de noviembre de 2017, el Sr. Encargado de la Unidad de
Servicios Internos de este Ayuntamiento comunica el cese temporal del servicio
de limpieza de 6 horas semanales en el CEAS SAN BERNARDO desde el 1 de
octubre de 2017, motivado por la demolicion del Colegio “Victoria Adrados”
donde estaba ubicado, hasta la terminacion de las obras.

Con fecha 26 de septiembre la empresa CLEQUALLI, S.L. presenta en el
Servicio de Bienes y Contratacion escrito de conformidad con el cese temporal del
servicio de limpieza en el CEAS SAN BERNARDO, asi como su facturacion a
partir del 30 de septiembre de 2017.

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion informa con
fecha 13 de noviembre que, de acuerdo con el art. 194 de la Ley 30/2007, de 30 de
octubre, de Contratos del Sector Publico, aplicable a este contrato, el 6rgano de
contratacion ostenta la prerrogativa de interpretar los contratos administrativos,
resolver las dudas que ofrezca su cumplimiento, modificarlos y acordar su
resolucion y efectos; asimismo, atribuye la competencia para ejercer la
prerrogativa de modificar el contrato al 6rgano de contratacion, y, el art. 114 del
RDL 781/1986, de 18 de abril, establece que el érgano de la entidad local



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

36

competente para contratar segun la ley ostenta también la prerrogativa de
modificar por razones de interés puablico los contratos celebrados,
correspondiendo en este caso concreto al Excmo. Ayuntamiento Pleno, previo
dictamen favorable de la Comision de Bienes y Contratacion.

El pliego de clausulas administrativas particulares, que forma parte del
contrato, en sus arts. 26 y 27, regula la modificacion y ampliaciones del contrato,
remitiéndose al art. 202 LCSP.

Sefiala que el precio del contrato varia, ya que la modificacién consiste en
una disminucion de 6 horas semanales en el CEAS SAN BERNARDO desde el 1
de octubre de 2017, hasta la terminacion de las obras.

De conformidad con el art. 195. d.2 del RGLCAP, la cuantia de los
contratos de servicios se determinara cuando tengan caracter de regularidad o que
se deban prorrogar en un periodo de tiempo determinado, se determinara por el
valor real total estimado de los contratos sobre tales servicios durante los doce
meses siguientes a la primera ejecucion del servicio o durante la duracion del
contrato si ésta fuera superior a doce meses.

Concluye su informe sefialando que puede aprobarse la modificacion del
contrato con la empresa CLEQUALLI, S.L., disminuyendo el precio del contrato
del Servicio de Limpieza Centros Escolares y otras Dependencias Municipales en
seis horas semanales en el CEAS SAN BERNARDO, por una cuantia de 102,66 €
semanales a precio actual, realizandose conforme al art. 2 apartado Q del Pliego
de Prescripciones Técnicas.

Sefiala que se debera suscribir el correspondiente contrato administrativo,
segun dispone el art. 202 en relacién con el art. 140 de la LCSP.

El Sr. Interventor fiscaliza de conformidad el expediente con fecha 14 de
noviembre de 2017.

Por lo anteriormente expuesto, la Comision de Bienes y Contratacion, en
sesion celebrada el dia 30 de enero de 2018, informo favorablemente el siguiente
DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede, al Excmo. Ayuntamiento
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Pleno:

Primero.- Aprobar la modificacion del contrato suscrito con la Empresa
CLEQUALI, S.L., para SERVICIO DE LIMPIEZA DE CENTROS
ESCOLARES Y OTRAS DEPENDENCIAS MUNICIPALES consistente en
disminuir el precio del contrato del Servicio en seis horas semanales en el CEAS
SAN BERNARDO por una cuantia de 102,66 € semanales a precio actual, desde
el 1 de octubre de 2017 hasta la terminacion de las obras de demolicion del
Colegio “Victoria Adrados” sede donde esta ubicado el CEAS.

Segundo.- Requerir a CLEQUALL, S.L. para la formalizacion de la adenda
al contrato suscrito con 14 de enero de 2011.

Tercero.- Notificar este acuerdo a la empresa adjudicataria”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. RISCO AVILA: Brevemente para explicar nuestro voto negativo en este
punto. Se trata de una modificacion de un contrato de limpieza de centros
escolares y dependencias municipales que lo primero que debemos de decir es que
estd en una situacion ilegal. llegal desde hace algo mas de un afio.

Y esté en esa situacion de ilegalidad por dejadez, por falta de planificacion
y caos en el que el Partido Popular tiene envuelto a nuestro Ayuntamiento. ¢Hay
alguna justificacién a que este contrato esté en la actualidad en esta situacién de
fuera de plazo ilegal? Ninguna en nuestra opinion. O es falta de planificacion, o es
que tienen interés en que la empresa que lo tenia para ejecutar siga en esa
situacion, sin que haya concurrencia publica, sin que haya otras empresas que
tengan la oportunidad de concurrir a ese contrato. Esta es la razon por la que en un
contrato ilegal nunca votaremos a favor de ninguna de las actuaciones que hagan
sobre él.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Se trata de una disminucion de seis
horas en el CEAS de San Bernardo. Nada que decir, salvo recordarles que este
contrato finalizé el 13 de enero del afio 2017, es decir, afio y un mes y no ha sido
adjudicado de nuevo. Esto nos indica una falta de prevision total y desfigura los

concursos publicos. Venimos reclamando una mayor atencién a que se saquen los
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contratos a tiempo, pero ustedes hacen mangas y capirotes con la fecha de
terminacion de los contratos.

SR. GARCIA CARBAYO: Efectivamente se trata de una reduccion del
precio del contrato, por la construccion del Centro de Convivencia Victoria
Adrados. No son necesarias una serie de horas, por lo que se reduce el precio de
las horas semanales por importe de 102 euros.

En cuanto al contrato de limpieza, en estos momentos ha sido emitido
informe ya por la Intervencion. Se estan haciendo las correcciones oportunas en el
pliego para que se someta de forma inmediata al debate de la Comision de
Contratacion.

En cuanto a las situaciones ilegales de los contratos, pues yo le puedo
facilitar Don Gabriel, también a usted Don Arturo, una lista, un dosier de
Ayuntamientos gobernados por partidos politicos afines a ambas formaciones
politicas en el que podran comprobar el retraso, la falta de planificacion y el
extraordinario caos. Y alguno de ellos muy cercano a esta ciudad.

SR. RISCO AVILA: Brevemente. Solo decir que pobre argumentacion la
suya, tiene que recurrir a traer a colacion otros ayuntamientos. No hablamos de
otros ayuntamientos, a la ciudadania de Salamanca le preocupa su Ayuntamiento,
este Ayuntamiento y la gestion que ustedes estan haciendo aqui.

Miren, ustedes prefieren que haya una prérroga ilegal de un contrato que
¢saben ustedes el importe de este contrato? Practicamente tres millones de euros
al afio, 2.905.855 euros. Eso es lo que ustedes hacen, prorroga ilegal de un
contrato para que lo mantenga una empresa determinada y este es el importe. No
hablamos de que se ahorre 102,66 euros a la semana, 5.338 euros al afo.
Hablamos de la prérroga y hablamos de la prérroga ilegal en el Ayuntamiento de
Salamanca, no en ningun otro Ayuntamiento, ni de la Comunidad Auténoma ni de
Espafia si a usted tanto le preocupa la gestion de esos ayuntamientos hablelo alli,
preséntese a las elecciones alli 0 haga lo que le parezca pero a nosotros y a la
ciudadania, lo que le interesa es la gestion del Ayuntamiento de Salamanca.
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SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Simplemente para recordarle a Don
Carlos que le hemos solicitado el planing de todos los contratos que estan
finalizados o que finalizan este afio con la finalidad de poder adelantar las fechas
y evitar este problema que se nos plantea de una falta de prevision total.

Nosotros no vamos a compararnos con otros ayuntamientos ni vamos a ver
lo que hacen las oposiciones en otros ayuntamientos. Nuestra obligacion es que
este Ayuntamiento funcione correctamente por eso se lo decimos a usted.
Tenemos que hacer una planificacion correcta de la finalizacion de los contratos y
sacarlos en tiempo y forma.

SR. GARCIA CARBAYO: En cualquier caso reconoceran ustedes el
esfuerzo que se hace desde los servicios municipales por tener los contratos a
tiempo. Otra cosa es que por razones que a veces se nos escapan, por diferencias
de criterios, pues se prolongue indeseablemente esa situacion, pero las
comparaciones también son buenas, y cuando quieran hacemos esa comparacion
entre el Ayuntamiento de Salamanca y esos otros ayuntamientos a los que me
estoy refiriendo. Queda abierto por tanto a hacer esa comparacion cuando les

parezca mas conveniente.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [4 concejales] y con los votos de favor de los Grupos
Ciudadanos [4 concejales], Grupo Socialista [6 concejales] y del Grupo
Popular [12 concejales] acuerda, por 22 votos a favor, aprobar el dictamen

gue antecede.

11- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE LA “REVISION DE PRECIOS DEL
CONTRATO DE GESTION DEL SERVICIO DE ESTACIONAMIENTOS
REGULADO DE VEHICULOS EN VIAS PUBLICAS Y RETIRADA,
INMOVILIZACION Y DEPOSITO DE LOS MISMOS.

“La Junta de Gobierno Local en sesion celebrada el 26 de Marzo de 2010
adjudico definitivamente el contrato DEL SERVICIO DE GESTION DEL
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SERVICIO DE ESTACIONAMIENTOS REGULADO DE VEHICULOS EN
VIAS PUBLICAS Y RETIRADA, INMOVILIZACION Y DEPOSITO DE LOS
MISMOS EN SALAMANCA, a la empresa ESTACIONAMIENTOS Y
SERVICIOS, S.A. con una duracion del contrato de diez afios, conforme a su
oferta. El contrato se formaliza el 8 de abril de 2010, acordandose fijar por la
Junta de Gobierno Local, en sesion celebrada el 20 de enero de 2012, como fecha

de inicio del contrato el 8 de abril de 2010.

Por acuerdo de la Junta de Gobierno Local, en sesion celebrada el 26 de
diciembre de 2014 se aprobd la revision de precios del contrato para el periodo 8

de abril 2013 a 7 de abril 2014, quedando fijado el importe del mismo en :

eCoste anual del estacionamiento regulado con IVA incluido:
1.352.582,52 €

¢ Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.005.348,99€

eServicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos, IVA incluido:
821.117,00 €

Con fecha 20 de abril de 2017, la empresa EYSA solicita la revision de

precios del contrato para el periodo del 8 de abril de 2017 a 7 de abril de 2018,
adjuntando la propuesta de nuevos precios con el aumento del IPC de Marzo de
2016 a Marzo 2017 en un 1,955% con el coeficiente reductor de un 0,15%

quedando en:

A) Servicio de estacionamiento limitado y controlado

e Coste anual del estacionamiento regulado IVA incluido:

Importe solicitado:1.352.582,52€ x 1,01955 = 1.379.025,51 €

e Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento:

Importe solicitado: 1.005.348,99 € x 1,023 =1.028.472,02 €

B) Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos de la via publica y
depdsito de los mismos

e Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos IVA incluido:



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

41

Importe solicitado....... 821.117€x1,01955=837.169,84 €

Con fecha 26 de abril de 2017, se remite la solicitud al Sr. Jefe de la
Policia Local para informe, comunicandole que se encuentra pendiente de revision
el contrato desde abril de 2014, tal y como se habia comunicado anteriormente el
16 de febrero de 2016.

Con fecha 23 de mayo de 2017 emite informe el Sr. Jefe de la Policia
Local proponiendo la revision de precios del contrato desde el 8 de abril de 2014
hasta la actualidad, recibido el 1 de junio de 2017, en el siguiente sentido:

Para el periodo 8 de abril de 2014 a 7 de abril de 2015 el IPC
correspondiente a los periodos marzo 2013-marzo 2014 que con el coeficiente
reductor del 0,15% quedaria en un -0,085%, y el resultado seria:

e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA

incluido: 1.351.432,82 €.

e (Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.005.348,99 €

e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Depdsito con IVA incluido:

820.419,05 €

Para el periodo 8 de abril de 2015 a 7 de abril de 2016 aplicando el IPC
correspondiente a los periodos marzo 2014-marzo 2015 que con el coeficiente
reductor del 0,15% quedaria en un -0,595%, y el resultado seria:

e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA
incluido: 1.343.391,79 €.

e Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.005.348,99 €

e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Deposito con IVA incluido:

815.537,56 €

Para el periodo 8 de abril de 2016 a 7 de abril de 2017 aplicando el IPC
correspondiente a los periodos marzo 2015-marzo 2016 que con el coeficiente
reductor del 0,15% quedaria en un -0,68%, y el resultado seria:

e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA
incluido: 1.334.256,73 €.
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e Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.005.348,99 €

e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Depdsito con IVA incluido:
809.991,90 €

Para el periodo 8 de abril de 2017 a 7 de abril de 2018 aplicando el IPC
correspondiente a los periodos marzo 2015-marzo 2016 que con el coeficiente
reductor del 0,15% quedaria en un 1,955%, y el resultado seria:

e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA
incluido: 1.360.341,44 €.

¢ (Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.028.472,02 €

e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Depdsito con IVA incluido:
825.827,24 €

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion informa con fecha

2 de junio de 2017 que, el art. 77 de la LCSP regula la revision de precios de los
contratos, cuando se hubiese ejecutado el 20 por 100 de su importe y haya
transcurrido un afio desde su adjudicacion, debiendo detallar el Pliego de

Clausulas Administrativas Particulares la forma o sistema de revision aplicable.

Asimismo, el art. 24 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige la
presente contratacion y forma parte del contrato, establece que podréa ser objeto de
revision de precios conforme a lo dispuesto en los arts. 89 a 94 del TRLCSP, se
revisaran los precios conforme a la variaciéon del IPC interanual, publicado en el
B.O.E., con un coeficiente reductor de un 0,15 no pudiendo superar el 85% de la
variacion experimentada por el IPC interanual, en virtud del art. 77 de la LCSP.
Asimismo en el parrafo Gltimo se afiade que el limite del 85% no es aplicable a la
revision de canon a abonar por el adjudicatario.

Consultado al INE la variacién de precios al consumo desde Marzo de
2013 a Marzo de 2014 supone una disminucion de un 0,1% correspondiendo a los
doce meses anteriores desde la revision de precios y aplicando el coeficiente
reductor quedaria en un -0,085% para el periodo 8 de abril de 2014 a 7 de abril de
2015.
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Desde Marzo de 2014 a Marzo de 2015 supone una disminucién de un
0,7% correspondiendo a los doce meses anteriores desde la revision de precios y
aplicando el coeficiente reductor quedaria en un -0,595% para el periodo 8 de
abril de 2015 a 7 de abril de 2016.

Desde Marzo de 2015 a Marzo de 2016 supone una disminucién de un
0,8% correspondiendo a los doce meses anteriores desde la revision de precios y
aplicando el coeficiente reductor quedaria en un -0,68% para el periodo 8 de abril
de 2016 a 7 de abril de 2017.

Desde Marzo de 2016 a Marzo de 2017 supone una variacion de un 2,3%
correspondiendo a los doce meses anteriores desde la revisién de precios y
aplicando el coeficiente reductor quedaria en un 1,955% para el periodo 8 de abril
de 2017 a 7 de abril de 2018.

Sefiala asimismo que pese a ser el IPC negativo y el precio del contrato
disminuye, es de aplicacion el art. 24 del PCAP como definicién del contrato al
remitirse a las variaciones que se produzcan en el IPC publicado por el INE de los
doce meses anteriores.

Previa a la aprobacién del expediente se deberd comprobar la existencia de
crédito adecuado y suficiente para la liquidacién de las diferencias en las facturas
desde Abril de 2014 hasta la fecha de aprobacion de la revisién del contrato, en
caso de que fuesen positivas.

Concluye su informe sefialando que procede la aprobacion de la revision de
precios del contrato, segun propuesta del Sr. Jefe de la Policia Local y se debera
efectuar la correspondiente liquidaciébn para compensar las facturas
correspondientes desde abril de 2014, disminuyéndolas e incrementandolas en
funcién de la variacion que experimenten los precios del contrato hasta la
aprobacion de la presente revision. Asimismo, se debera determinar la liquidacion
del canon a percibir por el Ayuntamiento durante estos periodos, correspondientes
a un 10% del excedente, garantizando los canones anuales minimos.

El Sr. Interventor fiscaliza el expediente con fecha 2 de junio de 2017 en el

mismo sentido que lo informado por la Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y
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Contratacion. Asimismo sefiala en relacion con la existencia de crédito, que el
saldo de la AD n° 584/17 y el crédito disponible de la aplicacion presupuestaria
13320-22799, es de 478.984,94 € y 52.931,96 €, respectivamente, no pudiendo
superar esta revision de precios este crédito, con la advertencia de nulidad del art.
173,5 del TRLLRHL en caso de asuncion de compromisos de gastos sin
consignacién presupuestaria.

Por todo lo anteriormente expuesto, y de conformidad con lo sefialado
en el art. 24 del Pliego de Clausulas Administrativas, la Comision de Bienes y
Contratacion, en sesion celebrada el dia 6 de febrero de 2018, informd
favorablemente el siguiente DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede,
al Excmo. Ayuntamiento Pleno:

Primero.- Aprobar las siguientes revisiones de precios del contrato de
GESTION DEL SERVICIO DE ESTACIONAMIENTOS REGULADO DE
VEHICULOS EN VIAS PUBLICAS Y RETIRADA, INMOVILIZACION Y
DEPOSITO DE LOS MISMOS EN SALAMANCA, suscrito con la Empresa
ESTACIONAMIENTOS Y SERVICIOS, S.A., IVA incluido:

periodo desde 8 de Abril de 2014 a 7 de Abril de 2015:

e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA
incluido: 1.351.432,82 €.
e (Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.005.348,99 €
e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Depdsito con IVA incluido:
820.419,05 €

periodo desde 8 de Abril de 2015 a 7 de Abril de 2016
e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA
incluido: 1.343.391,79 €.

e Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.005.348,99 €
e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Deposito con IVA incluido:
815.537,56 €

periodo desde 8 de Abril de 2016 a 7 de Abril de 2017
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e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA
incluido: 1.334.256,73 €.
e Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.005.348,99 €
e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Depdsito con IVA incluido:
809.991,90 €

periodo desde 8 de Abril de 2017 a 7 de Abril de 2018:
e Coste Anual de Estacionamiento Limitado y Controlado con IVA
incluido: 1.360.341,44 €.

¢ (Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.028.472,02 €

e Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos y Depésito con IVA incluido:

825.827,24 €

Quinto.- Efectuar la correspondiente liquidacion para compensar las
facturas correspondientes desde Abril 2014 disminuyéndolas e incrementandolas
en funcién de la variacion que experimenten los precios del contrato hasta la
aprobacién de la presente revision.

Sexto.- Se debera determinar la liquidacion del canon a percibir por el
Ayuntamiento durante estos periodos, correspondientes a un 10% del excedente,
garantizando los cAnones anuales minimos.

Séptimo.- No podran adquirirse compromisos de gastos por importes
superiores a los sefialados por el Sr. Interventor en su informe de fiscalizacion”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. RISCO AVILA: Revision de precios de la ORA, eso es lo que viene ahora
a este Pleno. Miren, no se ha llevado a cabo la revision de precios de este contrato
desde el afio 2014. Responsable de este contrato, Don José Manuel Fernandez,
Jefe de la Policia Local. Esto, para nosotros nada en el caos. Ninguna justificacion
a por qué no se ha hecho esto. Y ademas se ha venido pagando el coste de la grua,
de este servicio de la ORA mas de lo correspondiente, pues en esos afios, el IPC
habia bajado. Se habia pasado de 821.117 euros 2014, a 809.991 en 2017. Ya
sabemos que con esta cifra no va a producir la quiebra del presupuesto municipal,
ya lo sabemos. Pero indica el interés por la buena gestion que hace el Equipo de
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Gobierno.

Ahora, cuando se presenta la revision de precios, hasta abril de 2018,
resulta que el IPC ya si es positivo. Y aumenta el coste anual a pagar por el
Ayuntamiento ¢Por qué sera? ;Por qué ahora si se trae la revision de precios?
¢Por qué sera? Algun interés ¢no?

(A alguien esto le parece serio? Que en un ayuntamiento, una
administracion publica se funcione asi? A nosotros no nos parece ni medio serio.
Y que ademas deberia de tener consecuencias, pero consecuencias también serias.
Miren, no estamos en una guarderia, no estamos en un colegio de primaria.
Alguien en la Comisidn hablaba de que tendria que tener alguna consecuencia, en
fin, algan castigo.

Miren, esto es una organizacion publica municipal, el Ayuntamiento y nos
parece que como consecuencia de esta irresponsabilidad de como se gestiona, la
responsabilidad de este contrato debe pasar inmediatamente a otra dependencia, a
otra unidad del Ayuntamiento cuyo responsable cumpla puntualmente con sus
obligaciones. Y no nos traiga una revision de precios de hace casi 4 afos.

En fin, esto nos parece absolutamente injustificable y es la cara de la
nefasta gestion publica que hace este Equipo de Gobierno.

Para terminar, no queria dejar de decir como ya hicimos en la Comisién,
gue queremos llamar la atencion en este contrato también sobre las mejoras, que
la empresa se comprometié a hacer. Que sepa la ciudadania, que sepamos todos,
que habia mejoras por importe de méas de 748.000 euros. Una cifra nada
despreciable. Que incluia a tenor de lo que se firmo en el contrato, un “multa car”
gue segun se comentd en la Comision parece que el que se utiliza es municipal.
¢Qué es lo que esta pasando en este contrato?

Exigimos, lo dijimos en la Comision, lo decimos en el Pleno, un informe
completo de como se esta gestionando este contrato y cOmo se estan ejecutando
las mejoras que la empresa concesionaria se comprometié a hacer. Y este informe

es ineludible. Para nosotros, para Ganemos Salamanca es fundamental que los
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servicios publicos se presten bien y se cumplan todas las obligaciones.

SR. CASTANO SEQUEROS: Los policias no estan aqui para hacer
cuentas, como los administrativos de este Ayuntamiento no estdn para poner
multas. Se trata de una actualizacion automética y quién debe hacer una
actualizacién automatica conforme al IPC (El Jefe de la Policia?

Entendemos que los que tienen que hacer las actualizaciones automaticas
son los que estan acostumbrados a hacerlas, aquellos que llevan los contratos. Por
eso, desde hace tiempo, se tomd la decision desde la Comision de Contratacion de
que todas y cada una de las actualizaciones econdmicas y actualizaciones
automaéticas conforme al IPc de los contratos en vigor, se hiciese precisamente por
el area de contratacion. Es por eso que se lleva hoy a pleno la actualizacion con
caracter retroactivo de los ultimos cuatro afios, conforme al IPC. Un IPC que en
los ultimos cuatro afios ha sido negativo. El impacto econémico es minimo, pero
ademas hay que tener en cuenta que, como vuelvo a repetir, se hace con caracter
retroactivo, con lo cual se producira un pequefio abono a favor de este
Ayuntamiento.

En el futuro, los policias deberian seguir poniendo multas y los
administrativos deberian seguir haciendo actualizaciones automaticas.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Se nos trae una revision de precios
desde abril del afio 2014. VVamos casi con cuatro afios de retraso con lo cual parce
que esta dicho todo. Esto no es falta de prevision, es una dejadez y una
irresponsabilidad en la gestion pablica. Ademas, este retraso se suma al de la
convocatoria de concurso publico de seméaforos que finaliz6 el 1 de febrero del
afio 2017, y esta sin adjudicar el nuevo. Al de sefializacion horizontal y vertical
que tambien finalizo el 10 de mayo del afio 2015, si, del 2015. Y también esta sin
adjudicar el nuevo contrato. Por no hablar de la revision de precios de los parkings
y tenemos un panorama de esta area de gestion que aconseja su reestructuracion
urgente.

Si que es cierto, como decia el representante de Ganemos que las mejoras

en este contrato las estamos estudiando, tanto el tema del “multa car” que sacamos
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en la Comision como el tema del pago por el movil. Y proximamente haremos
una peticién del cumplimiento exacto de las mejoras.

Pero bueno, ya sabemos que a ustedes estas cosas no les quitan el suefio,
asi nos va.

SR. GARCIA CARBAYO: A nosotros estas cosas, las cosas importantes,
nos quitan el suefio como a usted, imagino. Porque hemos compartido aqui escafio
en este Ayuntamiento durante afios, asi que si hay cosas importantes pues nos
quitan el suefio a todos. Nos lo quitan a todos.

Efectivamente se produjo un retraso en la tramitacion de la revision de
precios y el servicio de contratacion de oficio, pues hace esta revision, se le da el
encargo de que libere en la medida de lo posible a las distintas areas municipales,
de este trdmite para que se centren en funciones mas propias del area respectiva y
servicio de contratacion pues vaya asumiendo estas funciones. Y de paso, pues
luego le ahorre trabajo a la intervencion municipal.

Pero como ya hemos dicho otras veces, al final, el resultado de estos
expedientes de revision de precios es la regularizacién de las cantidades, si, se
pag6é mas cantidad antes por la gria, lo que no se ha dicho es que ultimamente se
estaba pagando menos de lo que correspondia por la grda. Y ahora lo que se hace
es regularizar esos saldos y esas cantidades a cero. Por lo tanto, ningln prejuicio
para el Ayuntamiento.

Y por lo que se refiere al tema de las mejoras, pues efectivamente, se esta
realizando un informe para ponerlo a disposicion de los Grupos Municipales.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Brevemente. Simplemente para decirle
a Don Carlos que no se puede justificar lo que es injustificable, es decir, en esta
area y usted lo sabe perfectamente, es que, todos los contratos estan fuera de plazo
pero no por unos meses, que seria comprensible, sino por afos. Es decir que se
nos traen ahora el de 2014, el de semaforos, termino el 17, el de sefalizacion
horizontal y vertical en el 15, los precios de los parking, tres afos, etc.

Es decir, nosotros creemos firmemente que en este area necesita una
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reestructuracion para que estas cosas no ocurran y que deben ustedes de tomar las
medidas oportunas para que esta sensacion de dejadez, de falta de planificacion
total y absoluta, pues no siga reinando en el Ayuntamiento.

SR. GARCIA CARBAYO: Como le decia Don Arturo, esas medidas se
estan tomando y de hecho las revisiones de precios de los parkings Gltimamente se

estan realizando en plazo.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [4 concejales] y con los votos de favor de los Grupos
Ciudadanos [4 concejales], Grupo Socialista [6 concejales] y del Grupo
Popular [12 concejales] acuerda, por 22 votos a favor, aprobar el dictamen

gue antecede.

COMISION DE FOMENTO Y PATRIMONIO.

12.- DICTAMEN DE LA COMISION DE FOMENTO Y
PATRIMONIO SOBRE DESISTIMIENTO DE LA APROBACION
INICIAL DE LA MODIFICACION PUNTUAL N° 10 DEL PGOU
PROMOVIDA POR EL CORTE INGLES.

“La Comisién Informativa de Fomento y Patrimonio, en Sesion de celebrada
el dia 23 de enero de 2018, ha conocido del escrito de fecha 17 de enero de 2018,
presentado por el Corte Ingles S.A, en el que solicita TENER POR DESISTIDO
AL CORTE INGLES S.A. EN EL PROCEDIMIENTO DE APROBACION
«MODIFICACION PUNTUAL N.° 10 DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION URBANA DE SALAMANCA “AVDA. MARIA
AUXILIADORA”», PROMOVIDA POR EL CORTE INGLES, S.A. Y A TAL
EFECTO PROCEDASE AL ARCHIVO DE LA MISMA.
El Ayuntamiento de Salamanca aprobo inicialmente la Modificacion n° 10,
Avda. Maria Auxiliadora, en Sesion Plenaria de 30 de diciembre de 2014,
modificacion de iniciativa particular sometiéndose a informacion publica y a
peticion de informes sectoriales sin que haya sido objeto de aprobacion

provisional.
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La Consejeria de Fomento, y tras peticion municipal de fecha 16/2/2016,
aprueba la Orden FYM/288/2016, de 12 de abril, en aplicacion del articulo 56.2
de la Ley 5/1999 de urbanismo de Castilla y Ledn, en el ambito anulado sector de
suelo urbano no consolidado n°37 “Avenida de Federico Anaya / Antiguo cuartel
Julidan Sanchez El Charro”, por la que se faculta al Ayuntamiento de Salamanca
para que elabore y tramite en ese &mbito una nueva ordenacién urbanistica que
permita conservar las edificaciones, instalaciones y obras de urbanizacion
ejecutadas, que resulten compatibles con la normativa urbanistica, asi como
configurar el procedimiento mas adecuado al efecto. A tal efecto se suspende la
vigencia de la ordenacion urbanistica que sea de aplicacion, se otorga un plazo de
dos afios al Ayuntamiento de Salamanca para elaborar y tramitar una nueva
ordenacion urbanistica y se establece una normativa urbanistica transitoria.

Como consecuencia de ello, el Ayuntamiento de Salamanca esta
tramitando por iniciativa publica del propio Ayuntamiento la “Modificacion n°® 14,
Avda. Maria Auxiliadora”, de la vigente Revision-Adaptacion del PGOU de
Salamanca”.

Considerando que el ambito de ambas modificaciones es el mismo, y que
sobre dicho ambito el Ayuntamiento de Salamanca esta tramitando una nueva
ordenacién en cumplimiento de la Orden FYM/288/2016, de 12 de abril, en aras
al principio de seguridad juridica deberia dejarse sin efecto la aprobacién inicial
de la modificacion n° 10, al objeto de que no existieran dos instrumentos de
ordenacion simultaneos que pudieran entrar en contradiccion.

A mayor abundamiento resulta relevante el hecho de que la aprobacién
inicial de la modificacion n° 10 no ha sido objeto de tramitacion para aprobarse
provisionalmente, y ha transcurrido ampliamente el plazo que el Ayuntamiento
tenia para ello previsto en el art. 159 del Decreto 22/2004, por el que se aprueba el
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Leon( RUCYL), en concreto 12 meses
desde la publicacion del acuerdo de aprobacion inicial, el 16 de enero de 2015 en
el Boletin Oficial de Castilla y Le6n. Tampoco hay constancia de que el
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interesado privado en la iniciativa en dicha modificacion haya solicitado la
subrogacion de la Comunidad Auténoma en los téerminos del art 180 del RUCYL.

De conformidad a lo anterior con fecha 23 de noviembre el Jefe del
Servicio Juridico de Urbanismo y Vivienda inform6 proponiendo al Pleno que
iniciara el expediente para que se dejara sin efecto la aprobacion inicial de la
Modificacion n° 10, “Avda. Maria Auxiliadora.”, dando audiencia previa al Corte
Ingles S.A para que tenga conocimiento y manifieste lo que tenga por
conveniente, de conformidad al art. 82 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre de
procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas. Lo
cierto es que el referido inicio de expediente nunca llegd a adoptarse.

Con fecha 17 de enero de 2018, la mercantil Corte Ingles presenta escrito
de desistimiento en el procedimiento presente. Dando por reproducidas las
circunstancias anteriores relativas al transcurso del plazo sin que se haya aprobado
provisionalmente la modificacion y considerando igualmente la Orden
FYM/288/2016, de 12 de abril, por la que se ha elaborado una nueva
modificacion, la 14, si conviene poner de manifiesto que la figura juridica del
desistimiento se encuentra regulada en el art. 94 de la Ley 39/2015 de 1 de
octubre del procedimiento administrativo comun de las administraciones publicas.
Dice dicho articulo que todo interesado podra desistir de su solicitud y que la
misma podra hacerse por cualquier medio que permita su constancia siempre que
incorporen las firmas que correspondan. En este sentido el Corte Ingles S.A
presenta el desistimiento a través de representante, aportando al expediente poder
notarial del mismo con facultades para desistir en procedimientos administrativos.

Dice el 94.4 de la Ley 39/2015 que la administracion aceptara de plano el
desistimiento, y declarara concluso el procedimiento salvo que, habiéndose
personado en el mismo terceros interesados, instasen éstos su continuacion en el
plazo de 10 dias desde que fueron notificados del desistimiento. En este sentido
hay que tener en cuanta a todas las personas e instituciones que presentaron
alegaciones en el periodo de informacién publica posterior a la aprobacion inicial

de la misma, y en concreto:
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- El Director Gerente del Instituto de Vivienda, Infraestructura y
equipamiento de la Defensa- Secretaria de Estado de Defensa.

- D?Paloma Abarquero Espina.

- D.Manuel Jose Serrano Valiente en nombre y representacion del partido
politico Foro de izquierdas los verdes.

De igual forma que el acuerdo de aprobacién inicial se publico en el BOCYL,
prensa local y pagina web municipal, el acuerdo de desistimiento debe igualmente
publicarse en dichos medios.

Con fecha 18 de enero de 2018 se evacua informe por el Jefe del Servicio
Juridico de Urbanismo y Vivienda, proponiendo el acuerdo al Pleno Corporativo,
acuerdo que ha sido dictaminado favorablemente en Comision de Fomento del 23
de enero de 2018 con el voto a favor de los concejales del Grupo Popular (3), y
Grupo Ciudadanos(1), y la abstencion de los miembros del Grupo Socialista(2) y
Grupo Ganemos(1).

Por todo lo anterior se propone al PLENO la ADOPCION DEL
SIGUIENTE ACUERDO:

PRIMERO.- TENER POR DESISTIDO AL CORTE INGLES S.A. EN
EL PROCEDIMIENTO DE APROBACION «MODIFICACION PUNTUAL
N° 10 DEL PLAN GENERAL DE ORDENACION URBANA DE
SALAMANCA “AVDA. MARIA AUXILIADORA”», PROMOVIDA POR EL
CORTE INGLES, S.A.

SEGUNDO.- Notificar el DESISTIMIENTO a las siguientes entidades y

personas:

- El Director Gerente del Instituto de Vivienda, Infraestructura y
equipamiento de la Defensa- Secretaria de Estado de Defensa.

- D?Paloma Abarquero Espina.

- D. Manuel Jose Serrano Valiente en nombre y representacion del partido
politico Foro de izquierdas los verdes.
TERCERO.- PUBLICAR EL DESISTIMIENTO EN EL BOCYL, PRENSA
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LOCAL Y PGNA WEB MUNICIPAL.”

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones: [Debate

conjunto de los puntos del orden del dia 12 y 13].

ILMO. SR. ALCALDE: Por acuerdo de la Junta de Portavoces, los puntos
12 y 13 del Orden del Dia, por su similitud, tendran un debate conjunto y por su
complejidad, se han pactado también unos tiempos mas amplios y con
flexibilidad, de siete minutos y medio en la primera intervencion, de cinco
minutos en la segunda intervencion.

SR. RISCO AVILA: Bueno, estos dos asuntos, por resumir, este asunto
que viene hoy al Pleno es muy importante para nuestra ciudad. El caso Corte
Inglés, el expolio del Alcalde y del Partido Popular a nuestra ciudad.

Miren, la propuesta que hoy el Partido Popular nos trae, lo primero que
tenemos que decir es que pone en grave riesgo el centro comercial y los puestos
de trabajo, porque es ilegal y ademas va contra los intereses generales de nuestra
ciudad, pues, insiste en el amiguismo y trato de favor a una empresa privada, El
Corte Inglés.

Este trato de favor se ha concretado al final entre otras cuestiones en que el
centro comercial, gracias a los regalos del Partido Popular, ha construido mas de
20.000 m? de exceso sobre lo permitido legalmente, 20.000 m? edificables que
son de toda la ciudad y que hoy estan construidos en un centro comercial privado.
Es como si alguien se quiere hacer su casa y pretende hacer una o dos plantas mas.
Es como si alguien quiere ampliar su pequefa tienda, su libreria, cogiendo la
mitad de una plaza. ;A que todos llegariamos a la conclusion que eso el
Ayuntamiento no se lo va a permitir? Porque no es legal. Simplemente no se lo va
a permitir.

Pues eso es lo que ha ocurrido con este centro comercial. Exactamente eso.
Mire, el PP que lleva gobernando Salamanca desde el afio 1995, repartié los
terrenos del antiguo cuartel Julian Sanchez el Charro, pablicos y se los entregd

una parte de ellos al Corte Inglés, para que hiciera su centro comercial. Y para ello
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modifico por dos veces el Plan General de Ordenacion Urbana de nuestra ciudad.
Para reconocerle en ese Plan que podia construir mas de lo legal. Trato de favor,
amiguismo, lo hizo para beneficiar a una empresa privada, y por supuesto los
Tribunales después han anulado todas las modificaciones en que se ha concretado
ese amiguismo, ese velar por intereses particulares en vez de hacerlo por los
intereses generales de la ciudad.

Y lo dicen bien claro los tribunales. La sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Castilla y Leon de 27 de septiembre de 2007 dice literalmente, lo que
hace la modificacidn es satisfacer los intereses particulares del Corte Inglés. Esto
lo dice un tribunal de justicia en 2007 y lo han seguido repitiendo hasta 2016. Ese
trato de favor como he dicho, se concreta en esos 20.000 m2. Ante este panorama,
este gravisimo problema que solo ha creado el Partido Popular en nuestra ciudad,
hay dos alternativas. Una, buscar una solucién que cumpla con las sentencias, con
la legalidad, que reponga a la ciudad el expolio que el Partido Popular ha urdido y
que al mismo tiempo mantenga el centro comercial y los puestos de trabajo.

O la otra alternativa es, la propuesta que hoy nos traen al Pleno. Es hacer
una huida hacia delante aprobando hoy otra modificacion igual que las que ya
fueron anuladas desde el afio 2007 e incluso igual que la que hoy también quieren
retirar que aprobaron en diciembre de 2014, y que lo Unico que hacer es seguir
beneficiando a una empresa privada en detrimento de todos y que esto ha sido
calificado como ilegal. Por lo tanto, no seréd definitiva y por ello pone en grave
riesgo los puestos de trabajo.

Miren, ademéas la propuesta que nos traen tiene por debajo un
reconocimiento implicito de que hay exceso de edificacion en el centro comercial
¢Por qué? Esa es la explicacion de que le quiten al Ministerio de Defensa, a todos,
14.000 m? edificables, por eso se los quitan, para que en el cémputo de todo el
area del antiguo cuartel se pueda decir que el centro comercial tiene menor
incumplimiento, por eso se los quitan.

Esta solucidn es peor incluso que la de 2014. Expolia mas desde el punto
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de vista de los intereses publicos. Quién paga lo que se le quita al Ministerio de
Defensa. ¢Quién le paga? ;Lo vamos a pagar toda la ciudadania? Ademas, se le
entrega mas metros al Corte Inglés y lo pagamos todos.

En fin, la soluciéon legal y definitiva en nuestra opinion es la que
presentamos todos los Grupos de la oposicién, Ganemos Salamanca, Grupo
Socialista, Ciudadanos, el 12 de febrero de 2016. Mantenimiento del centro
comercial, mantenimiento de los puestos de trabajo y devolver a la ciudad los
espacios publicos para la ciudadania y que los pague quién se ha enriquecido, el
Centro Comercial del Corte Inglés. Y para ello hay que partir de suelo urbano no
consolidado que era la propuesta.

Ganemos Salamanca siempre hemos tenido el animo y la vocacion de
acuerdo y de lograr consenso, partiendo de la legalidad de cumplir las sentencias y
que se devuelva a la ciudad lo que se le ha usurpado. Y la concrecién de esa
devolucién a la ciudad de, qué espacios, qué equipamientos, esta encima de la
mesa. Se puede hablar, lo saben perfectamente los otros dos Grupos que eso €s
una de las cosas que habia que hablar, incluso, no incluso sino también, con
participacién ciudadana.

Los tres Grupos de la oposicion, insisto, hemos tenido claro desde el
principio de mayo de 2015, que esta situacién en comdn con los técnicos que
presentamos, era la que resolvia el problema, permanencia del centro comercial,
mantenimiento de puestos de trabajo, devolucion a la ciudad de lo usurpado, y se
ponia un caso concreto que se podia debatir ese u otros que era el espacio de
Adoratrices. No comprendemos, no entendemos ni la ciudadania, que PSOE y
Ciudadanos ahora se sitien del lado de los intereses particulares, en vez de los
intereses generales, en el sitio del expolio a la ciudad. ¢Por qué ahora ya no estais,
ya no estan en el acuerdo firmado por un técnico que presentamos en febrero de
20167 ¢Qué es lo que ha ocurrido? ¢O ahora sois fervorosos seguidores de Marx,
de Groucho, estos son mis principios pero si no le gustan al Partido Popular aqui
tengo otros principios y voy del lado de los intereses particulares? ¢Qué es lo

siguiente? ¢Van a hacer lo mismo con el Hotel Corona Sol? Otro caso claro de
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amiguismo.

Mire, ¢Saben ustedes los Concejales del Grupo Socialista y Ciudadanos
por todas las reuniones que hemos mantenido con técnicos, saben perfectamente
gue hemos tenido voluntad de acuerdo?.

Saben perfectamente por todas las reuniones que hay voluntad y ha habido
voluntad de acuerdo y saben otra cosa, saben perfectamente que el acuerdo que
hoy se somete a votacion es ilegal, y que es de libro, que no puede ser suelo
urbano consolidado. Y que esto va a acabar mal. Este acuerdo ademas podia haber
salido adelante, con voluntad de acuerdo y de consenso que hemos estado mas de
un afio en un consenso los tres Grupos, pero es mas, nosotros pensamos que podia
haber salido incluso por unanimidad. Si de verdad hubiera un planteamiento de
beneficiar a la ciudadania y no de intereses particulares. Una breve reflexion sobre
el punto primero del desistimiento.

En fin, se quiere retirar, todos estamos de acuerdo en que hay que retirar la
aprobacién inicial de 2014, pero se quiere retirar de forma no legal, es un
despropdsito, hay que darle audiencia a quien alegd. Tenemos que saber que el
Ayuntamiento qué dice de las alegaciones, y es una aprobacién provisional de un
instrumento de planeamiento. Incluso merece, no es que merezca, es que le
corresponde mayoria absoluta. Bien, hubieran debido incorporarse un informe del
Secretario General.

El punto primero va a hacer que el asunto vuelva y que se vayan a
simultanear en vigor dos modificaciones, con lo cual, la que hoy pretenden
aprobar puede ser que de inicio sea nula.

Solo para terminar, desde Ganemos Salamanca pensamos que es posible
un acuerdo, pero un acuerdo, legal, respetando las sentencias y a favor de la
ciudadania.

SR. CASTANO SEQUEROS: Han pasado muchos afios. Y cada vez pasan
mas, pero aungque me parezca increible, en otra época, en el siglo pasado, fui un

nifio pequefio. Y entonces era una aventura irse lejos y lejos, hasta Valladolid, una
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de esas aventuras que luego contabas en el colegio, hasta un lugar idilico que se
explicaria como si fuese un edificio gigantesco lleno de maravillas. Ahora lo
[laman centro comercial. Entonces tenia un nombre mucho mas exoteérico, el Corte
Inglés.

Y es de entender que muchos quisiéramos que el Corte Inglés viniera a
Salamanca. Como no, si tenia una planta enterita y hasta arriba llena de juguetes.
Supongo que el Corte Inglés no se implanté en Salamanca no solo por falta de
espacio sino también supongo porque éramos una ciudad de tamafio medio, un
poco ajustada para los intereses comerciales de dicha institucion. Pero de mayor
yo el Corte Inglés ya no lo queria. Porque ya estaba aburrido de centros
comerciales. Tan aburrido que incluso fui gerente de uno de ellos. Ya no me
impresionaba en absoluto. Y si yo mismo hubiera sido Concejal en este Pleno, en
el 2004, mi voto, en cuanto a la implantacion del Corte Inglés hubiera sido un
rotundo no.

Un no rotundo, un no pasaran y un no en defensa del comercio local, que
es el que paga los impuestos de esta ciudad y al fin y al cabo tira del carro con
esfuerzo. Y al que todos los Concejales de este Pleno en definitiva nos debemos.
En este siglo, de verdad, pensamos que el Corte Inglés aportaba un plus que
justificara el interés pablico y el esfuerzo de instituciones como el Ayuntamiento
de Salamanca. Y si me hubieran preguntado qué hacer con el cuartel, la respuesta
hubiera sido clara, un campo verde que haga de pulmén a la ciudad, porque a
finales del siglo XX, aqui teniamos un déficit de centros comerciales y de
espacios verdes. Pero en pleno siglo XXI no tenemos ningun déficit de centros
comerciales pero seguimos con el déficit en la falta de parques.

Y ahora que los tribunales han invalidado toda la situacion urbanistica en
relacion al Corte Inglés, ahora que llevamos aqui dos propuestas al pleno, qué
hacemos con el Corte Inglés?, y mi respuesta no ha cambiado, es la misma que
hubiera tenido en el 2004, la misma. Una defensa rotunda del comercio local.

Pero a diferencia de entonces, el Corte Inglés es un comerciante local. Y el

Corte Inglés de Maria Auxiliadora, mal que le pese a alguno es tan salmantino
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como el comercio de toda la vida o como el nuevo emprendedor que abre la trapa.
Y todos pagan sus impuestos, y todos tiran del carro y todos defienden los
intereses de los ciudadanos de esta ciudad.

Y ademas, estd el tema de los empleos, 800 empleos, entre empleos
directos e indirectos, que se dice pronto.

Y para los que se quejan, porque hemos oido muchas quejas. Un poco de
coherencia. Porque en este mismo pleno después va a ir aprobada como
Declaracion Institucional una mocion en la que vamos a intentar o vamos a
pretender que en el futuro se cambie la normativa para que el superdvit
presupuestario pueda ser destinado a fomento y creacion de empleo. Y
sinceramente ;Cuanto dinero gastariamos ahora mismo a fondo perdido de este
Ayuntamiento para crear 800 puestos de trabajo?, 800 ademas con vocacion
permanente ;Cuanto? ¢Cuanto estariamos dispuestos a poner? Porque gastamos
en politicas de promocién de empleo y el resultado hasta ahora, a pesar de los
millones que gastamos es escaso.

Bien, sé que con el tema del Corte Inglés muchos ciudadanos y muchos
grupos sociales estaban convencidos de que el Corte Inglés no se iba a cerrar y
que los partidos politicos de este Ayuntamiento iban a terminar llegando a un
acuerdo.

Pues este Grupo Politico veia el panorama bastante desolador. Era dificil
encontrar soluciones. Y para eso se hizo necesario analizar primero la
problematica. Y para ello contratamos a un asesor externo. Un asesor externo que
pagamos los tres Grupos de la oposicion con dinero de nuestro propio bolsillo,
bueno, perddn, dinero de asignacion municipal. Y nos dejaron constancia de que
el problema era grave. Habia que sacarse de la manga, de entre 14.000 a 20.000
m? seglin variaban las cuentas, 20.000 m? de edificabilidad en el peor de los casos
¢Y de donde los sacabamos? Y lo que era mas importante ¢Alguien tenia un plan?
Porque el Plan del PP de entonces era igual de util que esconder la cabeza debajo

de la tierra como un avestruz, era el mismo caminito que nos lleva a un callejon
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sin salida, en el que ya los tribunales de justicia habian dicho su Gltima palabra.
¢Y el plan de la oposicion? Pues que lo pague el Corte Inglés, que compre
Adoratrices y lo ceda a la ciudad. Un plan muy hermoso y maravilloso. Y es un
plan que ojald hubiera funcionado, pero también aqui, en esto, los verdes de
Ganemos que deberian de llamarse rojos por los colorados de ira que se ponen, no
querian mas que la rendicion total.

Querian la rendicion total tanto del Corte Inglés como del Partido Popular.
Porque no valia con ganar, habia que aplastar. Y ante las objeciones logicas de
este Grupo Politico sefialandoles que puede que el Corte Inglés se fuera de
Salamanca dejandonos sin los 800 empleos decian que cémo iba a cerrar el Corte
Inglés, que por cuestiones de imagen jamas cerraria el Corte Inglés ¢ Cuestiones de
imagen? O sea ¢ES mejor imagen que se venda ante el publico, que se venda ante
toda Espafia que han cometido una supuesta usurpacion, que han cometido algo
irregular? ¢Eso es mejor imagen?

Y no olvidemos que el Corte Inglés, mal que nos pese esta en pérdidas y
seguro que hemos sido motivos de debate en mas de un consejo de
administracion.

Que no nos engafien aquellos que se ponen a la defensiva o peor adn, en
tono inquisitorial, aquellos que hacen cruzada.

Finalmente, ya me salto algunas lineas. ¢Cual es la solucion que llevamos
hoy a este Pleno? ;Qué solucion nos plantea el Partido Popular? Pues sin
desembolsar 1 euro se puede resumir en una palabra, hacer de okupas.

Se ocupa la franja del Ministerio de Defensa y se deja para fines terciarios
a beneficio de todo el barrio. Les hemos preguntado a los técnicos, pagados por el
bolsillo nuestro con el dinero del Ayuntamiento y las cuentas salen, otra cosa sera
lo que opine el Ministerio de Defensa al ver alli a tanto okupa, que sera el
siguiente capitulo de la historia militar de esta ciudad. Y acabaremos,
seguramente, como nos han anunciado los de Ganemos, en los tribunales, pero
esto ya es el mundo al revés. Los del PP de okupa y los verdes desalojando a los

okupas Yy al servicio militar. Cruzaremos los dedos por el bien de esta ciudad y
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votaremos a favor de la propuesta.

SR. VEGAS SANCHEZ: Mire, mi intervencion sirva para anunciar que el
Partido Socialista, el Grupo Municipal Socialista votara a favor de estos dos
dictamenes que hoy se nos traen al pleno municipal, el dictamen de la Comision
de Fomento y Patrimonio sobre desistimiento de la aprobacién inicial de la
modificacion puntual n°10 del PGOU promovida por el Corte Inglés y el dictamen
de la Comision de Fomento y Patrimonio sobre la aprobacion inicial de la
modificacion puntual n°14 sobre la Avenida de Maria Auxiliadora que fueron
aprobados ambos en la Comision celebrada el pasado 23 de enero de 2018.

Y lo haremos actuando una vez mas como siempre lo ha hecho en este
tema, el Grupo Municipal Socialista por coherencia, por sensatez y por
responsabilidad. Y sobre todo por seguir entendiendo la politica y la gestion
municipal como un instrumento Gtil y eficaz para solucionar los problemas de
nuestros vecinos con escrupuloso respeto a la legalidad vigente.

Un tema tan controvertido y polémico como este, han requerido sin duda
un largo, profundo, amplio y pormenorizado analisis de debate. La gravedad de la
situacion a la que nos ha llevado la nefasta gestion urbanistica de los distintos
gobiernos municipales del Partido Popular, ha requerido y requiere altura de miras
politicas. Requiere de compromiso con la ciudad de Salamanca. Y sobre todo
requiere de la implicacion en la defensa del interés general, de la defensa del
mantenimiento de los puestos de trabajo y de la defensa de la mas estricta
legalidad.

Y habra que hacerlo. Habra que hacerlo ante los sucesivos despropositos
de la gestion urbanistica de los gobiernos del Partido Popular, Unicos
responsables, repito, Unicos responsables de que esta situacion haya llegado a
estos extremos en el famoso sector conocido como antigua Avenida Federico
Anaya, sector 37, hoy conocido como modificacion 14, Avenida de Maria
Auxiliadora que es un gran desproposito y que verdaderamente ha puesto en
peligro el mantenimiento de méas de 800 puestos de trabajo y la existencia de un
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centro comercial y de unas instalaciones que han sido perfectamente admitidas por
la ciudadania de Salamanca.

Los unicos responsables han sido la ineficacia de la gestion del gobierno
del Partido Popular. Y hasta ahora, ni los gobiernos anteriores, ni en este por parte
de ningln miembro y alguno queda de aquellos gobiernos municipales y siguen
estando en este, se ha asumido ningun tipo de responsabilidad. Pero en fin, es algo
a lo que el Partido Popular nos tiene acostumbrados en su gestion diaria y
cotidiana. Son incapaces de reconocer algun tipo de ineficacia y mucho menos de
reconocer algun tipo de responsabilidad politica.

Miren, en cuanto al primero de los dictdmenes, no vamos a entrar en el
fondo del asunto. Es cierto que dadas las circunstancias, el Corte Inglés que fue
quien promovi6 esa modificacion puntual n® 10 y que fue aprobada por el Pleno
de esta Corporacion en 2014 mas por una cuestion procedimental que por una
cuestion de fondo, haber entrado al fondo del asunto de las cuestiones que se
planteaban. Si es cierto que se ha visto casi obligado a tener que desistir de esta
modificacion que ellos mismos planteaban. Y lo han tenido que hacer también por
la ineficacia del Partido Popular, que incumplié todos los plazos establecidos en el
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Le6n para presentar una vez aprobado
inicialmente a esta Corporacion nuevamente para su aprobacién provisional esa
modificacion. No es que pasaran los doce meses establecidos en el Reglamento, es
que pasd muchisimo mas tiempo. Si ahi afiadimos que hubo infinidad de
alegaciones, que hubo nuevas sentencias que anulaban nuevas licencias que se
habian otorgado. Si a ello afladimos que visto el cambio de la Corporacion y que
no se entendia que el fondo del asunto fuera a dar una solucién que generara
seguridad juridica a esta situacion planteada por la anulacion de la licencia y del
planeamiento por los tribunales de justicia, es normal que el Corte Inglés al
amparo también de la Ley y de la Orden de la Junta de Castilla y Ledn la
288/2016 de 12 de abril, pues tenga que desistir de ese planeamiento que en
principio queria que se hiciera.

Lo que si nos demuestra es que El Corte Inglés y el Partido Popular, el



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

62

Equipo de Gobierno, si que han ido de la mano y que han mantenido
conversaciones y que por lo tanto, bueno, una vez que se plantea ya que sea el
Ayuntamiento quien sea el promotor de la modificacion, pues I6gicamente tiene
que desistir. La Ley es taxativa en esto, o desisten 0 no podremos hacer otra cosa
que no sea el tema de aceptar esa dimision.

Peor centrdndonos en las segundas modificaciones, en lo importante, en la
que estamos planteando ahora desde el Ayuntamiento para dar solucion a esta
grave situacion ante la que nos enfrentamos, tenemos que decir que efectivamente,
esta modificacion nace de la necesidad, de la mas pura necesidad de corregir los
despropositos de la gestion urbanistica. Nace de la necesidad de cumplimiento, de
dar cumplimiento a la Orden de la Junta de Castilla y Ledn que vino a salvar de
manera temporal cual capote sanferminero, al Gobierno Municipal y que ahora,
rozando el plazo que se dio de dos afios para que se llevara a cabo una solucion
efectiva por parte del Gobierno Municipal, se nos va a presentar esta
modificacion. Y que una modificacion que ciertamente genera dudas, como no. Es
un tema que incluso en los informes técnico juridicos y el propio Secretario
General dice que hay cuestiones interpretativas desde el punto de vista juridico,
cuestiones no pacificas de como debia de realizarse esta modificacion, este nuevo
planeamiento para ese sector que pudiera generar una seguridad juridica. Esa
seguridad juridica no va a ser plena. Hay dudas. Puede generar conflictos. Ya lo
veremos en el futuro como se desarrolla. Pero es cierto que esas dudas no pueden
ser la excusa para no tirar adelante para buscar una solucién a un conflicto que
puede ser absolutamente escandaloso en esta ciudad.

Porque claro, mire, Sefiores de Ganemos, efectivamente, habia otra
solucion. El Partido Socialista ha estado siempre en la busqueda de la solucion,
con el Equipo de Gobierno, con el resto de partidos de la oposicion. En todo
momento. Entendemos que la situacién es grave y que no podemos dar por
entendido que efectivamente aqui las cosas solo tienen un camino y que 0 somos

capaces desde el Gobierno Municipal de obligar a todo el mundo a que haga las
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c0sas como nosotros creemos. Nosotros siempre pusimos tres premisas para que
esta solucion fuera eficaz y fuera eficiente. Y las hemos mantenido hasta el final.
Premisas, la primera, el mantenimiento de los puestos de trabajo. Para una ciudad
como Salamanca ese nimero de puestos de trabajo es absolutamente fundamental.
Pero que ademas se haga, manteniendo el méas estricto respeto a la legalidad
vigente. Y que ademas se haga sin que ello suponga ningun coste adicional para
los salmantinos, que bastante ya hemos pagado por los despropdsitos urbanisticos
del Partido Popular. Y que ademas se haga con la implicacion de ciudad por parte
de todas las instituciones del Ministerio de Defensa de la Junta de Castilla y Ledn,
incluso de la mercantil, del Corte Inglés, para que las salmantinas y los
salmantinos, para que nuestras vecinas puedan tener mayores beneficios por
solucionar un tema como este y seguir manteniendo, como decimos, los puestos
de trabajo y la actividad comercial que se ha desarrollado en la zona.

Quiza habria otras posibles soluciones. Efectivamente. Pero la que hoy se
nos presenta y luego tendré oportunidad de decirlo; efectivamente, obedece a
criterios objetivos, a realidades objetivas que no se pueden obviar, cuales son la
existencia de esas construcciones y de esa urbanizacion, cuales son la existencia
de actos administrativos firmes, porque no fueron impugnados. Que tienen sus
efectos juridicos como fue el Plan de Actuacion, y el Plan de Reparcelacion que
dio lugar a la inscripcion de sus nuevos titulares de esos terrenos en el Registro de
la Propiedad.

Por lo tanto, la solucion que hoy nos plantean los técnicos, avalada por los
técnicos y por los juridicos, incluso el Secretario General, nos dice que puede ser
una solucion que puede dar seguridad juridica al tema.

Y miren, le contestaré después, sefiores de Ganemos, pero no se puede
venir a este Pleno faltando al respeto a los compafieros y a los ciudadanos. No
creo que sean ustedes los responsables, no queria centrar la intervencion en
ustedes, pero si le tendré que contestar en la réplica.

Por lo tanto si que decimos que apoyaremos esto por lo que estamos

diciendo, sobre todo porque necesitamos darle una solucion juridica a esta grave



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

64

situacion. Y habré que hacerlo desde la transparencia. Y le exigimos al Gobierno
Municipal que sea transparente en los trdmites que realice. Y le exigimos que lo
haga desde la implicacion, desde la exigencia, desde la actuacion politica enérgica
para que las instituciones o el Ministerio de Defensa, Junta de Castilla y Ledn se
impliquen y para que la propia empresa también se implique con la ciudad en
proyectos de promocion y de interés para esta ciudad.

SR. GARCIA CARBAYO: Se trae a Pleno para su aprobacion inicial, la
modificacion del P.G.O.U. en el sector del antiguo Acuartelamiento Julian
Sanchez el Charro. Hablamos de una ordenacién urbanistica cuyos antecedentes
se remontan practicamente al momento en que comienzan a abandonarlo las
primeras unidades militares, a finales de los 90, fecha en la que ya se hablaba de
un posible convenio entre el Ministerio de Defensa, el Ayuntamiento de
Salamanca para dar un nuevo uso a los terrenos del Cuartel que finalmente se
concretd con la participacion del Corte Inglés en julio de 2003.

El resultado de ese acuerdo ha sido muy beneficioso para la ciudad. En
primer lugar para el barrio Garrido que ha ganado radicalmente en términos de
regeneracion urbana, de imagen, de modernidad, de espacios libres, de dotaciones
publicas y de una nueva centralidad en la ciudad. EI cambio que ha supuesto la
ordenacion urbanistica para Garrido ha sido muy positiva.

Los vecinos de Salamanca hemos conseguido dotaciones publicas muy
importantes. Una plaza extraordinaria, la Plaza de la concordia donde se celebra
una gran cantidad de eventos; el Centro Municipal Integrado Julian Sanchez el
Charro que es el centro de participacion ciudadana con mas usuarios de la ciudad.
Nuevo viarios como la calle Victimas del Terrorismo y plazas de aparcamiento en
superficie. Un campo de fatbol que funciona a pleno rendimiento Nemesio
Martin, y los terrenos del Polvorin de Tejares.

Ademas, las salmantinas y salmantinos disponemos de la oferta de un gran
centro comercial de referencia nacional a internacional de reconocido prestigio, el

Corte Inglés que da empleo a cientos de personas de forma directa e indirecta y
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que brinda oportunidad de negocio a muchas empresas de la tierra. Como le
ocurria antes a Salamanca, otras ciudades son ahora las que envidian a esta
ciudad, por disponer de un centro comercial de estas caracteristicas y con este
potencial en términos de empleo y de oportunidades de negocio.

La inmensa mayoria de las salmantinas y salmantinos, reconoce y valora
toda esta ordenacion urbanistica. Entiende que es buena y beneficiosa para
Salamanca, con algunas excepciones que nunca han digerido que este impulso
modernizador haya sido liderado por el Partido Popular. Un liderazgo que no es
fruto de la casualidad, sino de la voluntad democréatica de los propios salmantinos
que algunas personas se empefian en negar.

Frente a una propuesta de futuro y de calidad para el barrio y para la
ciudad, nos hemos encontrado con la oposicion de quienes defendian propuestas
peregrinas, alguna, hacer, edificios administrativos, mas burocracia para qué, o de
quienes ni siquiera sabian lo que querian, salvo dificultar el buen fin de este
importantisimo proyecto.

Hoy ofrecemos con esta modificacidn, una nueva oportunidad de mejora.
A partir de la propuesta del Alcalde de Salamanca a los Grupos Municipales en
Junta de Portavoces, la modificacion urbanistica incorpora un cambio importante
en la ordenacion que se refiere a la calificacion del solar que da frente a la calle
Victimas del Terrorismo que es el que queda por edificar.

Este solar que estaba calificado como residencial, para hacer pisos, pasa a
ser calificado como dotacional. Lo que abre la posibilidad de que se proyecten
nuevos equipamientos, entre ellos se han apuntado algunos relacionados con los
universitarios, la I+D+i, el emprendimiento empresarial o centros de convivencia
del tipo que se esta construyendo en Victoria Adrados, con viviendas adaptadas
para personas mayores 0 personas con discapacidad.

Agradecemos a los Grupos Municipales del Partido Socialista y de
Ciudadanos, su apoyo a esta modificacion. Por parte del Equipo de Gobierno, para
desbloquear la situacion anterior, se puso sobre la mesa una modificacion que

eleva ain mas si cabe la calidad urbanistica de este sector y que estd
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planeamiento avalada, como aqui se ha dicho, por los técnicos municipales. Los
tres Grupos hemos entendido como una nueva oportunidad de seguir mejorando la
ciudad esta modificacion y de avanzar en proyectos que ofrezcan mas servicios,
que puedan ser Utiles y demandados por los ciudadanos.

Esto es lo esencial. Y es comprensible que a partir de lo esencial, cada
Grupo haga lo posible por adornarse, en algin caso justificarse sobre todo para
explicar alguna flagrante incoherencia anterior. En fin, esto entra en lo que
algunos Illaman el juego politico.

Por nuestra parte asumimos el compromiso de seguir trabajando para
concretar estos proyectos y conseguir que Salamanca sea cada dia una ciudad méas
moderna, mas atractiva y mas prospera.

SR. RISCO AVILA: Bien, queria empezar diciendo en este segundo turno
que lo que hoy se decide en este Pleno es una forma de gobernar en nuestra
ciudad. O se esta con el amiguismo y con el trato de favor de los poderosos y a los
amigos, o se esta con la mayoria de la ciudadania que quiere que se trate a todos
por igual. Que se trate igual al Corte Inglés que a la persona que tiene una tienda
en el barrio. Exactamente igual. Esto es lo que se esta decidiendo hoy en este
Pleno.

Miren, por referirme a algunos comentarios que se han hecho. Que la
zona, el barrio de Garrido ha ganado mucho en equipamientos, lo establecido
legalmente. La empresa, el Corte Inglés no ha hecho absolutamente nada méas que
cumplir con sus obligaciones urbanisticas, nada mas. Cualquier otra cosa que se
hubiera ordenado hubiera dado el mismo resultado. Con una diferencia, lo que
aqui debatimos no es si debe haber un centro comercial 0 no, es que las cosas se
hagan legalmente. Que si se hace un centro comercial, se cumpla el plan y no se le
regalen 20.000 m2 que como dice la sentencia, se modifica el Plan porque el
Corte Inglés dice “yo quiero mas metros” y el Ayuntamiento de Salamanca
obediente le dice “Yo te doy mas metros”. Esto es lo que estd hoy aqui en

cuestion.
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Miren, todos los informes favorables tiene esta propuesta, y la del 2004, y
la del 2007 y la del 2014 ¢Con cual nos quedamos? Todas tienen el aval de todos
los técnicos municipales. ¢Qué querian hacer en 2014? ;Engafiarnos? También la
presentaron como que tenia todos los avales técnicos. Esto es, ¢si no le gusta esta,
le doy otra? Esto no es serio. ¢De qué estamos hablando aqui? ¢De intereses del
Corte Inglés? Eso es de lo que hablan todos ustedes. Nosotros hablamos de otra
cosa. Hablamos de la ciudad.

Miren, ¢cudl es la razon por la que los otros Grupos de la oposicién ya no
estan en la propuesta que estuvimos juntos mas de un afio? El Portavoz en este
Pleno de Ciudadanos ha dicho que Ganemos solo queremos rendicion, queremos
apabullar o algo parecido. En fin, creo que estaba pensando en ellos cuando decia
esto, porque esto es lo que ustedes han hecho. Seguirle el agua al PP, al Partido
Popular que no entiende nada, ni de acuerdo ni de consenso. Lo Unico que
entiende es de adhesion. Te adhieres a mi propuesta que es lo que ustedes han
hecho. Adherirse a su propuesta. Esa rendicién que dice que nosotros pedimos
nunca, es lo que ustedes han hecho, rendicion. Rendicién a los intereses
particulares traicionando a la ciudad.

Y por qué, porque ha dado frutos en nuestra opinion la estrategia de la
reclamacion de responsabilidad patrimonial. ;Cuél era esa estrategia entre el Corte
Inglés y el Partido Popular? Presentar una reclamacion de responsabilidad
apabullante, 150 millones de euros absolutamente infundada como ha dicho el
informe del Secretario General, absolutamente infundada, y el Partido Popular en
vez de rechazarla de plano en un mes defendiendo a toda la ciudadania,
defendiendo a la ciudad, la tiene todavia en tramite. ;Para qué? Para que surta
efecto el chantaje a la ciudadania y a los grupos Municipales. Doblegar la
voluntad de los representantes publicos. Eso es el objetivo que tenia la
presentacion y por eso no se ha ultimado, ni siquiera se ha mandado al Consejo
Consultivo.

Esto es lo que estamos viendo hoy en este Pleno y hemos visto ademas que

da resultado. Esta estrategia. Ya no vale la democracia. Ya no valen los votos de
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la ciudadania y la representacion publica.

Miren, me gustaria decir también, se ha empezado diciendo por el
representante del Grupo Socialista, hay que tener altura de miras. Mire, cuando
algunos oimos esa expresion, lo que se nos viene a la cabeza es traicion a la
ciudadania. Cuando se habla de altura de miras es que algo vamos a colar. Hay
que tener las mismas miras que tenemos siempre, que solo pensar en los intereses
generales. Esto de la altura de miras ¢Qué es? ;Darle al Corte Inglés lo que pide?

Ha hablado usted también de que hay implicacion del Corte Inglés,
expliquenoslo, cuales, y expliquelo en este Pleno. ¢Hay un acuerdo para que el
Corte Inglés financie otras cosas? ;Hay un acuerdo debajo de la mesa de que el
Corte Inglés financie algo del VIII Centenario? Diganlo hoy. Diganlo hoy. Si
después nos enteramos de esto sera que han ocultado esa informacion.

Y no se equivoquen, esa no es la cuestion que debatimos aqui hoy de si el
Corte Inglés hace dadivas o filantropia con la ciudad y presenta o abandera un
proyecto. De lo que hoy hablamos aqui es de defender a la gente y que se trate a
todo el mundo igual. De eso es de lo que estamos hablando aqui.

Y Ganemos siempre hemos tenido voluntad de acuerdo, partiendo de una
base, y usted lo sabe perfectamente y ustedes porque hemos estado mas de afio y
medio en reuniones conjuntas. De eso es de lo que se trata aqui, de resolver
partiendo del reconocimiento expreso de que ha habido ilegalidades. Ese es el
primer reconocimiento, no decir que todo estd muy bien, ese es el primer
reconocimiento y después avanzamos en qué hay, en como se concreta la
devolucion a la ciudad.

Y usted y ustedes y ustedes, saben perfectamente que la voluntad de
Ganemos Salamanca siempre ha sido esa, nada de imponer, de rendicidn, eso es
mentira. Y usted que también ha estado en algunas reuniones lo sabe
perfectamente. No se puede decir que ha habido voluntad de imposicion por parte
de Ganemos.

Mire, me gustaria decir para terminar que nuestra ciudad, que ustedes se
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les llena la boca en mdltiples ocasiones de piropear; no merece ser traicionada.
Mire, Salamanca, la cuna del derecho de gentes, de la igualdad de tratamiento de
los pueblos.

La ciudad ve hoy con verguenza este tipo de acuerdos porque es un
auténtico expolio a los intereses generales.

Y para terminar. Miren, lo que hoy estamos hablando aqui es de esperanza
a la ciudad. De que es posible un gobierno diferente y es posible hacer un
gobierno honrado, ético, limpio, que solo tenga presente los intereses generales.

SR. CASTANO SEQUEROS: Don Gabriel ¢Se acuerda usted de filosofia
del colegio? Porque se debe de acordar muy bien ¢Se acuerda usted del
manigueismo?

Presenta usted la peor version. O se estd con el Partido Popular y los
malvados del Corte Inglés o se estd con el pueblo. Y ustedes no solo estan con el
pueblo, es que son el pueblo. Y deberian de contar la verdad de las cosas. No
mentir ni alterarlas con medias verdades y medias mentiras.

Que hay un déficit de edificabilidad, hay un sobre déficit, perdon, me
entienden, que hay un exceso, ya esta, hay un exceso, pongamos de 20.000 m? en
el peor de los casos, eso no quiere decir que sea del Corte Inglés. Lo propio es
decir que es de todo el sector, del sector entero. Si, del sector entero. Lo que se
trata de corregir con la propuesta que se trae hoy a Pleno es ese déficit. Y me
podra usted decir que quién paga, me podrd decir, oiga, el perjudicado es el
Ministerio de Defensa, pero no se lo he oido decir. Solo le oigo decir los
malvados del Corte Inglés, los malvados del Corte Inglés, los malvados del
Partido Popular, los malvados de los Grupos de la oposicion. Solo le oigo decir
ese tipo de palabras. Y asi como va usted a llegar a acuerdos ¢Con quién? ; Como?
¢De qué manera?

Y llegar a un acuerdo es decir, miren, los tres Grupos de la oposicion
gueremos esto, que se lleva a cabo. ¢(No hay soluciones intermedias? ¢No hay
posibilidades? Ustedes quieren el cierre del Corte Inglés, desean el cierre del

Corte Inglés, o en su defecto la rendicion total, eso es un hecho.
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De hecho, no paran de hablar de usurpacion, de timos a los salmantinos.
Pues que sepan que cerrar el Corte Inglés no es gratis. Porque habra que devolver
el ISPE, habra que abonar lo que ha costado la urbanizacién de la Plaza o el Julian
Sanchez el Charro. Eso sin contar el perjuicio en empleos, tanto que en este
Ayuntamiento siempre nos llenamos la boca, estos del PP no saben hacer nada
contra la despoblacion, no saben crear empleo, y en cuanto tenemos ocasion,
nosotros aprovechamos para hacerles dafio y los destruimos. Eso no es asi.

Y ya, que nos acuse usted de Groucho Marchistas, decirle que sus
principios, seran ustedes muy firmes con ellos, pero la factura no la pagan ustedes,
la pagan como siempre otros. Y ya que me ha citado usted a Groucho Marx me
gustaria citarle a Les Luthiers que son muy conocidos y muy queridos en
Salamanca y siempre que vienen lo petan, “Si usted no es parte de la solucion es
que es parte del problema”.

SR. VEGAS SANCHEZ: Mire, les decia en la intervencion anterior que no
queria entrar en confrontacion con el Grupo Ganemos, y ademas esperaba cuando
estaba preparando la intervencion en este Pleno que no fuera asi. Porque el
problema hoy no es una confrontacion entre Grupos Politicos de la oposicién.
Pero no sé por qué yo me imaginaba que efectivamente hoy, ustedes, pues me iba
a tocar hacerlo, porque imaginaba que ustedes hoy viernes de carnaval, iban a
venir disfrazados con el disfraz de puristas, con el disfraz de defensores a ultranza
de la ciudadania, con el disfraz de prepotencia, de que solo vale lo que ustedes
digan porque si no los demas estamos siendo sumisos o traicionando.

Mire, no pretendia entrar en confrontacion con ustedes y seguir a su
comparsa, pero claro su sobreactuacion, aunque tampoco ha sido tan buena porque
ni siquiera su “clan” le ha aplaudido; su sobreactuacion pues me va a obligar a
decirle algunas cosas.

Porque lo Unico que le puedo exigir Sr. Risco es respeto al resto de
compafieros y de Grupos Politicos en su derecho de hacer politica. Y le vuelvo a
decir, hacer politica con altura de miras y eso no es traicion. Es buscar soluciones.
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Ustedes, y lo vuelvo a repetir, que si no nos conociéramos pensaria que era un
disfraz de hoy, pero este es un disfraz que ustedes llevan ya durante mucho
tiempo. Si ustedes no estuvieran mas a gusto en la confrontacion y en la busqueda
de conflicto que en la busqueda de las soluciones, hoy a lo mejor no estdbamos
hablando de este tema. No sea usted cicatero Sr. Risco. Si usted, cuéntele a la
ciudadania esas conversaciones que ustedes tuvieron, los sefiores de Equo con el
Sr. Fernando Rodriguez para solucionar este tema con el tema de Adoratrices. Si
hubiera salido, hoy no estabamos hablando de esta situacion, no estabamos
hablando de este conflicto. Cuéntele a la ciudadania quién se beneficia, si, de la
nefasta gestion urbanistica del Partido Popular se beneficia el Corte Inglés, claro
que si, pero también algunos que estan en confrontacidén que aungue solo sea en
costas, pingues beneficios tiene también.

No, no me da ninguna vergiienza. Hablen claro ustedes y con rigor. Mire,
por mucho que se sulfure, no va a impedir que el Partido Socialista siga
manteniendo su coherencia y siga manteniendo su vision, si, si, la coherencia que
mantienen ustedes ¢verdad? ;Se van a ir a hacer una foto después al Corte Inglés
como hicieron en el Parque de Garrido? ;O van a mantener ustedes la coherencia
que han mantenido en casos como el del Bretén?

Mire, permitan desde el respeto que aqui todos estemos trabajando en pro
y beneficio de la ciudadania. ;Cémo puede usted, si no fuera por su prepotencia
natural, venir a decir que el Corte Inglés tiene que permanecer abierto o que no se
pueden poner en peligro los puestos de trabajo? ¢Esta usted en el Consejo de
Administracion de la Fundacién que lleva, que dirige el Corte Inglés? ¢Le puede
usted obligar al Corte Inglés a mantener abierto este centro? ¢Es un chantaje que
el Corte Inglés defienda sus derechos? No, es un derecho que tiene. (Nos puede
asegurar usted, le puede asegurar a toda la ciudadania de esa que usted habla en
nombre de toda la mayoria de la ciudadania, habria que verlo, que el Corte Inglés
no tiene una posibilidad real de cerrar y de mandar al traste esos puestos de
trabajo?

¢O no sera mas cierto, no sera mejor intentar buscar una solucién que
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como esta, entendemos que tiene visos de ser coherente, de ser sensata, de ser
congruente con la realidad existente?

Nosotros lo intentamos pero al ver los datos, al ver que hay actuaciones,
elementos administrativos, actos administrativos firmes que cambian la realidad
de ese sector, que no pueden ser obviados, que tienen que ser tenidos en cuenta.
Esta solucion entendemos, y no lo aseguramos, no ponemos la mano en el fuego
que ante una posible impugnacién no vuelva a ser echada para atras, pero
entendemos que tiene visos de que no sea asi.

Y, asegura usted con total rotundidad que el Corte Inglés ;se va a
mantener aqui siempre? Qiga, ¢Por qué dice usted que estas no son las soluciones
y si es todo tan ilegal, por qué no llevan a cabo con esa puridad del disfraz que
tienen la ejecucion de sentencia para que se cerrara? Quiza fue por ese acuerdo,
por esos acuerdos que estaban buscando para obtener mayores beneficios
manteniendo la postura que ustedes siempre plantearon. ¢Por qué no plantearon
otras alternativas que no fuera el tema de Adoratrices?

Yo, creo que hay que ser coherentes y hay que tener, si que lo digo, altura
de miras para solucionar un problema que asegure la nada despreciable cifra de
800 puestos de trabajo, que mantenga las estructuras y las infraestructuras que hay
ahora mismo y que son del agrado de la ciudadania, porque eso si que se utiliza
mayoritariamente. Que se siga manteniendo la actividad econémica en el entorno
de ese barrio que tan necesitado estd, y desde luego, que exijamos al Partido
Popular que con implicacién y que con accion politica, asegure que esos terrenos
que ibamos a cambiar de calificacion, de residencial a dotacional publico, a
equipamiento publico, no tengan que ser abonados por los ciudadanos
salmantinos. Que esos 14.000 metros del Ministerio de Defensa no supongan un
coste adicional para las salmantinas y los salmantinos que bastante han pagado ya
por los desastres y las desastrosas actuaciones urbanisticas del Partido Popular.

Por eso le decia que queremos estar en la solucion, y que exigimos la

implicacion. La implicacion de todas las instituciones y también de la mercantil
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que efectivamente se ha beneficiado de los posibles errores urbanisticos del
Partido Popular.

Pero eso no se puede condicionar a esta modificacion, porque usted sabe
perfectamente que si se condicionara esto, volveria a ser rechazado por los
tribunales. Lo que no quita para que exijamos esa implicacion, porque creo que
debe tener ese detalle. No lo sé ;Cudles son los convenios? Yo si se me ocurren
algunos. Y si exigiria implicacion en algunos convenios, en algunas actuaciones
para gque la ciudad de Salamanca salga beneficiada. En Patrimonio, en estudio, en
promocién, en turismo. Muchos son los elementos donde puede participar y donde
lo suele hacer en otras ciudades.

Por lo tanto, nuestro apoyo se hace desde el convencimiento de que esa
modificacion que hoy se presenta puede ser una solucion efectiva y eficaz para
este problema que repetimos, ha generado la desastrosa actuacién urbanistica del
Partido Popular y al que han contribuido también sus amigos y compafieros de
viaje.

SR. GARCIA CARBAYO: He sefialado en mi primera intervencion cuales
son las ventajas y también las nuevas oportunidades que se abren para Salamanca
con la modificacion urbanistica que aqui se presenta.

Soy consciente de que hay un Grupo Politico, Ganemos, sus formaciones
politicas, que tiene otros intereses. En algunos casos hemos podido incluso
cuantificarlos, llegando a rebasar con creces la cifra de 600.000 euros. Y que van
a querer seguir convirtiendo este sector, sea cual sea la nueva ordenacion, en un
campo de batalla politica y juridica. Porque en algun caso este es su medio de
vida. Para este Grupo Unicamente su solucién es la que vale aungue sea
claramente ilegal o inviable.

Quiero denunciar de nuevo la hipocresia y la mala fe de Ganemos porque
manifiestan publicamente interesarse por el mantenimiento de los empleos del
centro de trabajo y en cambio han estado dando pasos en los tribunales
encaminados a ejecutar las sentencias y provocar el cierre del establecimiento.

Ocultandolo como saben incluso, a los medios de comunicacion.
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Y hoy, han demostrado su autentica cara cuando el Concejal de
Ciudadanos Fernando Castafio ha preguntado retéricamente si querian cerrar el
Corte Inglés y han contestado que, efectivamente, si quieren cerrar el Corte Ingles.
Estos son los principios del Grupo Ganemos al que antes se referia su Concejal.
Este Grupo ha demostrado que tiene intereses inconfesables y que no es de fiar.

La solucion planteada por el Equipo de Gobierno cuenta con las
bendiciones de los técnicos municipales, que son y deben ser nuestra referencia.
El informe de la Secretaria General es muy claro al respecto. Es indudable el
interés publico de la modificacién. Se centra en la obligacion legal de poseer un
planeamiento completo para todo el término municipal. Se acrecienta por la
conveniencia de mantener la dotacion publica existente y la obtencion de una
nueva dotacion publica y por el mantenimiento del centro comercial y de los
empleos. Y se encamina a dar también cumplimiento a las sentencias judiciales.

Se ha optado por la via del suelo urbano consolidado porque esta es la
situacion fisica del sector y porque esta es la recomendacion de nuestros técnicos.
El &mbito se encuentra totalmente urbanizado. EI Ayuntamiento tiene el pleno
dominio y uso de los terrenos. Los propietarios de los suelos han cumplido sus
obligaciones y los proyectos de actuacion y reparcelacion y de urbanizacion son
firmes. Los usos permitidos mejoran la calidad urbanistica del d&mbito y del
entorno, aumentan la diversidad urbana y no incrementan la densidad de
viviendas, que es uno de los problemas que tiene el barrio Garrido. Las alturas de
la edificacion se ajustan a las de los edificios del entorno. Las reservas de espacios
libres publicos y de equipamientos de titularidad pablica son muy superiores a las
exigidas legalmente. Y todo eso redunda en beneficio de los ciudadanos
salmantinos. En beneficio de la ciudad de Salamanca, ese beneficio que se esta
negando.

Y ahora fijense en lo que voy a decir. Por todo ello, se debe concluir que
esta modificacion aumenta la racionalidad, la sostenibilidad, la calidad urbanistica
y proporciona mejoras sobre el cumplimiento de los objetivos de ordenacion del
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Plan General vigente. Ademads, esta propuesta de ordenacion coincide con la
existente en la orden de la Consejeria de Fomento mejorandola en cuanto a la
nueva propuesta de dotacion publica del solar existente. Esto ultimo que he dicho
es lo que resalta la Direccion General de Vivienda Arquitectura y Urbanismo de la
Junta de Castilla y Ledn en el informe a la modificacion que nos acaba de remitir
y que como ven, desmiente absolutamente los argumentos del Grupo Ganemaos.

Ganemos miente cuando dice que hay un exceso de edificabilidad de
20.000 m?. Lo niegan rotundamente los Técnicos Municipales en un informe en el
que ademas de tacharlos de erréneos, denuncian una clara falta de conocimiento
de los datos de los diferentes expedientes, que han sido avalados no por uno, sino
por varios arquitectos municipales.

Y Ganemos hace una propuesta alternativa que es inviable. Y que
manifiesta un desconocimiento de la realidad urbanistica de Salamanca y del
ambito de las Adoratrices, absoluta. Lo afirman también los técnicos municipales
de manera tajante. Frente a ello, la solucion del Equipo de Gobierno que han
refrendado los Grupos Politicos del Partido Socialista y de Ciudadanos, ofrece una
nueva oportunidad de mejora de la ciudad y en este contexto seria bueno que
trabajemos juntos como aqui se ha pedido para ofrecer a los salmantinos nuevos
servicios en el ambito social del conocimiento, del emprendimiento, entre otros

posibles destinos que se han apuntado.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [4 concejales] y con los votos de favor de los Grupos
Ciudadanos [4 concejales], Grupo Socialista [6 concejales] y del Grupo
Popular [12 concejales] acuerda, por 22 votos a favor, aprobar el dictamen

gue antecede.

13- DICTAMEN DE LA COMISION DE FOMENTO Y
PATRIMONIO SOBRE APROBACION INICIAL DE LA
MODIFICACION PUNTUAL N° 14 DEL PGOU DE SALAMANCA, AVDA.
MARIA AUXILIADORA.
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“La Comisién Informativa de Fomento y Patrimonio, en Sesion de celebrada
el dia 23 de enero de 2018, ha conocido del Expediente de APROBACION
INICIAL DE LA MODIFICACION PUNTUAL N° 14 DEL PGOU DE
SALAMANCA “AVDA MARIA AUXILIADORA” con fecha del documento de
julio de 2017, promovido por el Ayuntamiento de Salamanca, y redactado por
Arquitectos del Patronato Municipal de la Vivienda y Urbanismo.

ANTECEDENTES DE HECHO:

Primero.- Los terrenos o ambito de esta modificacion, en el PGOU de
1984, figuraban como suelo urbano con uso global terciario extensivo para
grandes instituciones, de hecho era suelo titularidad del Ministerio de Defensa
ocupado por el cuartel militar Julidn Sanchez el Charro.

En el afio 2003 se tramita la modificacion n° 15 del PGOU/1984,
modificacion que se aprueba por Orden de FOM 149/2004-BOCyL de 6/7/2004),
Con esta modificacion se produce un cambio sustancial de la ordenacion, primero
se delimita un sector discontinuo, que lo clasifica como suelo urbano no
consolidado, sector discontinuo, al que se agrega una parcela de 7.926 m2
procedente de la zona del ISPE, Plan Especial de Reforma Interior Zona Maristas.

Al amparo del régimen urbanistico previsto en la modificacion n° 15, se
Ilevaron a cabo todas las actuaciones de gestion precisas, Proyecto de Actuacion y
Urbanizacion vy las obras de urbanizacion y edificacion previstas, salvo el solar de
uso residencial, se han ejecutado y estan concluidas en su totalidad.

Esta modificacion fue anulada por Sentencia de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia del Castillay Leon 11° 1.711 de
27 de Septiembre de 2007 (Recurso n° 2996/2004).

Segundo.- Simultaneamente en el tiempo, a los actos de gestion y
ejecucion del Sector antes referido delimitado en la modificacion N° 15, se lleva a
cabo la Revision del PGOU (Revision/Adaptacion 2004) que fue aprobada
mediante Orden FOM/59/2007 de 22 de enero, que no varia y mantiene en su

totalidad la ordenacion contenida en la modificacién n° 15 antes referida, de
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modo que se incorpora como Sector SUNC N°37, Avda. Federico Anaya/Antiguo
Cuartel Julian Sanchez EI Charro y queda integrada (ordenacion detallada y
normas urbanisticas) en la Revision del PGOU aprobada en 2007.

La ordenacion referida al d&mbito del Sector de SUNC, n° 37, Ficha
urbanistica n° 37, fue nuevamente anulada por el Tribunal Superior de Justicia
del Castilla y Leon. Sala de lo Contencioso-Administrativo, Sentencia n° 807, de
31 de marzo de 2011 (Recurso n° 843/3007). Esta Sentencia, aunque no en la
parte dispositiva sino en su fundamentaciéon (Fdto. de Dcho Segundo), sostiene
que la Revision controvertida (se esta refiriendo a la Revisién/ Adaptacion,
aprobada en 2007) deroga totalmente el anterior Plan General de
Ordenacién Urbana/1984 y las modificaciones del mismo.

Este pronunciamiento significa que en el ambito del Sector SUNC n°® 37,
al anular el Planeamiento vigente (Revisién/ Adaptacion 2004) y no recobrar
vigencia el anterior (1984), se produce un vacio normativo, por ausencia de
planeamiento urbanistico aplicable. Por consiguiente el ambito fisico de esta
modificacion n° 14 carece de ordenacion urbanistica.

Tercero.- ElI Ayuntamiento de Salamanca aprobd inicialmente la
Modificacion n°® 10, Avda. Maria Auxiliadora, en Sesion Plenaria de 30 de
diciembre de 2014, modificacion de iniciativa particular sometiéndose a
informacién publica y a peticidon de informes sectoriales sin que haya sido objeto
de aprobacion provisional.

Cuarto.- La Consejeria de Fomento, y tras peticion municipal de fecha
16/2/2016, aprueba la Orden FYM/288/2016, de 12 de abril, en aplicacion del
articulo 56.2 de la Ley 5/1999 de urbanismo de Castilla y Ledn, en el ambito
anulado sector de suelo urbano no consolidado n°37 “Avenida de Federico Anaya
/ Antiguo cuartel Julidn Séanchez El Charro”, por la que se faculta al
Ayuntamiento de Salamanca para que elabore y tramite en ese &mbito una nueva
ordenacién urbanistica que permita conservar las edificaciones, instalaciones y
obras de urbanizacion ejecutadas, que resulten compatibles con la normativa

urbanistica, asi como configurar el procedimiento mas adecuado al efecto. A tal
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efecto se suspende la vigencia de la ordenacion urbanistica que sea de aplicacion,
se otorga un plazo de dos afios al Ayuntamiento de Salamanca para elaborar y
tramitar una nueva ordenacion urbanistica y se establece una normativa
urbanistica transitoria.

Quinto.- Consta informe urbanistico del Arquitecto Municipal de 28 de
julio de 2017, Gerente del Patronato de la Vivienda, favorable a la aprobacion de
la modificacion. Consta informe juridico del Jefe del Servicio Juridico de
Urbanismo y Vivienda de 25 de agosto de 2017 favorable a la modificacion. Por
ultimo consta el preceptivo informe del Ser. Secretario General de 29 de agosto de
2017 en el que afirma que a tener del contenido del dicho informe y del resto de
informes obrantes en el expediente procede someter al pleno de la corporacién la
modificacion n° 14, para su aprobacion inicial, si lo estima pertinente.

NORMATIVA APLICABLE
Normativa estatal:

- Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba
el texto refundido de la Ley de Suelo y Rehabilitacion Urbana.

- Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacion ambiental (LEA).

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local
(LBRL).

- Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril, por el que se aprueba el
Texto Refundido de las disposiciones legales vigentes en materia de régimen local
(TRRL).

Normativa autonomica:

- Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castillay Leén (LUCyL-LU).

- Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de
Urbanismo de Castillay Leon, (RUCyL-RU).

-  ORDEN FYM/238/2016, de 4 de abril, por la que se aprueba la Instruccion
Técnica Urbanistica 1/2016, sobre emision de informes previos en el
procedimiento de aprobacién de los instrumentos de planeamiento urbanistico.
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- Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de noviembre, por el que se aprueba el
texto refundido de la Ley de Prevencion Ambiental de Castillay Leon (LPA).

- ORDEN FOM/1572/2006, de 27 de septiembre, por la que se aprueba la
Instruccion Técnica Urbanistica 2/2006 sobre normalizacion de Instrumentos de
Planeamiento Urbanistico (ITPLAN).

Normativa local:

- Plan General de Ordenacion Urbana de Salamanca, Revisién/Adaptacion

2004, aprobado por ORDEN FOM/59/2007, de 22 de enero (PGOU).
FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- De conformidad con el art. 22.2 ¢) de la LBRL, el Pleno es el 6rgano
competente para la aprobacion inicial del planeamiento general y la aprobacion
que pone fin a la tramitacion municipal de los planes y demas instrumentos de
ordenacién previstos en la legislacion urbanistica, siendo necesario quorum de
mayoria absoluta (art. 47.2 II) LBRL) cuando se trate de instrumentos de
planeamiento general.

Il.- Los articulos 56 y 167 de la Ley y el Reglamento de Urbanismo de
Castilla y Ledn respectivamente permiten alterar las determinaciones de
ordenacién establecidas en los instrumentos de planeamiento urbanistico,
sefialando al respecto que “Los instrumentos de planeamiento urbanistico tienen
vigencia indefinida. No obstante, las Administraciones Publicas competentes
pueden proceder en cualquier momento, de oficio o a instancia de otras
Administraciones Publicas o de los particulares, a alterar las determinaciones de
los instrumentos de planeamiento urbanistico mediante los procedimientos de
revision y modificacion regulados en los articulos siguientes”. La iniciativa de la
presente modificacion es de Oficio, del Ayuntamiento de Salamanca. Con la
referida iniciativa se esta cumpliendo con la Orden FYM/288/2016, de 12 de abril,
por la que se faculta al Ayuntamiento de Salamanca para que elabore y tramite en
ese ambito una nueva ordenacion urbanistica que permita conservar las
edificaciones, instalaciones y obras de urbanizacion ejecutadas

En concreto, y por lo que respecta a los cambios en los instrumentos de
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planeamiento general, que es lo que se pretende con el documento objeto de
informe, los arts. 58 de la LUCyL y 169 del RUCyL sefialan que “Los cambios
que se introduzcan en los instrumentos de planeamiento general se consideran
como modificacion de dichos instrumentos, salvo cuando impliquen su revision o
cuando se realicen por otros instrumentos habilitados para ello.”

El documento objeto de informe se plantea como una Modificacién, puesto
gue no encaja en ninguno de los supuestos que el art. 168.1 del RUCyL prevé
como determinantes de una revision.

En definitiva, de acuerdo con lo dispuesto en los art. 58 de la LUCyL y art.
169 del RUCyL, al no producirse una reconsideracion total de la ordenacion
general vigente, ni suponer esta Modificacion un detrimento de las
determinaciones de ordenacién general vigentes, mas bien se aumentan, ni
tampoco darse los requisitos particulares que se sefialan en los art. 57 de la
LUCyL y 168 del RUCyL, (no se aumentan la superficies de suelos urbanos o
urbanizables, ni se incrementa la prevision del numero de viviendas en méas del
50%, ya que no existen) tanto de manera unitaria para esta Modificacion n® 14, ni
en union de las demas modificaciones aprobadas en los ultimos cuatro afios y
sefialadas en el mencionado apartado 9 de la Memoria, debemos considerar que
nos encontramos ante una modificacion de la vigente Revision-Adaptacion del
PGOU de Salamanca.

I1l.- En cuanto al documento sometido a aprobacién inicial la
Modificacion n® 14 consta de un documento n°® 1 Memoria Vinculante, dividido
en tres tomos, correspondiendo el denominado Tomo | a la Memoria, y el Tomo Il
a los Anejos de la Memoria Vinculante, y el Tomo Il a la documentacién grafica,
que incluye tanto el plano de la nueva ordenacion como aquellos planos de la
vigente Revision-Adaptacion del PGOU de Salamanca que resultan sustituidos
junto a los nuevos planos modificados de los anteriores. EI Documento, de fecha
julio de 2017, esta redactado y suscrito por D. Eugenio Corcho Bragado y por D?
Beatriz Diosdado Calvo, Arquitectos municipales del Patronato Municipal de



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

81

Vivienda y Urbanismo.

El Arquitecto informante ha verificado la documentacion presentada,
considerando la misma completa a los efectos de tramitar la Modificacion n°® 14
“Avda. Maria Auxiliadora” de la vigente Revision-Adaptacion del P.G.O.U. de
Salamanca.

IV.- En cuanto al procedimiento de aprobacion lo sera de conformidad a
los art. 153 y siguientes del RUCYL, sefialando que dispuesto el documento para
su aprobacion inicial, y previamente a la misma, se deben solicitar los informes
sectoriales que correspondan (art. 153 del RU), de acuerdo con la ITU 1/2016.

En cuanto a la competencia de conformidad con el art. 22.2.c) de la Ley
7/1985, el 6rgano competente para la aprobacion inicial es el Pleno municipal y
con mayoria absoluta del nimero legal de miembros de la Corporacién, por lo que
de conformidad al art 54 del TRRL es preceptivo el informe del Secretario
General de la Corporacién, informe que ha sido evacuado con fecha 29 de agosto
de 2017. Es preceptivo el dictamen de la Comision Informativa de Fomento y
Patrimonio municipal, al tratarse de un asunto de competencia de Pleno.

Especial mencién tiene en esta modificacion el efecto que recoge el art.
156 del RUCYL, referente a la suspension automatica de licencias. Hay que
considerar que esta vigente el régimen transitorio de la Orden FYM/288/2016, de
12 de abril, en aplicacion del articulo 56.2 de la Ley 5/1999 de urbanismo de
Castilla y Leon, en el ambito anulado sector de suelo urbano no consolidado n°37
“Avenida de Federico Anaya / Antiguo cuartel Julidn Sanchez El Charro”, y que
dicha orden dispone “Establecer como normativa urbanistica transitoria para el
ambito, aplicable desde el dia siguiente al de la publicacion de esta orden en el
«Boletin Oficial de Castilla y Ledn» y hasta que entre en vigor la nueva
ordenacion citada en el dispositivo anterior, la siguiente: 1.° En las parcelas y
superficies de terreno ocupadas por edificaciones, instalaciones u obras de
urbanizacion terminadas, se permitira su mantenimiento en las condiciones
actuales de uso e intensidad, asi como las reparaciones estrictamente exigibles

para asegurar las condiciones legales de seguridad y salubridad, y las obras
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parciales de consolidacion que no impliquen incrementos de volumen ni cambios
de uso. 2.° En las parcelas y superficies de terreno no ocupadas por edificaciones,
instalaciones u obras de urbanizacion terminadas, so6lo podran autorizarse las
intervenciones estrictamente exigibles para asegurar las condiciones legales de
seguridad y salubridad.”

V.- La justificacion de la modificacion pretendida esta fuera de toda duda,
pues deviene de la necesidad de dotar de planeamiento urbanistico al ambito de la
modificacion. La Ley 5/ 1999 de 8 de abril de Urbanismo de Castilla y Ledn, en
su art. 40 dispone que el PGOU tiene por objeto establecer la ordenacién general
para todo el término municipal Asi lo hace también el Reglamento de Urbanismo
en su art. 79. La claridad de los preceptos citados justifica la necesidad y
obligacion de la modificacion que se promueve, con el fin de dotar de ordenacion
urbanistica a su ambito, en cuanto que no debe existir ningin espacio en el
término municipal que carezca de regulacion.

VI.- Potestad de Planeamiento y de su modificacion. Nos encontramos
como consecuencia de una Resolucion judicial firme con el ejercicio del
denominado ius variandi por parte de la Administracion, en este caso, el
Ayuntamiento de Salamanca.

El "ius variandi" puede ser definido como aquella potestad que es atribuida
a la Administracion con competencias urbanisticas con la finalidad de que ésta
vaya adecuando la normativa reguladora del suelo a las necesidades y exigencias
de cada momento. En tal sentido, STSJ de Castilla y Ledn, sede Burgos, de 16-
10-2002 (JUR 2002, 249531) .

Partiendo de la consideracion de que cualquier acto administrativo goza en
principio de la "presuncion de legalidad", hemos de advertir que el "ius variandi"
encuentra sus limites en el propio ordenamiento juridico (normas imperativas), en
los principios generales del Derecho y en la desviacion de poder, tal y como
confirman multitud de pronunciamientos judiciales existentes sobre la materia
(por todas, STS de 16-11-1992 [RJ 1992, 8986] ).
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En cuanto a la Desviacién de Poder citando al TSJ de Castilla y Leon, sede
Burgos, en S. de 31-3-2001 (JUR 2001, 130018), "El vicio de desviacion de
poder, consagrado a nivel constitucional en el art. 106.1 en relacién con el art.
103.1 de la CE vy definido en el art. 83 de la LJCA como ejercicio de potestades
administrativas para fines distintos de los fijados en el ordenamiento juridico,
supone la existencia de un acto administrativo ajustado en sus requisitos
extrinsecos a la legalidad y que, no obstante, estd afectado de invalidez por
contravenir, su motivacion interna, el sentido teleoldgico de la actividad
administrativa, que ha de orientarse siempre a la promocion del interés pablico y a
ineludibles principios de moralidad™.

El TSJ de la Comunidad Valenciana en STSJ de 3-11-2005 (JUR 2005,
22734), indica que se apreciara desviacion de poder en el ejercicio del "ius
variandi" por la Administracion cuando la actuacion de ésta pueda calificarse
como de arbitraria y carente de justificacion.

Con relacion a los limites generales del “ius variandi” puede traerse a
colacion la doctrina contenida en la STS de 22-5-1990 (RJ 1990, 4180), en la
que se afirma que «la revision jurisdiccional de la actuacion administrativa se
extenderd en primer lugar a la verificacion de la realidad de los hechos y en
segundo lugar a valorar si la accion planificadora discrecional guarda coherencia y
racionalidad con aquéllos ; de suerte que cuando sea clara la falta de légica, de
coherencia o de racionalidad de la soluciéon adoptada, con la realidad , que es su
presupuesto fundamental, tal decision resultard viciada por infringir el
ordenamiento juridico e incluso el principio de interdiccion de la arbitrariedad de
los poderes publicos consagrado en el articulo 9 de la Constitucion y por ello debe
rechazarse una discrecionalidad que se ha convertido en causa de decisiones
desprovistas de justificacion factica alguna. La actividad potestativa de la
Administracion para alterar, modificar, revisar o formular «ex novo» un
planeamiento urbanistico, debe estar suficientemente justificada y apoyada en

datos.
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La solucion adoptada por el documento es coherente con la Sentencia, que
deja vacio de planeamiento el &mbito espacial sobre el que recae y lo que se
pretende es dotar de planeamiento a dicho ambito acorde con la situacién factica
existente.

Por ello parece lo méas adecuado ejercer el “ius variandi”, completando el
Plan General vigente con una nueva propuesta de ordenacion adecuada a la
realidad, teniendo en cuenta el nuevo modelo territorial de este Plan con una
estructura con la que las determinaciones deben ser coherentes, sin olvidarse de
los defectos que fundamentaron la anulacion de la nueva ordenacion en ese
ambito.

VIl.- En cuanto al interés publico en que se sustenta la Modificacion,
gueda suficientemente acreditada a la vista del documento presentado para su
aprobacion, compartiendo el contenido del informe evacuado del Arquitecto
municipal cuyos argumentos reproducimos.

En primer lugar, y entronca con la propia justificacién de la modificacion,
resulta necesario contar con un planeamiento completo para todo el término
municipal, que permita conservar las edificaciones instalaciones y obras de
urbanizacion ejecutadas que resulten compatibles con la normativa urbanistica, tal
como establecia la Orden FYM 288/2015 que se analizara.

Se justifica ampliamente en el apartado 10 de la Memoria con datos
objetivos de la intensa actividad y uso por la ciudadania, desde el punto de vista
econdémico, social y cultural, asi como de la buena ejecucion de las
infraestructuras y obras de urbanizacion que destacan de las del entorno,
acreditada por el buen estado de conservacién de las mismas después de siete afios
de puesta al servicio y uso publico, asi como de su funcionalidad demostrada por
la gran afluencia tanto rodada como peatonal y la compatibilidad con la trama
urbana de la ciudad.

Por los mismos motivos se demuestra el interés de conservar los usos

terciarios existentes que ha supuesto la creacion de un nuevo foco de actividad
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urbana de la ciudad e una zona més periférica, que se equilibra con el foco de
atraccion del centro de la ciudad, generando los consiguientes beneficios socio
econdmicos para el entorno, asi como la conveniencia de mantener 1os numerosos
puestos de trabajo directos e indirectos ligados a la activada econdmica existente.

Igualmente se destaca que no se plantean ningun uso residencial en el
ambito de actuacion, si no que se plantean nuevos usos dotacionales en el solar
existente sin edificar de titularidad del Ministerio de Defensa, aumentado los ya
existentes y en uso, que se pretenden configurar de la forma méas amplia posible,
todo esto justificado porque nos encontramos en uno de los entornos con mayor
densidad de poblacion de la ciudad, que ya duplica los limites de densidad de
poblacién que se establecen en la legislacion urbanistica. Por lo tanto estos nuevos
usos, unidos a los dotacionales y terciarios existentes permitirdn ampliar y mejorar
mas si cabe, los servicios existentes.

VII1.- Especial referencia tiene la Clasificacion del Suelo que efectia la
modificacion.

Una manifestacion de la potestad de planeamiento es la de clasificar el
suelo. Clasificacion que a la postre va a determinar el contenido del derecho de
propiedad (cesiones, obligacién de urbanizar, materializacion del derecho a
edificar, etc.).

En el supuesto que nos ocupa el suelo afectado por la modificacion se ha
clasificado como suelo urbano consolidado. Una caracteristica del suelo urbano,
tradicionalmente en su configuracion legal y ahora en su categoria de urbano
consolidado, se define por su caracter real, esto es, estar urbanizado o lo que es lo
mismo dotados con los servicios urbanos.

El art. 11 de la Ley de Urbanismo de Castilla y Ledn dispone que se
clasificaran como suelo urbano los terrenos integrados de forma legal y efectiva
en la red de dotaciones y servicios de un ndcleo de poblacién, y que por tanto,
cuenten con acceso publico integrado en la malla urbana, abastecimiento de agua,
saneamiento y suministro de energia eléctrica. En Condiciones suficientes y

adecuadas para servir a las construcciones e instalaciones que permita el
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planeamiento urbanistico”.

La propia Ley (art. 12.1-a/ precisa que la categoria de “suelo urbano
consolidado. Es el constituido por los solares y demas terrenos aptos para su uso
inmediato conforme a las determinaciones del planeamiento urbanistico”.

De modo mas preciso la Exposicion de Motivos de la Ley 511999 de
Urbanismo sefiala que, “Asi sera suelo urbano consolidado el que haya culminado
el proceso de urbanizacion, es decir, donde no sea preciso delimitar &mbitos para
una posterior ordenacion detallada ni para el cumplimiento conjunto de deberes
urbanisticos”.

Lo expuesto significa que el ejercicio de la potestad de planeamiento, en
cuanto a la clasificacion del suelo urbano, no debe desconocer la realidad
existente y por consiguiente debe clasificar como suelo urbano consolidado aquel
que redna las condiciones de urbanizacion sefialadas.

El Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 52,
sentencia de 7 de marzo de 2014, sostiene: “Ciertamente la clasificacion del suelo
es cometido propio del planificador, el cual discrecionalmente va a determinar la
clasificacion del territorio segun alguna de las clases de suelo legalmente prevista,
sin otras exigencia, en principio, que dicha clasificacion no sea arbitraria,
irracional o contraria a las determinaciones legales. Junto a este poder
discrecional, el planificador se halla sujeto a la imposibilidad de desnaturalizar la
realidad al momento de definir el suelo urbano cuando cuente con la totalidad de
los servicios y elementos de urbanizacion o, al menos, que posean una ordenacion
consolidada. En definitiva, el planificador que a la hora de clasificar los suelos
goza de una amplia discrecionalidad, esta vinculado por el citado criterio material,
art 8 de la Ley 6/98, aplicable al caso por motivos temporales, esto es, sera urbano
el suelo que cuente con la urbanizacion basica con capacidad suficiente para la
edificacion, poblacion o actividades existentes o que existirdn con la ejecucion
del planeamiento, debiendo estar dotado como minimo con acceso rodado,
abastecimiento de agua, evacuacion de aguas y suministro de energia eléctrica;
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respecto del grado de consolidacién por la edificacion, debe estar incluido en un
ambito delimitado tal que esté consolidado por la edificacion en las dos terceras
partes de las superficies aptas para la edificacion conforme al Plan ".

Se pueden citar otras Sentencias como la Sentencia del Tribunal Supremo
de 19 de mayo de 2004 que establece que “ ...pues esa jurisprudencia afirma de
modo reiterado: 1) que la clasificacién de un suelo como urbano constituye un
imperativo legal que no queda al arbitrio del planificador, de suerte que este ha de
definir o clasificar como tal el que lo sea por concurrir en él las circunstancias de
hecho, fisicas,...”. O la Sentencia del Tribunal Supremo de 4 de abril de 2007 que
establece que “ las facultades discrecionales que como regla general han de
reconocerse al planificador para clasificar el suelo en la forma que estime mas
conveniente, tienen su limite en el Suelo Urbano...”.

IX.- En cuanto a las propuestas de modificacion que contiene el
documento y a la justificacion de las mismas se encuentran recogidas en el
exhaustivo analisis del informe del Arquitecto municipal en su apartado 12.

A mayor abundamiento, no conviene olvidar que la modificacién viene
justificada por pronunciamientos judiciales que obligan al ejercicio del ius
variandi por parte del Ayuntamiento al objeto de no dejar vacio de regulacién
urbanistica un ambito territorial dentro de su término municipal, en cumplimiento
de la normativa urbanistica y de la propia Orden de la Junta de Castilla y Ledn,
Orden FYM/288/2016, de 12 de abril, que faculta al Ayuntamiento de Salamanca
para que elabore y tramite en ese ambito una nueva ordenacion urbanistica que
permita conservar las edificaciones, instalaciones y obras de urbanizacion
ejecutadas, que resulten compatibles con la normativa urbanistica.

Es un dato cierto que la modificacion que se propone convalidar
juridicamente, la situacion  urbanistica existente, cuyas actuaciones
(Urbanizacion y edificacién) se llevaron a cabo con arreglo al planeamiento
anulado. Esta situacion podria llevar a la conclusion que, de conformidad
con el art. 1034 de la Ley 29/1998, Reguladora de Jurisdiccion

Contencioso- Administrativa, la ordenacion que se propone es nula en
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cuanto que infringe el precepto citado, que dispone: -”seran nulos de pleno
derecho los actos y las disposiciones contrarias a los pronunciamientos de las
sentencias. que se dicten con la finalidad de eludir sucumplimiento "

Para que no se produzcan los efectos de nulidad que sefiala la regla
anterior, esto es, la nulidad de la modificacion que se propone, es necesario
acreditar que aquella no tiene como finalidad eludir la ejecucion de las
sentencias al principio referidas sino que obedece a razones urbanisticas
de interés general, a la vez que establece una ordenacion coherente vy
congruente de la propia unidad urbana y en relacion con el entorno en
el que se ubica. Ademas, segun la doctrina del Tribunal Supremo,
corresponde a la Administracion, acreditar que la modificacion  del
planeamiento no se ha hecho con la intencion de eludir los efectos de las
referidas sentencias.

La Sentencia del Tribunal Supremo de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo, Sentencia de 5 de abril de 2001:

"Sobre el problema méas concreto de si una modificacion del
planeamiento origina la imposibilidad juridica de ejecucion de una sentencia,
cuando pretende legalizar aquello que la sentencia anuld, del examen de la
jurisprudencia de este Tribunal Supremo s6lo puede concluirse lo siguiente: esa
modificacion no sera causa de inejecucion de la sentencia si ha sido realizada
con la intencién de incumplir la sentencia, o mejor, con la intencion de que ésta
no se ejecute.

Esta conclusion ( matizada y que remite la solucion al
examen de las circunstancias concretas en cada caso ) justifica la
diversidad de decisiones que este Tribunal Supremo ha adoptado, y que van
desde la afirmacion de que la modificacion del planeamiento es causa de
inejecucion de las sentencias ( autos de 3 de mayo de 1989 y 22 de febrero
de 1994 y Sentencia de 12 de septiembre de 1995 hasta la conclusion de

gue la modificacion del planeamiento no es causa de inejecucion ((Autos de
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5 de abril de 1988 y de 16 de julio de 1991 y Sentencia de23 de julio de
1998.

Pues bien, la modificacion planteada obedece a razones urbanisticas de
interés general, a la vez que establece una ordenacion coherente y
congruente de la propia unidad urbana y en relacién con el entorno en
el que se ubica tal y como recoge y justifica en su apartado 11.3 del
Tomo 1 memoria vinculante, al sefialar que, y cito literal, “siguiendo las
consideraciones y criterios expuestos en los apartados 11.1, 11.2 y 11.3 de esta
MOD 14, al objeto de conseguir el menor perjuicio econémico y social (maxime
con una zonificacion que durante estos afios ha verificado su conveniencia e
integracion en el entorno, consiguiendo una gran dinamizacion y utilidad publica
del mismo), asi como procurar dar cobertura a las directrices municipales de
ampliacién de las dotaciones urbanisticas publicas con una mayor superficie
dotacional que permita una mayor variedad de usos, es por lo que se propone una
nueva zonificacién que cumpla, respecto a la realidad fisica existente y al
planeamiento anterior anulado:

- Mantenimiento de las superficies y caracteristicas tanto de los viarios
como de los espacios publicos.

- Mantenimiento de las intensidades edificatorias, usos y condiciones
volumétricas de las edificaciones existentes, tanto de uso dotacional como
terciario comercial.

- Cambio del uso residencial previsto en el planeamiento anulado, por otro
uso dotacional de Sistema General de Equipamiento, en el sentido mas amplio
posible. Este cambio de uso se considera no sélo adecuado sino conveniente dado
que nos encontramos en una de las zonas de mayor densidad poblacional de la
ciudad, con valores muy superiores al limite maximo de densidad permitido por la
legislacion vigente, y con una poblacion en claro descenso, por lo que esta
actuacion urbanistica no sélo no aumenta la densidad edificatoria al no existir
ninguna superficie de uso residencial, sino que con el centro comercial y las

dotaciones publicas, abastece de unos servicios con claro déficit en el entorno.
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- Esta propuesta de uso dotacional no debe ir en contra de los demés
criterios de disefio de volumetria de este solar que ya se definian en los
planeamientos anteriores (absolutamente correctos y en la linea de los criterios
generales de la vigente Revisién-Adaptacion del PGOU de Salamanca), y que
perseguian el mayor ocultamiento posible de medianeras colindantes de gran
altura, respetando, en su caso, las posibles servidumbres de vistas existentes”.

X.- La presente modificacion ha sido informada favorablemente por la
Comision de Fomento y Patrimonio en Sesion celebrada el 23 de enero de 2018,
con los votos a favor de los miembros del Grupo Popular(3), Grupo
Ciudadanos(1), la abstencion de los miembros del Grupo Socialista(2) y el voto
en contra el miembro del Grupo Ganemos(1).

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, y siempre que el Pleno de la
Corporacion considere justificada la existencia de Interés Publico en la
modificacion pretendida, se PROPONE, de conformidad con los Informes técnico
y juridico emitidos y el informe preceptivo de Secretaria General:

PRIMERO.- LA APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION
PUNTUAL N° 14, AVDA. “MARIA AUXILIADORIA, CON FECHA JULIO
DE 2017.

SEGUNDO.- EN CUANTO AL REGIMEN DE SUSPENSION DE
LICENCIAS PREVISTA EN EL ART. 156 DEL RUCYL, MANTENER LAS
CONDICIONES IMPUESTAS POR LA ORDEN FYM/288/2016.

TERCERO.- ABRIR PERIODO DE INFORMACION PUBLICA POR
DOS MESES MEDIANTE LA PUBLICACION DEL ACUERDO EN EL
BOCYL, PRENSA LOCAL Y PAGINA WEB MUNICIPAL”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [4 concejales] y con los votos de favor de los Grupos
Ciudadanos [4 concejales], Grupo Socialista [6 concejales] y del Grupo
Popular [12 concejales] acuerda, por 22 votos a favor, siendo mayoria

absoluta, aprobar el dictamen que antecede.
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14.- ASUNTOS DE URGENCIA. No se presentaron.

15.- MOCIONES.

15.1.- MOCION DEL GRUPO POPULAR PARA ADHESION DEL
AYUNTAMIENTO AL PACTO DE ESTADO CONTRA LA VIOLENCIA
DE GENERO.

El texto de la mocion es el siguiente: “La violencia de género es la
manifestacion mas cruel e inhumana de la secular desigualdad existente entre
mujeres y hombres en el mundo, y se produce con independencia del nivel social,
cultural o econdmico de la persona. Combatir todo acto de violencia basado en la
pertenencia al sexo femenino que tenga o pueda tener como resultado un dafio o
sufrimiento fisico, sexual, psicologico o perjuicio econémico para la mujer, tanto
en la vida pablica como en la vida privada, debe ser una cuestion de Estado, ya
que la violencia contra la mujer constituye una violacién de los derechos humanos

y las libertades fundamentales.

Para combatir desde todos los flancos la lacra social de la violencia de
género, el pasado 27 de diciembre de 2017, el Gobierno, las Comunidades
Autoénomas y la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias suscribieron el
Acuerdo del Pacto de Estado contra la Violencia de Género, refundiendo en un
unico documento los informes aprobados en el Congreso el 28 de septiembre de

2017 y el consensuado en julio en el Senado.

Se trata de un Acuerdo histérico y de unidad que refleja un compromiso
politico y social que nos implica a todos y todas en la lucha contra la violencia de
género. Este Pacto supone un gran paso y representa la hoja de ruta en la lucha
contra la violencia de género, ademas de ser fruto del consenso y la colaboracién
de todos los agentes implicados, y de la sociedad en su conjunto, para conseguir
que ninguna mujer o nifia sea amenazada, golpeada o asesinada por la cobardia

machista.

El Pacto amplia la definicién de violencia de género a todos los tipos de

violencia contra las mujeres incluidos en el Convenio de Estambul, y plantea
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propuestas de actuacion en todos los &mbitos, incluyendo mejoras en la asistencia
y proteccion a las victimas, mujeres, nifios y nifias, asi como en la sensibilizacion,
la educacidn, y en la formacion de los profesionales que intervienen en el proceso
, ademas de contar con un compromiso econémico de 1.000 millones de euros a

lo largo de los proximos cinco afios, 200 millones en este afio 2018.

El Pacto sienta ademas las bases para abordar de forma mas eficaz la lucha
contra esta lacra social, que se ha cobrado 918 victimas desde 2003; s6lo en el afio
2017, 49 mujeres y 8 menores fueron asesinados y 23 nifios quedaron huérfanos, y

ya tenemos que lamentar las primeras victimas de este afio 2018.

El Ayuntamiento de Salamanca mantiene un compromiso firme e
inequivoco contra la violencia machista, y considera que ésta es un asunto de
estado y una prioridad en la que se debe seguir trabajando desde la unidad y la
suma de esfuerzos de todas las Administraciones, Instituciones y asociaciones,

mandando un mensaje claro y nitido de que ante la violencia de género hay salida.

Este compromiso se ha traducido en un incremento presupuestario y en el
desarrollo de acciones en diferentes ambitos para dar una atencion integral a las
victimas, y garantizar la proteccién a las mujeres y a los nifios y nifias que viven

en su entorno.

Desde el Grupo Municipal Popular entendemos que el Ayuntamiento de
Salamanca debe seguir trabajando en impulsar la coordinacion y colaboracién con
las demas Administraciones, y considera fundamental que nuestro Ayuntamiento
se adhiera al Pacto de Estado Contra la Violencia de Género para seguir

avanzando en la lucha contra esta lacra y en la igualdad entre hombres y mujeres.

Por lo expuesto, en virtud de lo establecido en el articulo 88 del
Reglamento Organico y de Funcionamiento del Excelentisimo Ayuntamiento de
Salamanca, el Grupo Municipal Popular propone al Pleno de la Corporacion que

acuerde manifestar:
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1) El respaldo y la adhesién del Ayuntamiento de Salamanca al Pacto de
Estado Contra la Violencia de Género suscrito por el Gobierno, la FEMP y las
CC.AA. el 27 de diciembre de 2017.

2) ElI compromiso del Ayuntamiento de Salamanca en materia de igualdad
entre hombres y mujeres y en la lucha contra la violencia de género, de tal forma
que se puedan seguir implementando desde el Consistorio medidas que

contribuyan a tales fines.

3) Dar traslado del presente acuerdo a la FEMP, al Ministerio de Sanidad,
Servicios Sociales e Igualdad y a la Consejeria de Familia e Igualdad de

Oportunidades de la Junta de Castilla y Leon”.
Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. KLIMOWITZ WALDMANN: La violencia de género es la
manifestacion mas cruel e inhumana de la secular desigualdad existente entre
mujeres y hombres en el mundo, y se produce con independencia del nivel social,
cultural o econdémico de la persona. Combatir todo acto de violencia basado en la
pertenencia al sexo femenino, que tenga o pueda tener como resultado un dafio o
sufrimiento fisico, sexual, psicoldgico o perjuicio econémico para la mujer, tanto
en la vida pablica como en la vida privada, debe ser una cuestion de Estado, ya
que la violencia contra la mujer constituye una violacion de los derechos humanos
y las libertades fundamentales.

Para combatir desde todos los flancos la lacra social de la violencia de
género, el pasado 27 de diciembre de 2017, el Gobierno, las Comunidades
Auténomas y la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias suscribieron el
Acuerdo del Pacto de Estado contra la Violencia de Género, refundiendo en un
unico documento los informes aprobados en el Congreso el 28 de septiembre de
2017 y el consensuado en julio en el Senado.

Se trata de un Acuerdo histérico y de unidad que refleja un compromiso
politico y social que nos implica a todos y todas en la lucha contra la violencia de

género. Este Pacto supone un gran paso y representa la hoja de ruta en la lucha
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contra la violencia de género, ademaés de ser fruto del consenso y la colaboracion
de todos los agentes implicados, y de la sociedad en su conjunto, para conseguir
que ninguna mujer o nifia sea amenazada, golpeada o asesinada por la cobardia
machista.

El Pacto amplia la definicion de violencia de género a todos los tipos de
violencia contra las mujeres incluidos en el Convenio de Estambul, y plantea
propuestas de actuacion en todos los &mbitos, incluyendo mejoras en la asistencia
y proteccidn a las victimas, mujeres, nifios y nifias, asi como en la sensibilizacion,
la educacion, y en la formacidn de los profesionales que intervienen en el proceso,
ademas de contar con un compromiso econémico de 1.000 millones de euros a lo
largo de los préximos cinco afios, 200 millones en este afio 2018.

El Pacto sienta ademas las bases para abordar de forma mas eficaz la lucha
contra esta lacra social, que se ha cobrado 918 victimas desde 2003, sélo en el afio
2017, 49 mujeres y 8 menores fueron asesinados y 23 nifios quedaron huérfanos, y
ya tenemos que lamentar las primeras victimas de este afio 2018.

El Ayuntamiento de Salamanca mantiene un compromiso firme e
inequivoco contra la violencia machista, y considera que ésta es un asunto de estado
y una prioridad en la que se debe seguir trabajando desde la unidad y la suma de
esfuerzos de todas las Administraciones, Instituciones y asociaciones, mandando un
mensaje claro y nitido de que ante la violencia de género hay salida. Este
compromiso se ha traducido en un incremento presupuestario y en el desarrollo de
acciones en diferentes ambitos para dar una atencion integral a las victimas, y
garantizar la proteccion a las mujeres y a los nifios y nifias que viven en su
entorno.

Desde el Grupo Municipal Popular entendemos que el Ayuntamiento de
Salamanca debe seguir trabajando en impulsar la coordinacion y colaboracién con
las demas Administraciones, y considera fundamental que nuestro Ayuntamiento
se adhiera al Pacto de Estado Contra la Violencia de Género para seguir
avanzando en la lucha contra esta lacra social y en la igualdad entre hombres y



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

95

mujeres.

Una vez leida la mocién y muy brevemente, creo que queda claro que
dialogo, consenso y unidad, son las premisas con las que debemos y queremos
seguir trabajando en un tema tan sensible y tan doloroso como es la lucha contra
los malos tratos.

Y este es el espiritu y no otro, que nos ha animado a presentar esta mocion
y a la que quiero, invito, a todos los Grupos Politicos Municipales a que se sumen
a la misma. Porque, ante la violencia de género, no cabe la indiferencia ni la
indolencia. Ante la violencia de género no hay pretextos, porque ante la violencia
de género solo cabe tolerancia cero. Muchas gracias.

SRA. CARRERA GARROSA: Bueno, esta mocidn tiene como objeto el
que el Ayuntamiento de Salamanca se adhiera al pacto estatal contra la violencia
de género.

Ganemos Salamanca vamos a votar a favor de esta adhesion. Vamos a
votar a favor porque evidentemente, tenemos muy claro que nadie de esta sala no
tiene interés en luchar y acabar contra la violencia de género.

Este pacto se firma el 28 de septiembre del 2017 y ademéas ese pacto
acordaba que en un plazo no superior a dos meses, las 423 medidas que existian,
perdon, las 213 medidas que tenian que ponerse en practica en cinco afos, tenian
que ser ejecutadas no superando ese tiempo, es decir, una vez que se firma el
pacto, solo existe un plazo de dos meses para empezar a poner en marcha las
medidas de cara a que este 2018 tuviera la posibilidad de implementar 26 medidas
para que ya se empezara a trabajar en ese pacto. Es decir, en septiembre se firma
el pacto y en 2018 teniamos que estar ya funcionando.

¢Y qué ha ocurrido? Hoy estamos a 9 de febrero de 2018. Cinco meses
después el pacto sigue siendo una promesa, el pacto sigue siendo una ilusion. Y
ademas no solo eso, sino que sigue siendo una propuesta de caracter electoral de
cara a la galeria como ustedes ya habitualmente nos tienen acostumbrados.

Como ustedes ya sabran, el movimiento feminista estatal ha denunciado en

reiteradas ocasiones que el Pacto de la Violencia de Género sigue escondido y que
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ademas, a raiz de la prorroga de los Presupuestos Generales del Estado, no ha sido
posible poner en marcha ni siquiera las 21 medidas que tienen que ocuparse este
2018. Pues lo que ocurre en este caso es que si no existe una prérroga, como
existe una prérroga presupuestaria de los Presupuestos Generales de 2017, no es
posible que se ponga en marcha el pacto de violencia de género. Ya empezamos
mal. Nosotros no dudamos, de verdad, no dudamos que existe una preocupacion
por parte del Partido Popular para que la violencia de género deje de existir. No
dudamos que el Gobierno de Mariano Rajoy tenga interés en que la violencia de
género deje de existir, pero lo que esta claro es que no es prioritaria. No es una
prioridad en la agenda politica del gobierno, no es una prioridad en la agenda
politica del Partido Popular.

Porque si no, lo tenia muy sencillo el Partido Socialista a través de una
propuesta no de Ley, planted la posibilidad de que existiera un decreto ley que
financiara las 23 medidas que tienen que implementarse en 2018. Eso es lo que
realmente demuestra que la ejecucion del pacto seria una realidad.

Pero no, repetimos, y hay que decirlo alto y claro. El pacto empieza mal,
porgue un pacto que se firma en septiembre de 2017 y que a fecha de hoy todavia
no ha empezado a caminar, dificilmente tiene un buen empiece.

Y ademas, empieza mal porque sigue en el cajon. Esta vez no en cajén de
nuestro Alcalde, ya estd muy lleno, sigue en el cajon del Presidente del Gobierno,
de Mariano Rajoy.

En 2018 ha arrancado sin que ninguna Administracion, repito, sin que
ninguna Administracion haya recibido las financiaciones suficientes para poner en
marcha las medidas que reconoce el pacto que debe empezar en 2018. Esto es una
realidad, nadie puede decir que no. Miren ustedes, hay que decir la verdad.
Ustedes traen aqui esta mocion para hacerse la foto. Traen ustedes aqui la mocion
de cara a la galeria porque si tuvieran algan interés en apoyar el pacto, lo habian
hecho en el pleno del 5 de octubre de 2017 unos dias después de la aprobacion en
el Congreso de los Diputados. Pero hoy la traen aqui porque tuvimos de visita a la
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Sra. Delegada del Gobierno contra la violencia de género y a ustedes se les
ocurrio decir que habia que salir con algo de estas materias y entonces vamos a
adherirnos al Pacto de Estado contra la Violencia de Género.

Ustedes, como nosotros, saben lo que es importante. Saben lo que es
importante y lo urgente y es menos foto y méas actuacion. Eso es lo que realmente
importa si tenemos realmente un interés prioritario y no secundario de acabar
contra la violencia de género.

No, no, pero ya sabemos lo que realmente importa. Lo que aqui habria sido
de responsabilidad politica en esta mocion es que ustedes hubieran instado a la
FEMP, a las CCAA a que exigiéramos al Gobierno Central que se financiara via
Decreto Ley una partida presupuestaria para que en 2018, aunque no haya
presupuestos, pudieramos empezar a elaborar el pacto y aplicar las medidas. Eso
hubiera sido lo realmente responsable politicamente. Pero como esta clarisimo y
han demostrado, aqui al final lo que se viene uno es hacer la foto.

Si realmente de verdad, no dudamos en que no tenga interés el Partido
Popular de acabar con la violencia de género, no lo dudamos, pero lo que esta
clarisimo es que no es prioritario. Porque miren, cada semana matan a una mujer.
Cada semana salen casos nuevos de violaciones en manadas. Cada semana una
mujer no denuncia agresiones sexuales por miedo a que no la crean. Yo si fuera
ustedes no dormiria. Yo si gobernara este pais no dormiria, porque evidentemente
todavia tenemos mucha responsabilidad, todos y todas, pero sobre todo de las
promesas que se dicen y de los pactos que se acuerdan.

Dejen de traer mociones, de verdad, para ocupar las portadas de los
periddicos. Es lo que tienen que hacer. Dejen de traer mociones y dediquense a
cumplir con lo que se ha propuesto. Sigan cumpliendo ustedes con la mocion del
4 de septiembre que reconoce gque el Ayuntamiento de Salamanca se implica en la
lucha contra la violencia de género. Si realmente ustedes tienen interés, de verdad,
tienen interés en proponer medidas para que la Corporacion actle contra la
violencia de género lo que tenian que haber hecho ¢Saben lo que es? Haber

aprobado la mocién que Ganemos Salamanca trajo aqui para que se eliminara
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cualquier tipo de subvencion o financiacion a aquellos periddicos que publican
anuncios que fomentan la prostitucion. Si, esa si que es una medida real del
Consistorio. Solo una idea muy concreta para acabar contra la violencia de
género. No subvencionar a los que se lucran con el cuerpo de las mujeres. Eso no
es reflexion Sra. Klimowitz, eso son medidas de verdad que acaban con la
violencia de género. Porque lo dice el Pacto, la prostitucion es una forma de
violencia de género, el pacto que ustedes han propuesto reconoce que la
prostitucion es una forma de violencia de género. Y ustedes siguen
subvencionando a periodicos que siguen apostando por esos anuncios de
prostitucion. Mire, simplemente para terminar, creemos que esta mocion era
necesaria pero era necesaria con un matiz, que hubiera instado a su Gobierno
Central a que de verdad de una vez por todas hubieran asignado presupuesto para
que las medidas que tienen que cumplirse en 2018 sean una realidad.

Hasta que eso no ocurra, permitannos que dudemos que tienen realmente
interés en el pacto.

SRA. SUAREZ OTERO: Dofia Virginia, como lamento lo que he oido.
Como lamento todo lo que he oido, desde el principio hasta el final.

Porque realmente no era esta la mocion para estos argumentos, no lo era,
al contrario. Esta era la mocién para reconocer que algo que era necesario se esta
haciendo, se esta haciendo. No era esta la mocion para intentar resquebrajar la
unidad, sino que, era una mocion en la que todos teniamos que reconocer que por
fin se estdn haciendo cosas que eran necesarias. Es evidente que este pacto del
Estado contra la Violencia de Genero era algo muy necesario. Es evidente que
estabamos fallando todas las administraciones, tanto en la deteccion de los casos
de violencia de género como en la proteccion de las que lamentablemente después
han sido victimas asesinadas, pero tambien, es cierto que eso solamente es la
punta del iceberg. Que frente a esos cientos de mujeres asesinadas, desde hace
afios, existen miles de mujeres que estan sufriendo hoy en dia la violencia de

género y que no lo han denunciado o lo han denunciado pero siguen viviendo en
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el miedo.

Era necesario este Pacto. Era necesario el consenso y la unidad de todas las
administraciones, de todas las fuerzas politicas para poder, por fin, marcar un
antes y un después. Era necesario que se empezara a trabajar y ademas de una
manera rigurosa y dotando de una partida presupuestaria importante a estas
medidas.

El pacto al que se ha llegado marca unas bases solidas, que habra que
mejorar seguramente, habra que perfeccionar, habra que ir adaptandolas a las
nuevas necesidades que surjan. Pero marca esa base desde la que podemos
empezar a trabajar. Todas las administraciones, también la local, que parece que
no tenemos nada que decir pero al fin y al cabo somos las que estamos mas cerca
de las mujeres que puedan sufrir estas situaciones, y somos la puerta de entrada de
esas denuncias en muchas ocasiones.

Nosotros nos alegramos muchisimo de que este Pacto se haya firmado.
Que haya tenido lugar, que podamos empezar a trabajar. Desde luego,
apoyaremos esta medida, y reitero, lamento muchisimo lo que he oido a Dofia
Virginia, no era esta la mocion para ese discurso, no era esta en absoluto. No era
esta la mocion para sembrar dudas y para atacar politicamente. No lo era. Y creo
que con esto ha quedado claro cual es el interés real de Ganemos en todos estos
temas. El interés de “o lo abandero yo o todo lo que hagéis estd mal hecho”, pues
lamentablemente no lo abanderan ustedes porque aunque ha reiterado que no cree
que nadie no tengamos interés en este tema, pues yo creo que si, que creen que no
tenemos interés en este tema o sobre todo que les molesta que tengamos interés en
este tema. Pues mala suerte, resulta que nos importa a todos, y que todos hemos
hecho un esfuerzo para que esto se ponga en marcha asi que nuestro apoyo aparte
por supuesto y lamentable Dofia Virginia.

SRA. CAMPO BLANCO: Por supuesto nuestro apoyo y nuestra adhesion.
Es evidente que en este tema siempre vamos a encontrarnos en el dialogo, en el
consenso, en la unidad.

La verdad es que lo unico que podemos decir es que yo al verlo, realmente,
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me provoco decir que si no estabamos ya en el Pacto, me explico. Me daban ganas
de decir, pues bienvenidos al pacto en el sentido de, bueno, pues nuestro Grupo
Socialista lo plante6. Fue aprobado en septiembre, fue ratificado en diciembre
como bien viene en la mocidn y esta ratificacion esta hecha por las comunidades
autobnomas y por todos los Ayuntamientos y la FEMP, entonces, bueno, la
pregunta era por si no estabamos ya en ello, somos Ayuntamiento.

Y también pues por qué ahora y no en diciembre cuando nos hemos, todos
los Ayuntamientos, adheridos a ello dentro de la FEMP. ;Por qué anunciarlo antes
en prensa? Y sobre todo también pues por qué no se ha hecho en la Comision de
Violencia de Género que es una comision interinstitucional que deberiamos de
haberlo llevado ahora.

Pero bueno, mas alla de esto que podemos no estar de acuerdo a lo mejor
en la gestion de haberlo hecho y cuando, lo que toca es lo que toca y ahora mismo
lo que toca es que a dia de hoy como se ha hablado aqui, pues para estas medidas
todavia hay falta de recursos econémicos. ;Qué es lo que nos toca? Nos toca
instar al Gobierno a que cumpla, esos 200 millones de euros en cuanto se pueda
para 2018 y solicitar urgentemente gque se activen y se trasladen todas las partidas
presupuestarias de arriba abajo hasta que llegue a las entidades locales hasta que
Ilegue a nuestro Ayuntamiento.

Y en segundo lugar, pues que se acorten los plazos. Todos somos capaces
y podemos acortar los plazos para poner en marcha estas medidas. Es lo méas
importante y yo creo que en esto tenemos que estar todos de acuerdo, es la
atencion, es la proteccion a las victimas, a sus hijos, a sus hijas, y garantizar la
seguridad de las mujeres ciudadanas.

SRA. KLIMOWITZ WALDMANN: Bien, como he dicho, la voluntad de
este Equipo de Gobierno es de sumar esfuerzos, de ir unidos en la lucha y en el
drama que sufren dia a dia muchas mujeres en nuestra sociedad y no es otro. Y de
verdad lamento, lamento alguna intervencion en la que Dofa Virginia claramente

y a pesar de decir que vota a favor, antepone sus posicionamientos ideoldgicos a
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lo que es la unidad en la lucha contra la violencia de género.

Indudablemente alld usted con su conciencia Dofia Virginia, porque
ademas ha dicho usted voy a decirlo suavemente, muchas inconcreciones. O sea,
se ve que el tema, o no le Ilama o no se ha puesto a ello claramente. Porque el
Pacto es un pacto histérico aprobado el 27 de diciembre, nada de cinco meses. Y
ha sido el producto de un largo proceso en donde por primera vez en nuestro pais,
Partidos Politicos, Comunidades Auténomas, Ayuntamientos, Sindicatos, Poder
Judicial y la sociedad civil en general, se han sumado para dar este paso necesario
en la lucha contra la violencia de género, a la que usted pone reparos porque por
lo visto, no se estd haciendo nada. Pues también es incorrecto, Dofia Virginia.

Porque fijese, este Pacto aprob6 214 medidas, de las cuales 122
corresponden al Estado, 10 a las Comunidades Autonomas, y las 82 restantes son
de competencia compartidas del Estado, Comunidades Auténomas Yy
Ayuntamientos que es a los que nosotros nos vamos a sumar y que implementan
todas aquellas medidas que exigen del esfuerzo colectivo de todas las
administraciones. Y fijese ya lo que se esta trabajando, en primer lugar, se han
priorizado 26 medidas para este afio concreto y se han destinado 200 millones de
euros, que tanto a través de los presupuestos Generales del Estado como a través
de un decreto especifico, se van a poner a disposicion de comunidades y
Ayuntamientos.

Pero se esta trabajando ya en tres aspectos, primero, modificaciones
legislativas, partiendo de la reforma, en primer lugar, de la Ley Organica de
Proteccion Integral contra la Violencia de Género. En segundo, se esta trabajando
ya en aquellas medidas en las que se venia trabajando y que se estan revisando. Y
también las que se han priorizado como he dicho las 26.

En definitiva, no es un tema ni una mocion para crispar, €s una mocion
para unir. Agradezco a todos los Grupos Politicos Municipales su voto a favor
porque es necesario que el Ayuntamiento de ese paso al frente y nos postulemos y
solo lamento que una vez mas algunas personas quieran destacar y no destacar la

unidad sino otras cuestiones.
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El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la

mocién que antecede.

Incidencia: Se interrumpe la sesion a las 12,04 y se reanuda a las 12,50.
15.2.- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA LA ADHESION DEL AYUNTAMIENTO AL
ACUERDO POR LA GESTION DE LA DIVERSIDAD EN EL AMBITO
LABORAL.

SR. SECRETARIO GENERAL.: El texto de la mocion es el siguiente: “El
pasado 28 de julio de 2017 las organizaciones empresariales CONFAES, CES vy la
Camara de Comercio, junto a las organizaciones sindicales CC.00. y UGT de
Salamanca, y la Junta de Castilla y Leon, firmaron el Acuerdo por la Gestion de la
Diversidad en el Ambito Laboral. Al acuerdo también se sumaron la asociacion
“Salamanca Acoge” en la fecha indicada y Cruz Roja de Salamanca el 21 de
noviembre de 2017.

Dicho acuerdo tiene como objetivo el respeto de la diversidad en las
empresas y los centros de trabajo, asi como la proteccion del principio de igualdad
a todos los efectos. Las entidades firmantes entienden la diversidad, y mas
concretamente en el caso de las personas procedentes de otras regiones o paises,
no como una fuente de conflicto, sino como un recurso que otorga beneficios
econdmicos y sociales para las empresas y para nuestra sociedad en general.

La Constitucion Espafiola reconoce en su articulo 14 la igualdad de todos
los espafioles, sin que se pueda establecer discriminacion por razon de nacimiento,
raza, sexo, religion u opinién, una igualdad que, en el ambito laboral, es también
reconocida por el Estatuto de los Trabajadores y la Directiva 2000/78/CE de 27 de
noviembre de 2000.

Salamanca es, por su historia e idiosincrasia, una ciudad abierta y
acogedora, por lo que debe adaptarse a los nuevos fendmenos que, en el marco de
la globalizacion, aconsejan respetar la diversidad y proteger la igualdad a todos
los niveles. El aprovechamiento de esta diversidad en el trabajo es uno de los
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objetivos perseguidos por el citado acuerdo, por lo que el apoyo del Ayuntamiento
de Salamanca supondria darle al mismo mayor fortaleza y relevancia. En este
sentido, el pasado 12 de marzo de 2018 el sindicato CCOO, promotor del
Acuerdo, dirigi6 un escrito al Ayuntamiento invitdndole a adherirse al mismo.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacion la
adopcion de los siguientes acuerdos:

1. El respaldo y la adhesion del Ayuntamiento de Salamanca al citado
Acuerdo por la Gestion de la Diversidad en el Ambito Laboral, cuyo texto se
adjunta a la presente Mocion.

2. Dar traslado del presente acuerdo a las entidades firmantes del mismo:
Direccién General de Trabajo y Prevencion de Riesgos Laborales de la Junta de
Castilla y Le6n, Cémara de Comercio de Salamanca, Confederacion de
Organizaciones de Empresarios Salmantinos (CONFAES), Confederaciéon de
Empresarios de Salamanca (CES), Comisiones Obreras de Salamanca (CCOOQ),
Unién General de Trabajadores de Salamanca (UGT), Salamanca Acoge y Cruz
Roja Salamanca”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocidn que antecede.

15.3.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR PARA
APOYAR Y DEFENDER LA PRISION PERMANENTE REVISABLE.

El texto de la mocidn es el siguiente: “La Ley Organica 1/2015, de 30 de
marzo, por la que se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del
Codigo Penal, que entré en vigor el 1 de julio de 2015, introdujo en nuestra
legislacion la prision permanente revisable.

Se trata de un instrumento que existe en muchos paises de nuestro entorno,
en gobiernos de todo tipo de corte politico; es una institucion coherente, que se
incorpora bien a nuestro modelo de garantias y tiene perfecto encaje penal.

La prision permanente revisable, lo sefiala claramente la Exposicion de
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Motivos de esta Ley, no renuncia a la reinsercion del penado, pues una vez
cumplida una parte minima de la condena, "un Tribunal deberd valorar
nuevamente las circunstancias del penado y del delito cometido y podréa revisar su
situacion personal™.

La prevision de esta revision judicial periodica de la situacion personal del
penado, idonea para poder verificar en cada caso el necesario pronostico favorable
de reinsercion social, dice la Exposicion de Motivos, "aleja toda duda de
inhumanidad de esta pena, al garantizar un horizonte de libertad para el
condenado”. Una vez cumplido el tiempo minimo de la pena, "si el Tribunal
considera que no concurren los requisitos necesarios para que el penado pueda
recuperar la libertad, se fijara un plazo para llevar a cabo una nueva revision de su
situacion; y si, por el contrario, el Tribunal valora que cumple los requisitos
necesarios para quedar en libertad, se establecera un plazo de libertad condicional
en el que se impondran condiciones y medidas de control orientadas tanto a
garantizar la seguridad de la sociedad, como a asistir al penado en esta fase final
de su reinsercion social”.

Afade la Exposicion de Motivos que "la pena de prision permanente
revisable no constituye, por ello, una suerte de «pena definitiva» en la que el
Estado se desentiende del penado. Al contrario, se trata de una institucion que
compatibiliza la existencia de una respuesta penal ajustada a la gravedad de la
culpabilidad, con la finalidad de reeducaciéon a la que debe ser orientada la
ejecucion de las penas de prision™.

Igualmente sefiala que "se trata, en realidad, de un modelo extendido en el
Derecho comparado europeo que el Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha
considerado ajustado a la Convencion Europea de Derechos Humanos, pues ha
declarado que cuando la ley nacional ofrece la posibilidad de revision de la
condena de duracion indeterminada con vistas a su conmutacion, remision,
terminacion o libertad condicional del penado, esto es suficiente para dar
satisfaccion al articulo 3 del Convenio (cfr. SSTEDH 12-2-2008, caso Kafkaris
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vs. Chipre; 3-11-2009, caso Meixner vs. Alemania; 13-11-2014, caso Affaire
Bodein vs. Francia; 3-2-2015, caso Hutchinson vs. Reino Unido)".

Pese a todo ello, varios grupos parlamentarios presentaron recurso de
inconstitucionalidad, recurso que el Tribunal Constitucional admiti6 a tramite en
julio de 2015. La admision a tramite no supone pronunciamiento alguno sobre el
fondo del asunto, si bien algunos pretenden la derogacion de esta medida sin
esperar el pronunciamiento del Tribunal Constitucional.

Asi, el 4 de octubre de 2016 el Pleno del Congreso de los Diputados
debatio y aprob6 por mayoria de los Grupos Parlamentarios Vasco (EAJ-PNV),
Socialista, Esquerra Republicana, Confederal de Unidos Podemos-En Comu
Podem-En Marea, Mixto y la abstencion de Ciudadanos, y solo con el voto en
contra del Grupo Parlamentario Popular, la Proposicion no de Ley para la
Derogacion de la Pena de Prision Permanente Revisable.

Y maés recientemente, el pasado 10 de noviembre, ha sido admitida a
trdmite una Proposicién de Ley de Modificacion de la L.O. 10/1995 del Codigo
Penal (Organica), que pretende derogar la prisiébn permanente revisable y que
cont6 con el Unico voto en contra del Grupo Popular.

Tras estos hechos y actuaciones, son multitud los ciudadanos que han
manifestado su apoyo a la pena de prision permanente revisable como medio para
garantizar la seguridad, los derechos y libertades de todos los espafioles.

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Popular, al amparo de lo establecido
en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del Excmo.
Ayuntamiento de Salamanca, propone al Pleno de la Corporacion la adopcion de
los siguientes acuerdos:

1.- Manifestar su apoyo a la figura de la prision permanente revisable
incorporada al ordenamiento juridico espafiol por la Ley Orgéanica 1/2015, de 30
de marzo, por la que se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre,
del Cdodigo Penal.

2.- Instar a los diferentes Grupos Parlamentarios con representacion en el

Congreso de los Diputados a que reconsideren su postura sobre la derogacion de
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la prision permanente revisable.

3.- Dar traslado de estos acuerdos al Ministro de Justicia, a los Grupos
Politicos del Congreso, Senado y de las Cortes de Castilla y Leon y a la Junta de
Gobierno de la FEMP”,

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. LOPEZ REVUELTA: “La Ley Organica 1/2015, de 30 de marzo, por
la que se modifica la también Ley Organica 10/1995, del Cddigo Penal introdujo
en nuestra legislacion la prision permanente revisable.

Como dice textualmente nuestra mocion, se trata de un instrumento que
existe en muchos paises de nuestro entorno, y una figura que ha sido defendida
por partidos de todo color politico.

El Partido Popular trae este debate a este Salon de Plenos por dos razones,
en primer lugar porque nos preocupa la seguridad de nuestra ciudad y por
supuesto de todos los ciudadanos espafioles entre los que se encuentran los
salmantinos.

Y en segundo lugar porque este instrumento que es fundamental para
garantizar esa seguridad se ha visto en riesgo ultimamente por la iniciativa de
algunos partidos politicos que tienen representacién en esta Corporacion
Municipal.

¢Pero qué es la prision permanente revisable? Pues se trata de una pena
extraordinaria, prevista para unos supuestos de extrema gravedad y crueldad.
Lamentablemente todos somos testigos a través de los medios de comunicacion,
de crimenes crueles contra menores o contra mujeres que han sido ademas objeto
de abuso sexual. Mantenemos en nuestra memoria esas imagenes de las victimas
de ETA y también las ultimas que fueron golpeadas por el terrorismo yihadista en
Barcelona. Unos delitos tan graves requieren penas graves. Por esta razon el
gobierno del Partido Popular incorpor6 en 2015 esta figura ante lo que era 'y es un
clamor social.

La Ley recoge la posibilidad de imponer una pena tan extraordinaria solo
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en una serie de casos tasados. El asesinato de un menor de 16 afios, o personas
vulnerable, asesinatos que tienen lugar después de cometer el autor un delito
contra la libertad sexual de la victima o el terrorismo y genocidio entre otros.

Paises de nuestro entorno como Alemania o Italia, recogen una veintena de
supuestos. Nosotros ocho. Si bien, la sensibilidad social que hay sobre este tema
ha movido al gobierno de la nacién a ampliar este nUmero de supuestos hasta
Ilegar a once para incorporar elementos de extrema crueldad con las familias de
las victimas como es ocultar el cadaver tras un crimen.

He leido declaraciones de algunos lideres politicos sobre este asunto que
me han sorprendido ¢De verdad hay alguien que pueda decir sin sonrojarse que
una pena permanente si pero revisable es inhumana tratando los casos sobre los
que se aplica y que acabo de relatar? Nuestro Partido lo tiene muy claro.

Y también quiero explicar que se ha mentido mucho sobre este asunto y
sobre esta figura. No es cierto que sea una cadena perpetua encubierta. No es
cierto que sea una pena definitiva. Y no es cierto que renuncie a la reinsercion del
preso.

Para aquellos que dudan de la legalidad de esta medida y que lo vayan a
defender en sus argumentos a continuacién, deben saber que ha sido avalada en
primer lugar por el Consejo Fiscal. También por el Consejo General del Poder
Judicial, defendiendo ademas su constitucionalidad en el afio 2013 por la Sra.
Margarita Robles. Y también ha sido avalada por el Consejo de Estado, por cierto,
incluyendo en este dltimo también el aval de dos personas muy del Partido
Popular como son José Luis Rodriguez Zapatero y la Sra. Fernandez de la Vega.

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha considerado que la prision
permanente revisable es un modelo ajustado a la Convencion Europea de
Derechos Humanos, al incluir mecanismos de revision de la condena. La mocion
relata cbmo se ha constituido una alianza entre PSOE, Podemos, PNV, Esquerra
Republicana que ha contado con la abstencion de Ciudadanos para derogar esta
norma. Y el pasado 10 de noviembre se admitia a tramite una proposicion de ley

encaminada a derogarla que solo contd con la oposicion frontal del Partido
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Popular.

Seria un tremendo error que se derogara esta medida, que insisto, es junto
con otras muchas, garantia de nuestra seguridad y libertad. Por eso es importante
que este asunto quede clara la posicion de todos los que aqui nos encontramos.

Termino, no se debe escatimar recursos e instrumentos para garantizar la
seguridad ciudadana y nuestra libertad, sobre todo cuando estamos hablando de
crimenes graves y de presos que no muestran arrepentimiento y que no tienen
interés alguno en reinsertarse en la sociedad. No pueden recuperar la libertad en
estos supuestos aquellos que haciéndolo pondrian en riesgo la nuestra.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, demagogia y populismo, Sres. del
Partido Popular. No sé el Sr. Castafio que hablaba de populismo, pues aqui tienen
un ejemplo. Partido Popular, populismo punitivo puro y duro, se estan luciendo
ustedes con estas propuestas. Ahora no se presentan como adalides de la cadena
perpetua ¢Lo proxima qué sera sefioras y sefiores del PP? ¢Instaurar la pena de
muerte como hicieron en Estados Unidos cada vez que haya una nueva alarma
social, mas pena de muerte?

Bueno, deberian pensar en qué camino, qué politica criminal nos quieren
ustedes llevar en estos ultimos afos.

Desde luego esta mocion, simplemente trata de aprovechar la aparicion de
estos lamentables sucesos como el cadaver de Diana Quer para defender su
soledad parlamentaria en favor de la cadena perpetua en los medios de
comunicacion, en la opinion y ejercer presion sobre la mayoria parlamentaria que
derogaréa esta medida dejandoles, como digo, en absoluta soledad en el Congreso.
Triste y lamentable.

Bien, no voy a recordar aqui los fines de la pena, la teoria, la prevencion
general, especial o la retribucion que es la que se ha dicho claramente en la
Intervencion del Portavoz Popular. La teoria de la retribucion “quien la hace la
paga” o “se pudran en la carcel” podria haber usted dicho perfectamente de una

forma vulgar. Sin embargo en nuestro ordenamiento Unicamente se tiene en
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cuenta esta teoria de la retribucion en cuanto calcular la duracion de la pena en
funcién del delito y exclusivamente.

Sin embargo solo uno de los fines de las penas se encuentra en nuestra
Constitucion de forma precisa, que es evitar que la persona condenada vuelva a
cometer delitos a traves de la reinsercion y en aras al bien comdn y la proteccion
de la sociedad. Y es evidente que si se trata de integrar al penado en la sociedad,
encerrarlo en una prision el resto de su vida es absolutamente contraproducente e
inhumano, siendo por el contrario, necesario caminar hacia la justicia restaurativa,
donde el foco se ponga verdaderamente, verdaderamente en la victima, en la
reparacion del dafio causado y la reinsercion y no en aumentar la duracion de las
penas por un pufiado de votos que es lo que ustedes quieren. Pues esta cadena
perpetua no tiene otro origen, como es conocido, que la venganza, el que “se
pudran en la cércel”.

Bien, este sentimiento de venganza que ustedes pretenden remover y
capitalizar politicamente, desde luego es lamentable y le voy a rebatir que en el
pais, que en Europa esto sea asi. De hecho Espafa es uno de los paises con menor
criminalidad de toda Europa y desde luego de los méas pacificos y seguros del
mundo. Cuando argumentan ustedes que en otros paises también existe, se oculta
y lo ocultan claramente que en los codigos de estos paises solo figuran con
caracter simbdlico y que en la préctica nunca se aplica. En Bélgica y en Finlandia
puede ser suspendida a partir de los diez afios, en Dinamarca de los doce, en
Austria, Francia, Suecia, Alemania, a partir de los quince, siendo en este ultimo
pais la media de cumplimiento efectivo de la prision perpetua el de 18 afios.

Que en Espafia en los casos mas graves esta pena solo pueda ser revisada
cuando el delincuente ha permanecido ya 35 afios en prision, cuando
probablemente ya sea un anciano, pone de manifiesto hasta qué punto ustedes han
decidido convertir nuestro derecho penal en uno que por su innecesaria crueldad
no encuentra parangén en Europa. Y estas palabras que acabo de pronuncia no son
mias sino de Don Enrique Gimbernat insigne penalista desde luego, y Catedratico

Emeérito incluso de esta Universidad.
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Y es que ustedes solo nos traen miedo. Un miedo, porque es el miedo el
que logra, aun con sus escandalos de corrupcion que les salpican por todas partes,
sigan en el poder. Ahora es el miedo a la delincuencia y lo Gnico que se les ocurre
es la cadena perpetua. Como decia al inicio, una vez aceptada la misma, el
siguiente paso sera el que nos propongan a los Sres. de Ciudadanos el
cumplimiento integro de las penas, 40 afios en la carcel, y después qué, pues el
asesinato, la pena de muerte, si es que no hay otro camino en esta deriva punitiva.
Y todo, como digo, por un pufiado de votos y distraer la corrupcién de su Partido.

Finalmente, volviendo a parafrasear al Profesor Gimbernat, muchos
seguiremos intentando que los argumentos ganen a la irracionalidad, que el
derecho penal esté informado por el principio de Gltima ratio y que las penas no
vean nunca mas alla de lo que sea estrictamente necesario para la defensa de la
sociedad.

SR. GONZALEZ BUENO: Bien, pocas mociones nos suele dedicar el
Partido Popular a Ciudadanos, pero bueno, le damos las gracias al Sr. Lopez
Revuelta, ya a la salida le pediremos que nos la firme y nos la dedique, una
mocion que lleva hoy el nombre de Ciudadanos.

A nosotros nos sorprende. Nos sorprende que en momentos de debilidad
en su Partido Sr. Lopez Revuelta, en vez de mirar hacia dentro, en vez de hacer
autocritica, se dedican a mirar a los lados. En este caso como decia un compafiero
suyo, a mirar a los naranjitos. Bueno, sigan mirando donde quieran, a nosotros no
nos van a encontrar. Me voy a cefiir al contenido de esta mocion que hoy nos han
presentado.

Y en primer lugar quiero empezar recordando que Ciudadanos nunca ha
apoyado la derogacion de la prisién permanente revisable en el Congreso de los
Diputados. Ciudadanos no votdé a favor de derogar la prision permanente
revisable, nos abstuvimos como bien ha recordado el Portavoz del Partido
Popular. Y nos abstuvimos porque entendimos que su tramitacion debia ser

prudente y no lo era en ese momento, debido a que actualmente la prision
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permanente revisable se encuentra recurrida ante el Tribunal Constitucional.

Como ya saben porque han advertido numerosos juristas y expertos
penalistas, que podria ser una medida inconstitucional por ser contraria al
principio de reinsercion consagrado en el articulo 25 de la Constitucion Espafiola.
Es el Tribunal Constitucional el que tiene que decidir si esta pena de prision es
constitucional, no ustedes ni nosotros. Mientras tanto Ciudadanos si ha tomado la
delantera para solucionar el verdadero problema que es el acceso al tercer grado
penitenciario.

Desde Ciudadanos entendemos que hay que resolver, que es prioritario
resolver una laguna del sistema penitenciario espafiol, que no se ha solucionado
durante muchisimos afos. Y es el verdadero debate sobre delitos tan graves como
es el cumplimiento de las penas y el acceso al tercer grado.

Queremos endurecer el acceso a esta semi-libertad, para que quienes han
cometido delitos tan graves, paguen por lo que han hecho y no puedan estar en la
calle a los quince afios, cuando han sido condenados a cuarenta o cincuenta afios
por cometer crimenes horribles. Deseamos solucionar el verdadero problema, que
es que los peores criminales puedan salir a la calle con el tercer grado a los quince
afios aunque hayan sido condenados a prision permanente revisable.

En Ciudadanos creemos que hace falta un debate sereno sobre el sistema
penitenciario espafiol, mas alla de los parches e improvisaciones del Gobierno del
Partido Popular. Como bien saben, desde Ciudadanos ya, hemos presentado una
enmienda a la totalidad, a la propuesta del PNV, de derogacion de la prision
permanente revisable, proponiendo nuestro modelo, que es el de mantener esta
prision permanente revisable aumentando la cantidad de tiempo antes de que los
criminales puedan acceder a permisos y al tercer grado.

Lo que nosotros proponemos, es que criminales que han causado dafios
irreparables a la sociedad, no puedan salir a la calle a los quince afios y reincidir
como esta pasando en muchas ocasiones. Este es el verdadero problema, que el
condenado por delitos tan graves puedan quedar libres en la calle, a los pocos afios

sea cual sea la pena que les ha caido. La prision permanente revisable no
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soluciona esta laguna, no soluciona esta laguna como si lo haria la propuesta de
Ciudadanos y para la que pedimos obviamente al apoyo del Partido Popular y del
Partido Socialistas en el Congreso de los Diputados.

En Ciudadanos queremos que se garantice el cumplimiento integro y
efectivo de las penas en los crimenes de especial gravedad que atentan contra la
dignidad del ser humano en los asesinatos de menores, las personas con
discapacidad o acompafiados de una violacion.

Nos parece absurda por lo tanto esta carrera que ha iniciado el Partido
Popular que oculta su evidente nerviosismo ante el avance de Ciudadanos con un
tema tan delicado. No entendemos su juego. Si los espafioles estan decantandose
por Ciudadanos como hemos visto recientemente en Catalufia, es precisamente
porgue no somos como ustedes, sigan jugando a la vieja politica pero no cuenten
con Ciudadanos para ello.

SR. MATEOS CRESPO: Voy a comenzar leyendo una frase, muy
acertada, que leia un magistrado recientemente y profesor de una universidad
espafiola, y cito literalmente: “La manipulacion mas eficaz no es la que pretende
que pienses de un modo u otro, sino en que pienses, discutas y te preocupes por
unas cosas y no por otras”. Magistral, de un magistrado una frase ademas
magistral.

Y este es el contexto que mueve la presentacion de este tipo de iniciativas,
gue nos preocupemos porque surjan en el debate algunas cuestiones para
evidentemente no preocuparnos por otras.

Baste ademas decir que esto no tiene nada que ver con la posicion politica
de cada uno, con mostrar solidaridad con aquellas personas o familias que han
sufrido por tanto violencia en sus carnes o en la de sus allegados. Porque ademas,
el mayor respeto que pueden tener las victimas y sus familiares es que no es
instrumentalice su causa con motivos politicos y se convierta en un arma
arrojadiza en el terreno del debate publico.

Pero miren, ha habido editoriales con mas o menos acierto, con méas o
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menos descaro en los medios de comunicacion, que han calificado la actitud del
Partido Popular. Ha habido uno muy recientemente de un periédico bastante serio,
riguroso, el diario “El Pais” que calificaba la actitud del Partido Popular como
obscena. Creo que no podia ser mas acertado. Y afadia “el Partido Popular y
Rajoy usan a las victimas como escudos en momentos de dificultad y esto es una
obscenidad a la altura del peor populismo”. Populismo punitivo como se ha dicho
ya en concreto.

Y afadia este titular “El Partido Popular esta dando un lamentable
espectaculo de oportunismo. EIl cédigo penal no debe rehacerse al calor de las
noticias mas punzantes y las pulsiones mas emocionales de la sociedad”, porque
todos los sabemos, cuando faltan altas razones para defender una posicion
politica, se suele acudir a las bajas pasiones que las inundan. Y eso es lo que a
ustedes les mueve, las bajas pasiones ante la ausencia de las altas razones.

Miren, hay cuestiones que desde el Gobierno se pueden hacer para
prevenir, porque, por cierto, ustedes venden como que la prision permanente
revisable va a ser para castigar aquellos delitos, asesinatos que ya se han
producido. Me imagino, por lo menos los que estudiaron alguna vez derecho, que
saben que la ley penal es irretroactiva, que no se puede aplicar con caracter
retroactivo. No lo puede hacer, es decir, casos que ya han sido juzgados no puede
haber prision permanente revisable. No lo puede haber. Incluso, fijense, la eficacia
de su prision permanente revisable que lleva en vigor desde el afio 2015, el ultimo
caso que efectivamente ha causado gran rechazo social, el de Diana Quer, se
cometié con la prision permanente revisable en vigor. Es decir, no sirvié para
prevenir ese tipo de delitos. Y ustedes, hablando de la prevencion que tiene que
tener la politica criminal y la politica penal del Gobierno, ustedes, son los
responsables de haber perdido recursos publicos para la prevencion, ;O acaso es
gue los mas de 15.000 policias y guardias civiles que hay menos en las calles para
prevenir la comision de delitos no es responsabilidad estricta y directa suya?
Expliguenselo a las victimas y a sus familias. Se cometen mas delitos porque hay

menos personas que los prevengan, ese es el motivo. Digaselo claramente.
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Y puestos ya a hacer también demagogia, si cogemos la ultima encuesta
del estudio de investigaciones socioldgica del CIS, veremos que el segundo
problema de este pais es la corrupcion, no es este tipo de cuestiones que ustedes
plantean, la corrupcion.

Miren, plantee una reforma del codigo penal para que no hay prescripcion
de los delitos de corrupcion y por ejemplo, el Sr. Camps ha sido juzgado por
financiar ilegalmente al Partido Popular, por ejemplo, ¢Por qué eso no lo hacen?
¢No es una demanda social? ¢(No es una preocupaciéon social? Nos preocupa
evidentemente. Y ustedes sin embargo no lo hacen.

Miren, y este tipo de debates, llegan hasta lo absurdo que cuando venia
para aca esta mafiana he escuchado en una radio decir al locutor, fijese, fijense lo
que esta dando pie este tipo de debates, irresponsables desde el punto de vista de
los responsables publicos que deberiamos serlo. Que si no se llevaba a cabo esta
reforma, habia algunos familiares de estas victimas que podian llegar a tomarse la
justicia por su mano ¢De verdad ustedes no se sienten irresponsables por propiciar
ese tipo de comentarios en lugares publicos? ¢De verdad no tendria que hacer
precisamente pedagogia para que no ocurra esto? ;Y de verdad no deberian
ustedes acudir a personas que saben del derecho. Me voy a referir a dos ejemplos,
los dos son catedraticos de derecho penal, uno de ellos es de la Universidad de
Salamanca, el Sr. Verdugo de la Torre y otro es Vives Anton. Vives Anton decia
“Poner a las victimas como eje de la politica criminal es un error ético pues o es
exigirles una imparcialidad objetiva imposible para ellas o es plegarse a una idea
de la justicia distinta a la que deberia imperar en una sociedad racional” Y en
segundo lugar, profesor catedratico Verdugo de la Torre “La prision permanente
revisable es un brindis al sol. Es ingenuo pensar que puede ser una herramienta
para disminuir la criminalidad, asi como pensar en casos anteriores a su entrada en
vigor aunque se ha vendido asi”.

Pero no solo eso, los mismos periddicos y asi empezaba yo, o los medios

de comunicacion que a su vez dicen que esto es necesario para la sociedad
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espafiola, venden a bombo y platillo que la criminalidad en Espafia es de las méas
bajas de Europa ¢Como se come eso? Si no tenemos un problema de criminalidad
como entonces queremos endurecer las penas. Y ademas, no sé si lo saben, me
imagino que si, pero no les interesa. Espafia es de los paises que aun teniendo
menor indice de criminalidad tiene un mayor porcentaje de poblacién reclusa. Es
un dato significativo, cosa que no sucede en ningln otro pais de Europa.

Y decian ustedes del informe del Consejo de Estado, me imagino que se lo
habran leido, yo es que tengo la mala costumbre de prepararme los temas y de
leerme toda la documentacién. Efectivamente, el informe del Consejo de Estado,
parcialmente dice de la prision permanente revisable, que efectivamente no es una
cadena perpetua porque no puede serlo constitucionalmente, no puede serlo,
articulo 25.2., no puede serlo. Dice que le falta justificacion a la prision
permanente revisable. Dice ademas que los ejemplos que se citan de otros paises
del derecho comparado, no son extrapolables porque no hay elementos
homogéneos de comparacion. También lo dice el Consejo de Estado, también lo
dice. Y no lo dicen ustedes que esta pendiente su validacion constitucional porque
esta recurrida la Ley Orgéanica de 2015, un recurso de inconstitucionalidad con lo
cual, yo al menos no soy capaz de dirimir aqui o de decir que es perfectamente
constitucional si hay algun recurso que el Tribunal Constitucional todavia no ha
resuelto.

Con lo cual, Sres. del Partido Popular, yo entiendo mucho que estan
ustedes compitiendo, Partido Popular y Ciudadanos a ver quién es mas duro,
quién le adelanta por la derecha. Le recuerdo que el codigo de circulacion prohibe
adelantar por la derecha, no sé si lo saben, pero bueno, me parece muy bien que
anden en estos juegos, pero por favor, no utilicen ni a las victimas ni utilicen
cuestiones tan sensibles para generar debates que de verdad, no son los que
realmente preocupan a la ciudadania.

SR. LOPEZ REVUELTA: Vaya, pues si parece que les ha escocido a
todos ustedes este tema, lo cual me causa un enorme disgusto.

Bueno, creo que se va a apoyar la mocién, va a salir adelante con la
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abstencion de Ciudadanos, lo cual es una buena noticia ya que Salamanca va a
mostrar su preocupacion por las victimas obligadas estos dias a defender su causa,
los familiares de estas, por las calles, recogiendo firmas con distintos
movimientos, bueno, pues es una satisfaccion que Salamanca no las vaya a dejar
solas.

Es una lastima que no haya sido con el acuerdo de todos, Sefiores del
Partido Socialista, han emprendido un viaje con unos buenos comparieros de viaje
ademas, ustedes sabran, poco mas que decir.

Desde Ganemos me han Illamado populista, bueno, pues si ha habido un
atisbo de populismo en mis palabras tiene que ser fruto de estos afios de
convivencia con ustedes, ya saben lo que dicen, que todo lo malo se pega. Y si soy
populista lo que estoy seguro es que voy a ser el mejor. Porque tengo a los
mejores maestros en esta Corporacién, por lo tanto, seguiremos hablando del
tema.

Y nada que decir sobre los argumentos juridicos del Sr. De la Mora. Es
usted el mejor experto penal que tenemos en esta Corporacion, especialmente
desde el afio 2016, que cada vez pues tiene usted mas experiencia en ese campo.
Le deseo mucha suerte.

Pero bueno, vayamos a lo importante. Lo importante es que hoy va a salir
adelante la mocion porque la ruleta de Ciudadanos ha caido en abstencion y hay
que celebrarlo. Y dice el Sr. Gonzélez el Portavoz de Ciudadanos, lo he escrito:
“Ciudadanos nunca ha pedido la derogacion de la prision permanente revisable”
Bueno, vamos a comprobarlo. Resulta que aqui tenemos que en el afio 2016
Ciudadanos firma la derogacién de la prision permanente revisable en el acuerdo
con el Sr. Sanchez que ademas fue televisado. Yo le imagino a usted comiendo
palomitas viendo como se firmaba este acuerdo. Uno de los puntos era esa
derogacion, diganle a sus mayores que se lo cuenten todo.

En el aflo 2007 en cambio se abstuvieron, y en el afio 2018, ahora, usted

acaba de pedir que se refuerce esta medida. Muy coherente. De derogarla a
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reforzarla. Esto seria preocupante si encima no fuera su préctica habitual, no tanto
la de usted, se lo reconozco, fijese, la de su lider y la de su Partido. Y se lo voy a
demostrar.

En septiembre de 2017, el Sr. Ribera aconseja a Rajoy que no aplique el
155. En octubre de 2017, Rivera urge a Rajoy a aplicar el articulo 155. Septiembre
de 2016, Rivera insiste en que debe gobernar la lista mas votada. Agosto de 2017,
el Partido Popular no encuentra el apoyo de Ciudadanos para reabrir el debate de
la lista mas votada. Sefiores de Ciudadanos, ustedes tienen un problema. Un
problema muy grave, y yo le voy a pedir que haga una reflexion. No se puede
hacer politica a golpe de titular. No se puede hacer politica a golpe de encuesta. Y
no se puede Vvivir permanentemente en una camparfia electoral.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [4 concejales] y Grupo Socialista [6 concejales], la
abstencion del Grupo Ciudadanos [4 concejales], y los votos a favor del
Grupo Popular [12 concejales], acuerda, por 12 votos a favor, aprobar la
mocidn que antecede.

15.4.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA PARA LA
REDUCCION DE LAS LISTAS DE ESPERA EN LA SANIDAD PUBLICA.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: En Espafia la ley 14/186 de 25 de
abril, Ley General de Sanidad, creé el Sistema nacional de Salud, que se financia
mediante impuestos y presta una cobertura a todos los ciudadanos. ElI Real
Decreto Ley 16/2012 de 20 de abril, de medidas urgentes para garantizar la
sostenibilidad del Sistema Nacional de Salud y mejorar la calidad y seguridad de
sus prestaciones, excluy6d a las personas inmigrantes en situacion administrativa
irregular a partir del 1 de septiembre del afio 2012.

El Servicio Nacional de Salud en Espafia esta descentralizado,
correspondiendo su gestiobn a las Comunidades Autonomas. Estas fijan el
presupuesto y son responsables de los resultados de la gestion tanto en la
actividad realizada, como en la demanda no satisfecha, que constituye las

denominadas listas de espera.
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Durante los ultimos afios, el Grupo Municipal Socialista, ha venido
presentando al Pleno de la Corporacién diversas iniciativas que reclamaban la
correccion de las deficiencias que se producian en la asistencia sanitaria en
Salamanca.

Reclamamos la continuidad de las obras del Hospital Universitario ante la
paralizacion durante méas de 6 afios. La conservacion de las plantillas de personal
en sus diversas categorias y funciones ante las drésticas disminuciones que
Ilegaron a amortizar a mas de 211 puestos de trabajo. La necesidad de aportar
recursos para paliar el grave problema de las listas de espera quirurgicas. La
necesidad de una mayor trasparencia en la gestion.

En los ultimos meses se ha reconocido por parte de la Consejeria de
Sanidad la grave situacién de las lista de espera en Salamanca, siendo las mas
numerosas de Castilla y Leon, tanto en cuanto a numero de pacientes como en el
tiempo de espera. No solamente la demora es en la intervencion quirdrgica, si no
que se ha producido un incremento inasumible en las consultas y en las pruebas
diagnosticas.

Los pacientes pendientes de intervencion a fecha 31 de diciembre de 2017,
son 5093 y con una demora media de 4 meses, aunque debemos destacar que mas
del 27% de los mismos esperan mas de seis meses.

El problema asistencial se ha agravado con el establecimiento de listas de
espera inasumibles en consultas externas. Asi, a 30 de septiembre de 2017,
estaban esperando una consulta 28.390 salmantinos superando el afio de espera
varias especialidades, entre ellas, traumatologia y oftalmologia que llegaban
inclusive al afio y medio.

Esta situacion deslegitima el sistema sanitario ante el ciudadano, que acaba
por considerar poco Util. Genera aumento del sufrimiento y desviacion de
pacientes, aquellos que tienen posibilidades economicas, a la medicina privada.

I. PROPUESTA DE RESOLUCION
Por todo lo antes expuesto, el Grupo Municipal Socialista presenta para su
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aprobacion por el Ayuntamiento-Pleno, la adopcion de los siguientes acuerdos:

1. Exigir a la Consejeria de Sanidad de la junta de Castilla y Leon que adecue
de forma inmediata los recursos tanto humanos como técnicos a la demanda para
disminuir de forma sustancial las listas de espera del Hospital Universitario.

2. Instar a la Consejeria de Sanidad que se cumplan con la legislacion en
cuanto a los tiempos maximos de demora para ser intervenido ( Decreto 29/2012,
de 26 de julio) y que se establezcan también tiempos maximos de esperar para una

consulta y/o prueba diagnostica”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. MORENO GONZALEZ: Bueno, nuestro Grupo, desde que hemos
Ilegado a esta Corporacion hemos también apoyado y hemos estado reivindicando
que la situacion sanitaria en nuestra provincia fuera mejorando.

Al mismo tiempo hemos pedido que este Alcalde se comprometiera en la
defensa de la situacion que consideramos que es muy preocupante en la ciudad de
Salamanca en relacion con el tema sanitario.

También hemos apoyado las reivindicaciones de la sociedad activa, de esa
sociedad de los ciudadanos cuando se agrupan para hacer una defensa de sus
demandas, apoyando a la Plataforma en Defensa de la Sanidad Publica como aqui
hemos venido en varias ocasiones a pedir que esta Corporacion apoyara esas
reivindicaciones.

Y es que, si la situacion en Castilla y Ledn es mala, la situacién en
Salamanca es muchisimo peor. Estamos tristemente a la cabeza en las listas de
espera para intervenciones quirdrgicas. Y eso es algo que no solamente tenemos
que pensar en la demora que hay para ser intervenido, sino que tenemos que
sumar la lista de espera para acceder a una consulta especializada, la lista de
espera para conseguir una prueba de imagen o una prueba complementaria para de
esa forma poder saltar a esa lista de espera que es lo que realmente nos esta
reflejando ese portal de transparencia del SACyL y que nos esta colocando a la

cabeza.
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Es decir, aqui hay que pasar de una lista de espera a otra lista de esperay a
una tercera lista de espera, con lo que la realidad es que se multiplica el tiempo de
espera que una persona que tiene cataratas entre que llega al oftalmdlogo se le
hacen pruebas y termina operado, no son solamente los 180 dias 0 méas que esta
recogido en el portal transparencia sino que es muchisimo mas, es decir, no nos
olvidemos de eso. Aqui las listas de espera son mucho mas largas.

Y ademas, es que curiosamente, la lista de espera para acceder a
especialistas es principalmente en las areas quirdrgicas. Las listas de espera mas
escandalosas para acceder a un especialista son oftalmologia, traumatologia,
urologia, y cirugia vascular. ;Por qué? Ahi es otro de los temas que tenemos que
mirarnos. Hay una Ley de Compatibilidades que permite que personas que
trabajan en el sistema puablico también operen a esos mismos pacientes que
tendrian que ver en el sistema puablico, los puedan ver en la privada. Un tema
fundamental y una reivindicacion de las plataformas para que eso desaparezca.

Y aunqgue el Consejero afirma que las listas de espera van disminuyendo
eso es mentira. No tenemos mas que ir al portal de transparencia del SACyL y ver
como desde 2014 las listas de espera han ido subiendo. Es decir, si en el 2014 que
es el primero que aparece esperaban las personas que tenian un grado dos para
acceder era de 90 dias, los que tenian un grado 3, los que tenian un grado 2 era de
90 dias, perdonen, habia un 13% de personas esperando, de grado 1 y grado 2. Sin
embargo, ahora mismo tenemos personas hasta un 30% y un 50% de personas
esperando para entrar en esas listas.

Por eso creemos que es fundamental los dos puntos de los que se hablan en
esta mocién. Por una parte aumentar los recursos humanos para que desde el
sistema publico se pueda atender a todas las personas que lo necesiten y en
segundo lugar, que se cumpla por lo menos la Ley que tenemos que es que se
cumplan los minimos de estancia en las listas de espera.

Y no solamente eso, que se sume a esa listas de espera, se sume también

las esperas que tenemos dentro para acceder a una especialista, porgque eso lo que
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hace es que las multiplica, las triplica. Si yo espero un afio y medio para ir al
oftalmdlogo, estoy, y después me tengo que poner en una lista de espera para que
me operen de cataratas y son otros seis meses, al final tengo que esperar tres afios
casi para que me operen de cataratas.

SRA. SUAREZ OTERO: Por supuesto que nuestro Grupo apoyara esta
mocion, de hecho es una demanda que se viene haciendo desde hace tiempo por
los representantes de Ciudadanos en las Cortes, de manera que por supuesto la
apoyaremos.

Esta mocién se ha centrado en las listas de espera. Sabemos que hay
muchas otras cosas que mejorar, infraestructuras, personal, equipamiento, en
gestién, pero bueno, este es un tema mas, un tema importante, que facilitara
mucho la vida a las personas que se vean beneficiadas, entonces, por supuesto que
la apoyaremos.

Es evidente que la sanidad publica en Castilla y Ledn necesita una
reformulacion, necesita una puesta a punto importante y si creemos sinceramente
gue estamos ya en el camino de conseguirlo. Poco a poco, queda muchisimo
trabajo por delante pero estamos en el camino.

Si quiero aprovechar esta mocién porque ha ocurrido algo con ella que me
parece muy importante resaltar. Y es que me gustaria dar la enhorabuena al Sr.
Ferreras porque ha demostrado, si, al Sr. Ferreras, porque ha demostrado eso que
al Sr. Risco no le gusta nada que es lo de la altura de miras. EI Sr. Ferreras no ha
tenido ningln inconveniente en negociar esta mocion para conseguir el maximo
consenso posible. Porque ha entendido que el objetivo es el interés general, el
interés de los salmantinos. No se trata de ganar ese titular, ni de ganar puntos, ni
de demostrar que son los unicos que defienden la sanidad, sino que pensaban en
los salmantinos. Es el interés general antes que el interés personal. Eso son las
alturas de miras. El Sr. Ferreras lo ha demostrado, el Grupo Socialista lo ha
demostrado asi que por nuestra parte, por supuesto que la apoyaremos.

SRA. FRESNADILLO MARTINEZ: Bueno, les adelanto que vamos a

votar a favor de su mocion porque somos conscientes de que las listas de espera
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son un problema que afecta de forma directa a la calidad de vida y salud de las
personas y es determinante no solo de la calidad asistencial sino también de algo
que es sumamente importante, y es la confianza de la poblacion en el sistema
sanitario.

Nuestras cifras, sobre todo las de consultas externas como han
mencionado, son mucho mas elevadas de lo que querriamos, pero mostradas asi,
friamente, fuera de contexto, sin analizar su impacto real y con la intencionalidad
manifiesta con la que lo hacen, bueno, pues superan el adjetivo de muy elevadas y
pasan a ser apabullantes. Y aunque no sirve de excusa, bueno, pues tampoco son
muy superiores a las de otras comunidades autdbnomas y a las de otros hospitales.

Por desgracia son una realidad en todos los servicios publicos de salud. La
diferencia estad en como se aborda el problema. Y si puedo decirle que el Partido
Popular trabaja alli donde gobierna por contar con las mejores listas de espera
posibles. Y esto es facilmente demostrable, y para ello, pues solo hay que analizar
algunos datos.

Miren, Castilla y Ledn es en este momento la cuarta comunidad autbnoma
con mejores datos de lista de espera quirurgica. Somos los cuartos mejores de 17.
En la otra cara de la moneda, Castilla La Mancha. Segun los datos del Ministerio
de Sanidad de junio de 2017, el nimero de pacientes en espera para una
intervencion quirdrgica en Castilla La Mancha era de 17,5/1000 habitantes.
Mientras que en Castilla y Le6n era de 11,3/1000 habitantes y la media del
sistema nacional de salud es 13,4. La demora media en Castilla La Mancha es de
177 dias, la mas alta de Espafia. En Castilla y Leon es de 80 dias, menos de la
mitad. Y la media del Sistema Nacional de Salud es 104 dias.

Y esto no solo lo dicen el Ministerio o la Consejeria, informes, imagino
que poco sospechosos dan datos similares. Hay un informe de CCOO publicado
en el 2017, ademas es un informe pesado, de 603 paginas; bueno, pues en ese
informe Castilla La Mancha es la tercera peor comunidad en cuanto a listas de
espera quirargica, 162 dias y 33,1% de las personas esperan mas de seis meses. En



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

123

Castilla y Ledn son 107 dias, 55 dias menos y 17,6% esperan méas de seis meses,
el 15,5% menos.

Respecto al numero de pacientes en lista de espera quirurgica por mil
habitantes, Castilla La Mancha es la cuarta peor con el 18,66 y Castilla y Ledn la
quinta mejor, el 11,97.

Saquen ustedes mismos las consecuencias, pero como decia, bueno, pues
no sirven excusas. Hay que mejorar, no queremos listas de espera y por ello, como
le hemos dicho, apoyaremos su mocion.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Bueno, cuando se establecen estas
dialécticas en comparacion con otros sitios 0 con otras comunidades autbnomas y
tal, pues bueno, da lugar al chiste facil. En el caso concreto que usted dice, pues
si, eso es verdad asi porque nos estamos recuperando de los recortes de la Sra.
Cospedal que fue la anterior que gobernd. Es decir, vamos a ser serios. Estamos
hablando de las listas de espera de aqui, no vamos a hacer chistes porque entonces
bueno, pagamos el ingenio y no a lo que tenemos que ir. Es una puntualizacion,
porque ha puesto Castilla La Mancha, pues mire, gobernaron ustedes Sra.
Cospedal, pregunteselo usted a ver lo que hizo.

Bueno, con respecto a la reduccion de las listas de espera en la sanidad
publica, centrdndonos en Salamanca tenemos que decir lo siguiente. Uno de los
pilares del estado de bienestar siempre ha sido la asistencia sanitaria publica de
calidad, eso estamos todos de acuerdo. Esa asistencia de la que habiamos gozado
en Salamanca, esta deteriordndose gravemente. Cada dia es patente la
preocupacion de los ciudadanos ante las listas de espera y la masificacion
asistencial. Los ciudadanos estan de acuerdo con la asistencia y los cuidados que
presentan los profesionales. Estos son percibidos como gente, personas, bien
formados y que tienen mucha calidad. Pero sin embargo el problema esta hasta
llegar al profesional, se hacen las pruebas solicitadas o el paciente es intervenido.
Ahi esté el problema. Hay un acuerdo entre los diversos sectores sociales, que las
listas de espera en el Hospital de Salamanca son inasumibles. Es mas, hasta el

propio Consejero lo considerd un problema en su declaracion del 6 de febrero
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pasado en Las Cortes. Estas opiniones se expresan con mucha frecuencia en la
prensa, que también las leemos y proceden de colegios profesionales, sindicatos,
agrupaciones y vecinos en general.

Nos preguntamos el por qué de estas listas de espera, es decir, que esta
ocurriendo. Como puede ser que dos de cada tres pacientes de la comunidad de
Castilla y Ledn que deben ser operados antes de 90 dias, segun los criterios del
SACyL sean salmantinos, dos de cada tres. Y que mas de la mitad de los que
deben ser operados antes de seis meses, también sean de Salamanca. En
definitiva, que mas de la mitad de los pacientes de la Comunidad que no han sido
operados en los plazos previstos son salmantinos.

Que tengamos las listas de espera mas numerosas de la comunidad y en las
gue mas tiempo se espera para una intervencion y por una consulta es inadmisible.
Hay varios factores que explican este caos. El primero se debe al déficit de gestion
de la sanidad. Los gestores que hemos tenido y también es de comun acuerdo,
estamos todos, se han despreocupado de la situacion sanitaria. Han acumulado
retrasos inconcebibles en los proyectos como el del nuevo hospital y en la toma de
medidas para gestionar las listas de espera. En su lugar, las escondian en un cajon,
por eso las teniamos, pero estaban en el cajon. Y asi desparecian a la luz publica.
Parecia que no habia listas de espera. Han tenido el extrafio mérito de enfadar a
todos, a profesionales de la sanidad, a ciudadanos, a asociaciones, etc.,
haciéndoles salir a la calle en las mayores manifestaciones contra su gestion, las
famosas “mareas blancas”.

Otro de los factores es el envejecimiento de la poblacion. Todos lo
conocemos. Las personas, cuando llega el final de su vida, es cuando mas recursos
sanitarios necesitan. Pues bien, ante esta realidad, la Consejeria ha disminuido las
plantillas en Salamanca. Asi, segun las plantillas organicas del afio 2009 al 2016,
hemos pasado de 689 médicos en el hospital a 616. Es decir, se han perdido 73
médicos en Salamanca. Lo que ha supuesto un aumento indudable de las listas de

espera.
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Estas deficiencias en la gestion y disminucién de los recursos y materiales,
nos han llevado hasta esta situacion que esta deslegitimando el sistema sanitario
entre los ciudadanos. Por lo tanto es urgente que se tomen medidas para revertir
esta situacion. Ayer escuchdbamos al Sr. Alcalde en la prensa decir que va a
mantener reuniones con los colectivos sanitarios, con todos los colectivos
sanitarios. Nosotros nos alegramos mucho. Nos preguntdbamos por qué no lo
habia hecho antes, pero indudablemente, aunque sea tarde, si la dicha es buena
como en este caso, pues nos alegramos de eso.

Y le animamos a que se ponga al frente de esta demanda que contara
siempre, para disminucion de las listas de espera, que contard siempre con nuestro
apoyo.

ILMO. SR. ALCALDE: Para matizarle y aclararle Don Arturo, lo hago en
mi condicién de Presidente Regional del Partido Popular y como Alcalde, aunque
usted no lo haya visto, también he tenido la oportunidad de reunirme en varias
ocasiones, tanto con la Junta de Personal como con los responsables de los
distintos sindicatos y colegios profesionales vinculados a la sanidad.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocién que antecede.

15.5.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA CON
MEDIDAS RELATIVAS A LA IGUALDAD ENTRE MUJERES Y
HOMBRES, CON ESPECIAL INCIDENCIA EN LA IGUALDAD
SALARIAL.

El texto de la mocion es el siguiente: “De conformidad con lo previsto en
el Articulo 88 del texto de Reglamento de Organizacion y Funcionamiento del
Ayuntamiento de Salamanca, se somete a la consideracion del Pleno la siguiente
mocion:

.- EXPOSICION DE MOTIVOS

Desde el Grupo Municipal Socialista en el Ayuntamiento de Salamanca, y
apenas un mes antes de la celebracion del Dia 8 de Marzo, Dia Internacional de la

Mujer, manifestamos un afilo mas nuestro compromiso con las mujeres, con la
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defensa de sus derechos y con las politicas de igualdad como instrumento para
avanzar hacia una sociedad democraticamente mas justa y equilibrada en la toma
de decisiones entre hombres y mujeres.

Reconocemos los avances que a lo largo de las décadas se han desarrollado
en nuestro pais en materia de igualdad, pero a la vez también reconocemos los
retrocesos y recortes que se vienen produciendo en las politicas de igualdad, en
los ultimos tiempos. Por ello, y coincidiendo ademés con la préxima
conmemoracion del 8 de Marzo dentro de un mes, desde el Grupo Municipal
Socialista en el Ayuntamiento de Salamanca seguimos reclamando medidas y
politicas para un verdadero cambio social que suponga una profunda
transformacion estructural en la que las mujeres sean protagonistas y
coparticipes.

En este sentido, una de las mayores desigualdades que viven las mujeres es
la que se corresponde al ambito laboral, por ello, desde el Grupo Municipal
Socialista apoyamos que nuestro pais cuente con una Ley de Igualdad Laboral que
contribuya a erradicar las diferentes situaciones de discriminacion que tienen las
mujeres en el acceso al empleo, a la transparencia salarial, la promocion
profesional, la eliminacion de la brecha salarial, que junto a la precariedad y la
temporalidad, conforman la columna vertebral de la desigualdad laboral de las
mujeres.

Segun datos de la Agencia Tributaria referidos al afio 2015, publicados por
un medio de comunicacion local, la brecha salarial en la provincia de Salamanca
tardard 49 afos en cerrarse al ritmo actual, siendo la diferencia salarial entre
hombres y mujeres de 3.351 euros brutos, en favor de los hombres y en
detrimento de las mujeres. Si bien es cierto que la brecha salarial ha descendido
considerablemente desde la puesta en marcha de la Ley Organica para la Igualdad
efectiva entre mujeres y hombres (LO 3/2007), todavia sigue existiendo diferencia
salarial entre ambos sexos de forma significativa, también en Salamanca.

Ademas, el Grupo Municipal Socialista valora positivamente la iniciativa
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propuesta por los dos sindicatos mayoritarios (UGT y CC.00.) de convocatoria,
por primera vez, de un PARO LABORAL DE DOS HORAS EN LA JORNADA
DEL DIA 8 DE MARZO, como medida de concienciacion y reivindicacion ante
la situacion generalizada de desigualdad laboral que tienen las mujeres en nuestro
pais.

Las mujeres han sufrido y siguen sufriendo, en mayor medida, las
consecuencias de la crisis. Las mujeres ganan una renta media anual cerca de 6
puntos menos con respecto a la de los hombres, la tasa de actividad de las mujeres
es cerca de 10 puntos menor que la de los hombres, la tasa de paro de las mujeres
es méas de 4 puntos por encima que la de los hombres, el trabajo a tiempo parcial
en las mujeres representa aproximadamente un tercio mas que el de los hombres.
La brecha salarial se sitia de media en un 23% en detrimento del salario de las
mujeres. La tasa de empleo entre mujeres se reduce con el nimero de hijos frente
a la de los hombres, que aumenta. Las pensiones de las mujeres son de menor
cuantia que las de los hombres.

Il. PROPUESTA DE RESOLUCION
Por todo lo antes expuesto, el Grupo Municipal Socialista presenta para su

aprobacién por el Ayuntamiento-Pleno, la adopcion de los siguientes acuerdos:

1.- Solicitar al Equipo de Gobierno, la elaboracién de un estudio/informe
sobre la situacion laboral y salarial de los trabajadores y las trabajadoras del
Ayuntamiento, en el que se recojan ademas las medidas adoptadas en materia de
igualdad laboral o las que se tengan que establecer en su caso, al objeto de
erradicar las posibles discriminaciones en esta materia.

2. Solicitar al equipo de Gobierno la elaboracién y presentacion para su
aprobacion del Plan de Igualdad especifico para los trabajadores y trabajadoras del
Ayuntamiento de Salamanca.

3. El Pleno de la Corporacion respalda aquellas medidas de concienciacion y
sensibilizacion que con motivo del dia 8 de marzo lleven a cabo los sindicatos
mayoritarios (UGT y CC.OOQ) para denunciar la situacion de discriminacion de las

mujeres en el ambito laboral y en todos los ambitos de la sociedad.
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4. El Pleno del Ayuntamiento de Salamanca insta a los Grupos Parlamentarios
representados en el Congreso de los Diputados la presentacion y aprobacion de
una Ley de lgualdad Laboral, asi como dar traslado de este acuerdo a los Grupos

Parlamentarios en el Congreso de los Diputados”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. MATEOS CRESPO: Voy a intentar ser los mas breve posible pese a que
la cuestion es efectivamente de mucha actualidad politica y también porque dentro
de un mes, antes del proximo pleno, se celebraré el Dia Internacional de la Muijer,
el dia 8 de marzo.

Es muy claro el objetivo de esta mocion, esperemos sea compartida por el
resto de Grupos Municipales y es la igualdad entre mujeres y hombres y méas en
concreto, de manera mas concreta, con respecto a la igualdad salarial o el
combatir la brecha salarial que es esa diferencia de salario que existe entre una
mujer y un hombre por el desempefio, fundamentalmente, del mismo puesto de
trabajo.

Como saben, esta cuestion ha surgido en el debate pablico y también a raiz
de unas declaraciones del Presidente del Gobierno en una entrevista en una radio
de &mbito nacional en el que aseguraba que no debiamos meternos en esta
cuestion porque era ajena a las politicas publicas. Méas bien al contrario y esta
mocion no solo no viene a contradecir aquello que decia el Presidente del
Gobierno de lo cual luego ha rectificado, ciertamente, porque yo creo que fue ya
consciente del error de bulto que cometid, sino que ademas las instituciones
publicas debemos ser pedagogicos en el cumplimiento de la legalidad y en el
cumplimiento de la igualdad al respecto y poco a poco ir disminuyendo esa brecha
salarial, esa diferencia salarial que hay entre mujeres y hombres. Para ello
aportamos algunos datos, por ejemplo, en el caso de la provincia de Salamanca, es
verdad que no de la ciudad porque no estan tan desagregados.

La Agencia Tributaria publicé en el afio 2015 un informe del que se hizo

eco un medio local en el que la diferencia entre mujeres y hombres en la provincia
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de Salamanca era de aproximadamente unos 3.350 euros brutos al afio en
detrimento de las mujeres.

Efectivamente, se habia producido una senda positiva de equiparacion, o
de convergencia entre salarios de hombres y mujeres, fundamentalmente a raiz de
la entrada en vigor de la Ley Orgéanica 3/2007 para la igualdad efectiva entre
hombres y mujeres, entre mujeres y hombres. Pero se ha roto esa tendencia
positiva y en los Udltimos tiempos también, como consecuencia de la crisis
econdmica, el colectivo que peor esté siendo tratado laboralmente es el colectivo
de las mujeres.

Por ello, también el Grupo Socialista considera importante traer a este
Pleno como compromiso publico de esta Institucion contra la brecha salarial y por
la igualdad entre mujeres y hombres y también consideramos positivo al menos
desde el Grupo Socialista, el paro laboral de dos horas que se ha convocado por
los sindicatos mayoritarios, UGT y las CC.0O., para reivindicar el Dia de la
Muijer, el dia 8 de marzo pero no solo eso, sino también para acabar con la brecha
salarial, y fomentar la igualdad salarial. Una brecha salarial que a dia de hoy se
sita de media en un 205 en detrimento, insisto una vez més, de las mujeres.

Por todo lo antes expuesto, voy a leer directamente la propuesta de
resolucion que consta de cuatro puntos:

1.- Solicitar al Equipo de Gobierno, la elaboracion de un estudio/informe
sobre la situacion laboral y salarial de los trabajadores y las trabajadoras del
Ayuntamiento, en el que se recojan ademas las medidas adoptadas en materia de
igualdad laboral o las que se tengan que establecer en su caso, al objeto de
erradicar las posibles discriminaciones en esta materia.

2.- Solicitar al equipo de Gobierno la elaboracion y presentacion para su
aprobacion del Plan de Igualdad especifico para los trabajadores y trabajadoras del
Ayuntamiento de Salamanca.

3.- El Pleno de la Corporacion respalda aquellas medidas de
concienciacion y sensibilizacion que con motivo del dia 8 de marzo lleven a cabo

los sindicatos mayoritarios (UGT y CC.0O) para denunciar la situacion de
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discriminacion de las mujeres en el ambito laboral y en todos los &mbitos de la
sociedad.

4.- El Pleno del Ayuntamiento de Salamanca insta a los Grupos
Parlamentarios representados en el Congreso de los Diputados la presentacion y
aprobacion de una Ley de Igualdad Laboral, asi como dar traslado de este acuerdo
a los Grupos Parlamentarios en el Congreso de los Diputados.

SRA. CARRERA GARROSA: Bueno, la verdad es que agradecer al
Partido Socialista que traiga esta mocion y la verdad que para nuestro grupo
habria sido una satisfaccion que esta mocion se hubiera elaborado de manera
conjunta, porque entendemos que todas las personas que estamos aqui y algunas,
incluso, que tienen la competencia en materia de igualdad y que son bien
enteradas del tema, saben que la violencia de género es una amplia violencia que
sufren las mujeres y entre ellas se encuentra la violencia que sufren las mujeres en
el &mbito laboral.

Esto es importante porque entendemos que podia haber sido perfectamente
una mocion de acuerdo con todos los Grupos Politicos y que hubiera llevado a
cabo, bueno, pues el apoyo institucional que merece el dia 8 de marzo, el Dia
Internacional de las Mujeres.

También decir que creemos que esta propuesta que presenta el Partido
Socialista, tiene, algo muy claro que manifestar, es que el 8 de Marzo hay que
parar. Hay que reivindicar que el 8 de marzo es un dia de lucha y que
evidentemente parar dos horas supone visibilizar y movilizarnos para que la
situacion de desigualdad que sufrimos las mujeres se vaya eliminando, eso es
importante ¢no?

Por eso nos parece que con este tipo de mociones, todo lo que sea plantear
cosas muy concretas, referentes a acabar con la division sexual del trabajo que es
al final la que mantienen los roles de género y la que hace que las mujeres y los
hombres no tengan el mismo punto de partida y de mantenimiento en el mundo

laboral, pues es fundamental.



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

131

Si que es cierto que me van a permitir, 0 nos van a permitir hacer una serie
de aportaciones, respecto a la mocién, que quizas tienen mas que ver con el
futuro, pero si nos gustaria en cualquier lugar dejarlo constancia o dejar
constancia.

Como saben, agradecemos al PSOE que traiga esta mocion y también nos
gustaria decir con todo el respeto, es que todas las feministas cuando se aprobo la
Ley de Igualdad aplaudimos la llegada de esa norma, es decir, fue satisfactorio,
fue una alegria para todas las personas el que esa ley la tuviéramos aqui. Fue
pionera, todavia recuerdo al Sr. Rodriguez Zapatero que decia, hoy es el primer
dia de una sociedad distinta.

Lamentablemente si le preguntaramos al Sr. Zapatero qué ha pasado once
afios después quizas podria decir la misma frase, ojala hoy sea el dia de una
sociedad distinta, porque lamentablemente la sociedad no es tan distinta como era
en el 2007. Si que es verdad que, repito, esta vez le aplaudimos y nos parece un
punto de partida fundamental, pero si que es verdad que en algunos casos tuvimos
diferentes dudas, pensdbamos que en algunas ocasiones no era del todo suficiente,
es decir, habia ambitos de materia laboral que no se concretaban en reglamentos o
que dejaban a la voluntad de las partes o a las empresas la ejecucion de medidas.
O por otro lado, faltaba reglamentacion en algunos capitulos o incluso ustedes
nunca se atrevieron a equiparar el permiso de maternidad y paternidad tan
necesario para acabar con la brecha salarial. Fueron cosas que quedaron ahi, que
las decimos un poco desde esa comprension y desde esa situacion en la que
estamos ahora mismo que es llegar a bueno, a que esta mocion sea una realidad.

Pero la ley la recibimos con alegria. Si que es verdad que en esos cuatro
afios que ustedes tuvieron para poner en marcha la ley echamos en falta quizas
que fue poco tiempo o que no se pudo hacer, pero cuando ustedes ponen como
ejemplo que la brecha salarial desciende a raiz de la Ley de Igualdad, los datos
que dice la UGT incluso la encuesta de estructuras salariales que es mentira.
Aumentaron que es el problema, aumentd la brecha salarial, sigue siendo una

preocupacion para todas las personas que tenemos interés en una sociedad
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igualitaria y evidentemente, es un trabajo que todavia tenemos que seguir
haciendo.

Ademas, como algo también muy importante es como desde nuestro punto
de vista es fundamental poner el punto de vision como han dado ustedes en clavo
en la mocidn, en la igualdad laboral a través de una ley.

Si que es cierto que vivimos una serie de contradicciones, porque cuando
se aprobo la Ley de Igualdad en el 2007, una apuesta muy importante es vamos a
acabar con la desigualdad laboral, pero luego en el 2010 hay una reforma laboral
que premia a las ETTS, que penaliza el absentismo justificado, que abarata el
despido, que se descuelga la negociacién colectiva y que tiene una medida
estrella, que para mi es muy preocupante en materia de igualdad en el ambito
laboral que es la flexibilidad en las empresas. Fue un poco una contradiccion que
tuvimos que vivir en aquel momento las feministas, pero si que es cierto que la
Ley de Igualdad forma parte de una alegria para todas las personas que creemos
en la igualdad.

Otra cosa fundamental que yo les tengo que preguntar. Nos quitaron el
Ministerio de Igualdad en el 2010, nos deben una respuesta a eso. Nosotros
queriamos el Ministerio de Igualdad y ustedes en el 2010 lo eliminaron. Es decir,
si es que un poco desde la posicion de vamos a intentar entendernos en esta
mocion pero para el futuro vamos a intentar dar mas ejemplos.

Hay una cosa fundamental que me parece que la mocion reconocer y que
creo que es importante es que en 2015, el 4 de septiembre, este Pleno aprobé una
mocion a propuesta de Ganemos pero que fue conjunta por la que se instaba a la
elaboracion del Il Plan de Igualdad, miento, el IlIl Plan de Igualdad de
Oportunidades de la Ciudad y el | Plan de Igualdad Unico que todavia lo tenemos
para los trabajadores y trabajadoras del Ayuntamiento.

Qué pena que once afos después de la aprobacion de la ley no hayamos
tenido ni siquiera la oportunidad de sentarnos a leer ese plan, porque no existe, y

mucho menos de poder hacer nuevas propuestas, al igual que nos ha pasado con lo
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que venimos debatiendo dia tras dia en el Consejo Sectorial, en la Comision de
Violencia e incluso en la Comision de Bienestar respecto al Plan de Igualdad de
Oportunidades de la Ciudadania. Nuestro Grupo como sabéis presentd una serie
de medidas que entendemos que entraran en ese plan y que ademas entendemos
que tienen que ver también con la igualdad salarial.

Solo para terminar esto, entendemos que la Ley de Igualdad Laboral es
fundamental. Que tenemos un Estatuto de los Trabajadores y una Ley Organica de
Igualdad de Oportunidades que ya nos da una buena baza para empezar a hablar
de igualdad laboral y de igualdad en el mercado laboral y que por favor, si en
algin momento vuelven a gobernar, se acuerden de estos compromisos, que no
juguemos con las contradicciones porque creo que en esta materia de igualdad de
oportunidades y en este de la lucha feminista, todo el mundo tenemos, creemos,
los mismos intereses.

SR. GONZALEZ BUENO: Bien, ya se ha dicho aqui. La brecha salarial
entre hombres y mujeres es una de las asignaturas pendientes que tiene que
resolver nuestro mercado de trabajo desde hace décadas.

Las mujeres cobran a dia de hoy lo que los hombres ganaban hace una
década lo que convierte a Espafia por los datos que hemos mirado, en el sexto pais
europeo con mayor brecha salarial de género solo por debajo de Eslovaquia,
Alemania, Republica Checa, Austria y Estonia.

La brecha salarial entre hombres y mujeres tiene dos lecturas. La mas facil
es la que interpreta que una mujer y un hombre que ocupan el mismo puesto de
trabajo, perciben salarios distintos, inferior el de la mujer. La otra, viene a explicar
que las mujeres trabajan menos horas que los hombres lo que obviamente
repercute en cobrar menos. Esta segunda explicacion tiene que ver con que las
mujeres, segun los datos, soportan la carga mas fuerte de la organizacion
doméstica y el cuidado de hijos o padres ancianos. Por lo que desocupacion y la
precariedad laboral se ceba mas en ellas.

Esta iniciativa que presenta hoy el Grupo Socialista es muy oportuna ya

que tambien podemos ver entre los datos que se recogen en la mocion, que consta
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que harian falta 49 afios para cerrar la brecha salarial en la provincia de
Salamanca si se sigue evolucionando al ritmo actual, siendo la diferencia salarial
de 3.351 euros brutos en favor de los hombres y en detrimento de las mujeres.

Las mujeres también segin la mocion que presenta el Grupo Socialista
gana una renta media anual cerca de seis puntos menos con respecto a los
hombres y la tasa de actividad de las mujeres es de cerca de diez puntos menor
que la de los hombres.

Ha llegado el momento en que abordemos en Espafia y desde todas las
instituciones las reformas precisas para erradicar la brecha salarial. Ya desde
Ciudadanos somos conscientes de este problema y ya en su momento en el pacto
de investidura que firmamos junto con el Partido Popular, exigiamos medidas al
respecto como quedd plasmado en concreto en el punto 73 de este acuerdo, que
exige medidas de igualdad en todos los &mbitos y lucha contra cualquier tipo de
discriminacion por razén de sexo, orientacion sexual y/o identidad de género.
Entre las medidas concretas exigidas, encontramos aquellas que iban destinadas a
promover activamente la igualdad de género incentivando a las empresas,
incentivando el establecimiento de objetivos claros de representacion de mujeres
en los altos cargos y consejos de administracion y fomentar una cultura de
transparencia en el proceso de seleccién en todos los niveles de contratacion con
estadisticas de contratacion que se deben publicar en el informe anual.

También, otra medida que incluiamos en este pacto, es el de profundizar
los programas para impulsar la igualdad de oportunidades entre, mujeres y
hombres, luchar contra la discriminacion, fomentar el empleo y la formacion de
las mujeres; impulsar el emprendimiento femenino; aumentar el acceso de las
mujeres a los puntos de direccién apoyar las politicas de igualdad de la empresa y
corregir la brecha salarial.

Votaremos a favor de esta mocion que entendemos que es oportuna.

SRA. KLIMOWITZ WALDMANN: En efecto, yo creo que es un tema
que sin discusiones ni tibiezas ni medias tintas, todos los Grupos Politicos
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Municipales vamos a apoyar. Porque la promocion de las medidas efectivas para
lograr la igualdad real entre mujeres y hombres, con especial incidencia en este
caso en la igualdad salarial, es un objetivo que todos compartimos y que como es
I6gico, desde el Equipo de Gobierno, apoyamos y vamos a apoyar en esta mocion,
porque consideramos ademas que hay que seguir aunando esfuerzos en este tema
como en otros anteriores que ya hemos debatido, en que la unidad de la sociedad
es muy importante de cara al mensaje que lancemos a la poblacién para cambiar
Ccosas.

Y es necesario también sumar medidas que incidan en la transparencia y
en la reduccion de la brecha salarial, asi como en la desaparicion de las barreras
que provocan la desigualdad de género muchas de ellas invisibles ain hoy en dia,
y que configuran el denominado techo de cristal.

Por eso en el Ayuntamiento estamos trabajando en la transversalidad de las
politicas de igualdad, en el fomento de medidas de conciliacion de la vida familiar
y laboral que van desde la sensibilizacién, concienciacion, hasta la dotacion de
servicios y recursos dirigidos a las familias y a las mujeres trabajadoras y en el
apoyo también a las mujeres dentro y en el seno de las propias empresas para que
no sigan viviendo el dia a dia con dificultades, tanto en su carrera como en su
promocion profesional.

También hay que dejar claro que por supuesto, el acceso al Ayuntamiento
es igualitario al empleo publico y la percepcidn de retribuciones se vincula a la
normativa estatal y local aplicable por lo tanto, al puesto de trabajo desempefiado.

En este aspecto aqui no hay ni brecha salarial ni hay discriminacién por
razon de sexo, en lo que es el acceso a la funciéon publica. También quiero
resaltar, que en casos, en puestos de Jefatura, hay en la actualidad en el
Ayuntamiento de Salamanca, 69 mujeres frente a 61 hombres, es decir,
discriminacion ninguna. Y también se esta trabajando en la actualidad por parte
del departamento de recursos humanos, en el Plan de Igualdad, se ha creado ya en
diciembre de 2016 la Comisién de lgualdad compuesta por técnicos de recursos

humanos, bienestar social y por los sindicatos mayoritarios y han tenido cuatro
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reuniones a este respecto.

Y también estamos trabajando en algo mas novedoso como es la
introduccion de clausulas sociales en la contratacion publica para fomentar la
implementacion de medidas de igualdad salarial y de derechos de las mujeres
trabajadoras en las empresas adjudicatarias de contratos publicos municipales.

En definitiva, de acuerdo, estamos en total acuerdo con que a igual trabajo
igual salario y que la mujer no solamente siga siendo victima de esta brecha
salarial, sino victima de muchos obstaculos que en el dia a dia inciden y hacen que
la mujer tenga mayores dificultades en el acceso al trabajo, en el mantenimiento
de este trabajo, sobre todo en situaciones de crisis, en el desempefio de su trabajo
y en la promocion en su puesto de trabajo. Asi que, por supuesto, nuestro apoyo a
esta mocion.

SR. MATEOS CRESPO: Agradecer de forma sincera que hayamos podido
unirnos en torno al objetivo de la igualdad entre mujeres y hombres en este pais,
también en este Ayuntamiento y evidentemente, quedan muchas cosas por hacer
todavia. Habia muchos principios en la ley porque era bastante ambiciosa ademas
de novedosa y estoy seguro que entre todos, viendo ademas el consenso politico
que estd cuestion ha generado aqui y espero que también sea en otras
instituciones, sea posible en el futuro.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocidn que antecede.

15.6.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA PARA
PROMOCIONAR LAS ACTIVIDADES FISICAS ADAPTADAS, EL
DEPORTE ADAPTADO Y EL DEPORTE INCLUSIVO EN LA CIUDAD
DE SALAMANCA.

SRA. CAMPO BLANCO: EIl texto de la mocion es el siguiente: “De
conformidad con lo previsto en el Articulo 88 del texto de Reglamento de
Organizacion y Funcionamiento del Ayuntamiento de Salamanca, se somete a la

consideracion del Pleno la siguiente mocion:
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I. EXPOSICION DE MOTIVOS

Muchas son las personas que practican deporte en nuestra ciudad y a muy
diferentes niveles, tanto ludico como competitivo. Por esta razén el Ayuntamiento
esta involucrado en la organizacion de multiples programas y eventos deportivos
para escolares y personas adultas, promocionando la actividad fisica y el cuidado
de la salud.

La ciudad de Salamanca tiene también una larga trayectoria deportiva,
habiendo apoyado el Ayuntamiento a clubes y federaciones deportivas a través de
convenios y subvenciones.

También en la practica deportiva, competiciones y eventos deportivos hay
que garantizar la participacion de todas las personas, independientemente de sus
limitaciones funcionales. Nos referimos a las personas en situacion de
discapacidad. Ademéas del porcentaje que representa este grupo social en la
poblacion general (cerca del 10%), en nuestra ciudad conviven muchas maés
personas con diversidad funcional: Salamanca alberga un Centro de Recuperacion
de Personas con Discapacidad (CRMF) y dos universidades, circunstancias que
incrementan en cientos las personas con discapacidad que viven en la ciudad.

Aparecen en este escenario varios conceptos: deporte adaptado es la
modalidad deportiva que se adapta o modifica para que la puedan practicar
personas con discapacidad (ej. Baloncesto en silla de ruedas), actividad fisica
adaptada es la que se adapta para personas con limitaciones de algun tipo y
deporte inclusivo es la practica conjunta de personas con Yy sin discapacidad para
fomentar la participacion de todas las personas, a la vez que se genera actitudes
positivas y conocimiento sobre sus limitaciones y capacidades.

Si ponemos en conexion deporte, actividad fisica y personas discapacidad,
tanto desde el CRMF como desde entidades y asociaciones expertas en este
ambito se han desarrollado actividades, programas, competiciones y eventos.
También el Ayuntamiento a través de las Escuelas de Promocion Deportiva y en
el ambito educativo con la oferta a escolares de sesiones voluntarias. No obstante,

es necesario dar mas apoyo y promocion del deporte adaptado, las actividades
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fisicas adaptadas y el deporte inclusivo en el dmbito educativo, recreativo y
competitivo en la ciudad de Salamanca

Il. PROPUESTA DE RESOLUCION

Por todo lo antes expuesto, el Grupo Municipal Socialista presenta para su
aprobacion por el Ayuntamiento-Pleno, la adopcion de los siguientes acuerdos:

1. Reforzar la difusion de las actividades fisicas adaptadas, el deporte
adaptado y el deporte inclusivo desde los &mbitos educativo, recreativo y
competitivo, ofertando mas actividades a los centros escolares, ofreciendo
informacién en la Web sobre entidades expertas y mejorando la accesibilidad
fisica, sensorial y cognitiva a las instalaciones deportivas para fomentar la practica
deportiva y la asistencia a eventos.

2. Acoger eventos y competiciones de deporte adaptado, sensibilizando sobre
la importancia del deporte y las capacidades de las personas.

3. Reforzar la colaboracion con entidades, asociaciones y clubes,
incrementando la asignacion presupuestaria dedicada a este tema”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. CARRERA GARROSA: La verdad de nuevo nos extrafia que esta
mocion no haya sido conjunta de los cuatro Grupos Politicos porque entendemos
que todas las personas que estamos aqui tenemos interés en que haya realmente
una integracion de todas las personas de la ciudad, mucho mas en el deporte que
quizas sea un elemento también fundamental en nuestro desarrollo de vida, pero
que en muchos casos bueno, depende muchas veces de las posibilidades y los
recursos.

Si que nos gustaria dejar claro que vamos a apoyar esta mocion y que nos
gustaria que si esta mociodn sale adelante, el objetivo no sea solo centrarnos en el
deporte rey, sino que pudiéramos de alguna manera implementar todas esas
politicas de deporte inclusivo, deporte adaptado y actividades fisicas adaptadas
para otras actividades, que no sea exclusivamente el fatbol, porque muchas veces

parece que la ciudad lo mas visible o quizas lo que mas éxito tiene puede ser el
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fatbol, pero hay muchos deportes que podrian estar perfectamente encuadrados
dentro de estas propuestas y dentro de estas competiciones y a lo mejor esa falta
de habitos, esa falta de conocimiento los dejamos a veces de lado.

SRA. SUAREZ OTERO: Bien, nosotros también por supuesto,
apoyaremos esta mocién, no nos tienen que convencer de los beneficios del
deporte para todas las personas a nivel fisico evidentemente pero también a nivel
emocional en cuanto proporciona ese bienestar emocional, a nivel de potenciar
relaciones sociales e incluso a nivel de esa transmision de valores que es tan
importante.

Estos son beneficios que deberian poder disfrutar todas las personas y por
supuesto que lo apoyaremos.

Si quiero hacer un pero, un pero formal, insisto, en cuanto al fondo ningin
problema, lo que ocurre es que no comprendo muy bien por qué se plantea esa
cuestion via mocién cuando hace unos meses hemos aprobado un Plan Estratégico
de Accesibilidad y de hecho las tres propuestas de acuerdo que se incluyen en esta
mocion, tienen encaje perfectamente en alguna de las 164 medidas. Entonces, me
resulta curioso especialmente porque el grupo promotor de ese Plan de
Accesibilidad, es el que de alguna manera lo estd ninguneando cuando sigue
planteando cuestiones de accesibilidad via mocion. No podemos desarrollar ese
plan, evidentemente a golpe de mocién, con lo cual, bueno, pues simplemente
matizar esa cuestion porque si me parece importante que ya que tenemos el plan,
que seamos capaces de optimizarlo y de sacar de él todo lo que debemos sacar.

Insisto, total acuerdo en cuanto a lo que se solicita, por tanto, nuestro
apoyo incondicional.

SR. SANCHEZ-GUIJO: En primer lugar, como premisa previa, doble, yo
creo que estamos todos de acuerdo que efectivamente la actividad fisica y
deportiva es fundamental en una sociedad como la actual. Y ademas tengo que
decir que tanto las instalaciones deportivas como las propias actividades que
desarrolla o promueve el Ayuntamiento son podriamos decir, casi ilimitadas. Por

lo tanto, como premisa previa es cierto que en materia de accesibilidad tanto en
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instalaciones deportivas como actividades, siempre tenemos que estar peleando y
siempre va a haber alguna parte de asignatura pendiente.

Por lo tanto, aunque estoy de acuerdo con lo que ha dicho la Concejal de
Ciudadanos sobre la pertinencia de haber abordado este tema cuando se hablé del
Plan de Accesibilidad, tampoco es malo que de vez en cuando nos lo recordemos
a nosotros mismos.

Y como premisa también, pues la importancia del deporte en personas con
discapacidad, pues obviamente es mucho mas importante porque son también
muchisimas las casuisticas y los diferentes hechos que se deben atender.

En la parte expositiva de la mocion, pues absoluto acuerdo, el beneficio
del deporte para las personas con discapacidad, la trayectoria deportiva que
atesora nuestra ciudad, que todos conocemos y de la cual podemos presumir, y el
rol importantisimo, el papel jugado tanto por los clubes y federaciones como por
las asociaciones en este caso de personas con discapacidad o de personas con
distintas enfermedades.

El sentir general de la mocion, por lo menos asi yo lo entiendo, reconoce
esta realidad y lo que basicamente persigue es reforzar, aumentar mas la
visibilidad. Potenciar las cosas que ya se estan haciendo, por eso me permiten que
muy por encima y brevemente, subraye alguna de estas.

En cuanto a las actividades municipales, decir que desde el afio 2016, el
Programa de Esqui del Ayuntamiento de Salamanca incluye y ha sido utilizado
ademas por alumnos con discapacidad. En las escuelas de promocion deportiva,
tanto AVIVA como ASPRODES, estan participando desarrollando las escuelas de
deporte adaptado y decir que ademas la ratio de inversidn por participante en estas
escuelas esta al mismo nivel que cualquier otra.

En los juegos escolares hay otros matices muy importantes. Una novedad
que se ha incluido recientemente, ha sido un cambio en el reglamento que permite
que personas con discapacidad puedan competir en base a sus capacidades
funcionales con categorias de edades diferentes. No se les encuadra en la categoria
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de la edad que les corresponde a estos alumnos, hablamos de escolares, sino que
se les permite competir en otras categorias de edad inferior pero que le sitian en
igualdad de condiciones de competicion. Y esto ademés esta resultando con un
éxito tremendo esta novedad.

Y el pasado dia 27 de enero sin ir mas lejos se celebrd la séptima edicion
de las jornadas pre-benjamin de deporte inclusivo donde participaron en La
Alamedilla mas de 140 escolares de entre cuatro y ocho afios practicando todo
tipo de deportes adaptados, unos nifios con discapacidad y otros sin ella. Eso sin
lugar a dudas tiene un valor educativo y de crecimiento importantisimo.

Actividades como la carrera de los 1000 pasos, las jornadas de distintas
asociaciones, multideporte, padel, dan muestra de la pluralidad de estas
actividades. Efectivamente el Plan Estratégico de Accesibilidad ya recoge en la
medida numero 60, la necesidad de seguir mejorando en las instalaciones
deportivas y ya reconoce como accesibles instalaciones tanto con las pistas
polideportivas de Fregeneda, Jesuitas, Vistahermosa, Huerta Otea, Villar y
Macias. Las pistas de calva, petanca, frontdn de Wirzburg, la sede de las
federaciones en La Alamedilla. Las pistas y el campo de fatbol de Puente
Romano, las piscinas del Helmantico, Garrido, Pizarrales, Alamedilla, Rosa
Colorado, en fin, un largo nimero de instalaciones que son accesibles.

En 2017 sin ir mas lejos, se hizo una obra de accesibilidad en las
instalaciones de Rosa Colorado. Se han adquirido recientemente gruas para
personas en sillas de ruedas en las piscinas. Se han hecho obras de accesibilidad
en el campo de futbol el Neme, en la piscina de Tejares y para 2018 seguiremos
trabajando en concreto en las pistas del Helmantico, en las piscinas de verano y
demas.

El resto de instalaciones, algunas no gestionadas directamente por el
Ayuntamiento cumplen igualmente con la accesibilidad. EI Multiusos Sanchez
Paraiso es accesible, cuenta con seis maquinas especificas en la sala de fitness
para personas con discapacidad y actualmente con nueve abonados que se acogen

a la tarifa especial de la Ordenanza 62 para personas con discapacidad, ademas de
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un convenio con el Arca para cursos de natacion.

En La Aldehuela igualmente es una instalacion accesible que cuenta con
ascensores, rampas, cumple con las ratios de giro de 1,5 m segln una auditoria de
accesibilidad recientemente hecha por la empresa. Y en las piscinas municipales,
igualmente, los vestuarios los accesos y no solo en instalacion sino también al
agua a través de piscinas hidraulicas.

SRA. CAMPO BLANCO: Muchas gracias a todos por el apoyo. Voy a
intentar explicar porque yo creo que nos ha pasado a todos lo que ha dicho
Virginia que pasa con el fatbol dentro del deporte. Nos ha pasado con la
accesibilidad dentro de esta mocion.

Desde el titulo, el titulo de esta mocion es promocionar las actividades
fisicas deportivas, la accesibilidad es una de las medidas dentro de diez que se
piden. Les voy a pedir que no piensen en accesibilidad aunque yo les pueda poner
muchos ejemplos de que si, de que podemos cumplir. Yo puedo entrar en La
Alamedilla, me voy a poner de ejemplo yo que no pido permiso a nadie.

Yo puedo entrar en La Alamedilla, pero es que si me pongo a ver un
partido de fatbol nadie pasa por donde estoy yo ¢ Vale? Estoy siendo un generador
de tapén para que la gente salga por el pasillo porque no tengo un espacio
recortado para una silla de ruedas o para alguien ciego que va con un perro, poder
poner el perro y dejar pasar a la gente. Disculpe por este ejemplo personal, pero
que podemos cumplir pero no llegar a hacer las cosas bien.

Verd, Virginia el futbol solo existe futbol 7, Enrique, me puede decir, hay
poco futbol en deporte de las actividades fisico deportivas hay voleibol, hay pocas
cosas destinadas al futbol. Cuando hablamos de actividades fisico deportivas hay,
le puedo decir hasta 20 deportes distintos, es dentro del deporte adaptado, quiza
sea de los deportes que menos importancia tiene ¢ Vale?

Nos referimos a personas que tienen limitaciones y que pueden hacer
practica deportiva en general o personas que tienen limitaciones y que quieren ir

al campeonato que tenemos este fin de semana en nuestras instalaciones, nos
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referimos a eso.

Vamos a ver, en general y para cerrar, de verdad que quédense con la idea
de que lo que pretendemos nuestro Grupo es pedir medidas para mejorar la
calidad de vida de las personas, para fomentar su vida independiente, para
sensibilizar como decia Ana, para dar empoderamiento a las personas. Hay una
parte que pedimos eventos. Podemos atraer eventos a nuestra ciudad. Por ejemplo,
el Dia Internacional de la Discapacidad 3 de Diciembre, por poner un ejemplo.
Desde nuestro Grupo hemos planteado que se hagan eventos relacionados para
fomentar, para que la gente vea lo que es el deporte y las capacidades de las
personas que funcionan de una forma diferente, un ejemplo de una propuesta
nuestra que el Dia Internacional se traiga alguna competicion, igual que traemos
atletismo este fin de semana, pues que traigamos algo que tenga que ver con
deporte paralimpico, con deporte adaptado o como quieran llamarlo.

Hablamos de participar, hablamos de asistencia de personas y hablamos de
entidades que estan haciendo ya esto en las escuelas de promocion deportiva
como ha dicho el Concejal. Si, se ha atendido a 170 personas, 170 chavales que
tienen algin tipo de limitacién, pero se esta haciendo con convenios de 8.500
euros. Eso no es suficiente. Tenemos que fomentar y que incrementar el apoyo a
estas entidades, el apoyo tanto en recursos y por eso hay un punto de asignacién
presupuestaria.

De verdad que quitense de la cabeza lo de la accesibilidad que ya estamos
en el Plan, pero si que es cierto que si no pensamos que en el deporte hay personas
gue necesitan cognitivamente funcionar de una forma, y que con nuestros
pabellones esté todo sefialado son sefialética por ejemplo, pues no van a poder
participar.

Agradezco y agradecemos el apoyo y bueno, creemos necesario apoyar a
estas entidades y necesario promocionar este tipo de actividades en nuestra
ciudad.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la

mocion que antecede.
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15.7- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA LA MEJORA DE LA CALIDAD DE VIDA DE LOS
PACIENTES DE DIABETES EN CASTILLA Y LEON, MEDIANTE LA
IMPLANTACION DE SISTEMAS DE MONITORIZACION CONTINUA
DE GLUCOSA.

SR. SECRETARIO GENERAL.: El texto de la mocién es el siguiente: “La
diabetes es una enfermedad cronica, que cursa con una elevacion de la glucosa en
sangre. Cuando esta elevacion se mantiene en el tiempo produce complicaciones
diversas sobre todo a nivel vascular y neuroldgico, repercutiendo en el
funcionamiento de varios drganos, entre otros, el rifion, el corazén y el ojo.
Origina por lo tanto incremento de la mortalidad y deterioro de la calidad de vida.

Diversos estudios estiman que el 13,8% de la poblacion espafiola tiene
diabetes lo que equivale a mas de 5,3 millones de personas. De ellos casi 3
millones ya estan diagnosticados y 2,3 millones, el 43% del total, desconocen que
padecen la enfermedad. Es muy importante destacar la gran proporcion de
personas que desconocen que presentan diabetes. El retraso en descubrirla implica
que cuando se diagnostica la enfermedad el 50% presenta alguna complicacion.
Es bien conocido por la poblacion general que existe una relacion entre obesidad y
diabetes tipo 2 y que su nimero esté en relacion con el estilo de vida sedentario y
los malos habitos alimentarios.

La ausencia total de insulina (diabetes tipo 1) que supone entre el 1-5% del
total de personas con diabetes, puede afectar a los nifios, calculandose que en
Espafia hay unos 29.000 nifios afectados entre 0 y 15 afios.

Se calcula que los costes directos de esta enfermedad ascienden a 5.809
millones de euros en Espafia, representando el 8,2 % del total del presupuesto
sanitario.

La diabetes tiene elevaciones y disminuciones del nivel de azlcar en
sangre por lo que es necesario recurrir para su control a sistemas de deteccion de

los niveles de glucemia, esto se realiza con unas tiras reactivas que analizan una
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gota de sangre extraida mediante pinchazo. El control de la glucemia es un
parametro clave para lograr el control metabdlico y poder ajustar el tratamiento
farmacoldgico.

Existen actualmente sistemas en el mercado que monitorizan de forma
incruenta la glucemia, sin necesidad de los penosos pinchazos. La tecnologia
denominada sistema flash de monitorizacion de glucosa permite obtener un perfil
completo de la historia de las ultimas ocho horas més la tendencia, sin necesidad
de pinchazo, y esto sirve para que el paciente actle de manera mas informada.

En los dltimos afios algunas comunidades auténomas de Espafia han
incorporado a su cartera de servicios la monitorizacion continua de glucosa, algo
que no se realiza aun en Castilla y ledn, con el consiguiente agravio hacia los
enfermos de diabetes de nuestra Comunidad Auténoma.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacién la
adopcion del siguiente acuerdo:

~Instar al Gobierno de la Junta de Castilla y Ledn a que adopte las
decisiones que sean necesarias para que el SACYL incorpore la monitorizacién
continua de glucosa entre las prestaciones que se realizan en la Sanidad Pablica de
la Comunidad Auténoma”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocion que antecede.

15.8.- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA AGILIZAR LOS TRAMITES QUE PERMITAN LA
JUBILACION ANTICIPADA DE MIEMBROS DE LAS POLICIAS
LOCALES.

SR. SECRETARIO GENERAL.: El texto de la mocion es el siguiente:
“Anticipar la edad de jubilacion antes de los 60 afios ha sido una reivindicacion
historica de los policias locales equiparandose asi con otros cuerpos policiales que

ya lo tenian reconocido. Esta medida afectara a unos 80.000 agentes municipales.
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La Seguridad Social inicid, segin el Real Decreto 1698/2011 de 18 de
noviembre, el procedimiento de reconocimiento de coeficientes reductores de la
edad de jubilacion de los policias locales, y, tras el informe favorable de la
Federacion Espafiola de Municipios y Provincias (FEMP), concluyé que los
policias locales cumplen con los requisitos para acceder a la jubilacién anticipada.
En base a ello, el Ministerio de Empleo y Seguridad Social se comprometié a la
elaboracion de un Real Decreto que precisara todos los aspectos técnicos, y que
permitiera la jubilacion antes de los 60 afios en un plazo no superior a los seis
meses.

Dos mociones durante los primeros meses de 2017 se llevaron a la
Comisién de Empleo y Seguridad Social del Senado, siendo aprobadas por
unanimidad de todos los grupos politicos; en ellas se instaba al Gobierno a
aprobar el Real Decreto sobre Jubilacién anticipada de los Policias Locales.

La primera se presentd en enero del 2017 por el Partido Popular y se
titulaba “Mocion por la que la Comision de Empleo y Seguridad Social apoya el
reconocimiento de la jubilacién anticipada del colectivo de policias locales, e
insta al Gobierno a que realice los tramites oportunos para reconocer la jubilacion
anticipada a dicho colectivo”.

La segunda se presentd en abril del 2017 por el PSOE y se titulaba
“Mocion por la que se insta al Gobierno al cumplimiento de los plazos y
condiciones pactadas con la Federacién Espafiola de Municipios y Provincias
(FEMP) para la elaboracion del Real Decreto que regule el acceso a la jubilacion
anticipada de los policias locales”.

A pesar de estar de acuerdo Ayuntamientos y policias, que son los que van
a pagar la jubilacion, incomprensiblemente el Real decreto no ha sido aprobado
por el Gobierno. Esta parado en el Ministerio de Hacienda.

Se preveia que el Real Decreto de jubilacion anticipada, de la que estan
pendientes en estos momentos aproximadamente unos 20.000 policias locales en
toda Espafa, tenia que haber sido aprobado en julio de 2017. Actualmente se
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desconoce la fecha de posible aprobacion, lo que estd ocasionando una injusta e
injustificada demora, y un gran malestar en los policias locales.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacion la
adopcion del siguiente acuerdo:

~Instar al Gobierno de la Nacion para que agilice los tramites a fin de hacer
efectiva la publicacion sin mas demora del Real Decreto por el que se establece el
coeficiente reductor de la edad de jubilacion en favor de los Policias Locales al
servicio de las Administraciones Municipales”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocidn que antecede.

15.9.- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA LA HABILITACION NORMATIVA POR EL
GOBIERNO QUE PERMITA LA REINVERSION DEL SUPERAVIT
PRESUPUESTARIO EN POLITICAS GENERADORAS DE EMPLEO EN
LA CIUDAD DE SALAMANCA.

SR. SECRETARIO GENERAL.: El texto de la mocién es el siguiente: “La
Corporacion municipal del Ayuntamiento de Salamanca, reunida en Pleno de 30
de diciembre del afio 2016, aprobd por unanimidad un texto de mocion, a
propuesta del Grupo Municipal Socialista, que tenia como objetivo propiciar la
reinversion del superavit presupuestario municipal en politicas generadoras de
empleo y fortalecimiento del Estado del Bienestar, instando al Gobierno de
Espafia a articular la correspondiente legislacién que lo posibilitara. En estos
momentos se reproducen circunstancias similares a las de finales del afio 2016
que, en esta ocasion, se concretan en la no aprobacion de Presupuestos Generales
del Estado para el afio 2018, con la consiguiente prorroga presupuestaria. Este
escenario, que se repite nuevamente, obliga a reiterar los argumentos y la peticion
al Gobierno de Espafia para el fin pretendido.

La Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y
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Sostenibilidad Financiera (LOEPSF) recogio las tres reglas fiscales de obligado
cumplimiento para el conjunto de las administraciones publicas espafiolas:
estabilidad presupuestaria, deuda publica y regla de gasto.

El articulo 11.4 de la LOPESF sefiala que “las Corporaciones Locales
deberan mantener una posicion de equilibrio o superavit presupuestario”, mientras
que el art 32, referido al destino del superavit, sefiala que “éste se destinara a
reducir el nivel de endeudamiento”.

La ley 9/2013 de deuda comercial, modificé la ley para permitir que los
Ayuntamientos que cumpliesen una serie de requisitos pudieran destinar el
superdvit obtenido en un ejercicio presupuestario a inversiones financieramente
sostenibles, una definicion de inversiones que recogi6 el Decreto-Ley 2/2014, de
21 de Febrero, introduciendo una nueva Disposicion Adicional 162 .en el Texto
Refundido de la Ley de Haciendas Locales Sin embargo, esta excepcion no dio
satisfaccion a las demandas municipales, pues seguia restringiendo la posibilidad
de utilizar el superavit solo para determinadas inversiones, y no permitia
destinarlo a otro tipo de gastos necesarios

A lo largo de estos afios, esta situacién ha traido consigo una paradoja: los
ayuntamientos son la Unica administracion en superdvit presupuestario, estan
saneados y cumplen sus objetivos, pero no pueden invertir ese ahorro en
cuestiones tan acuciantes como la generacién de empleo, los servicios sociales
municipales,...

En estos momentos, la administraciones locales se han convertido en las
méas cumplidoras con los objetivos marcados en estabilidad presupuestaria: la
deuda local llegé en el afio 2016 al objetivo del 3% fijado para 2020, con cuatro
afios de adelanto. A falta de la liquidacién presupuestaria de 2017 del conjunto de
las administraciones publicas, se estima que el superavit de las Entidades Locales
estard en torno a los 6.000 millones de euros —al cierre del tercer trimestre de
2017, y, segun datos de la Intervencion General del Estado, el superavit de las
Corporaciones Locales se situaba ya en 5.900 millones de euros-, aportando al
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coémputo total de Espafia mas de medio punto del PIB, compensando el exceso de
déficit del Estado, cumpliendo con el techo de gasto y pagando en plazo a los
proveedores.

Recientemente, el Ministro de Hacienda y Funcién Publica, Cristébal
Montoro, en una comparecencia parlamentaria ante la Comision de Presupuestos
del Congreso, asegurd que el Gobierno estaba estudiando “otras formulas™ para
garantizar la subida salarial de los empleados publicos en 2018 sin esperar a la
aprobacion y entrada en vigor de unos nuevos Presupuestos Generales del Estado.
En la expresion “otras formulas” ha trascendido que esta subida salarial podria
articularse a través de la figura del Decreto-Ley, contemplada por la Constitucion
espafiola en el articulo 86 para su uso por razones de “extraordinaria y urgente
necesidad”, a convalidar por el Congreso de los Diputados en un plazo no superior
a treinta dias. En este sentido, y sin entrar a valorar el concreto anuncio del
Gobierno, si parece oportuno plantear el recurso del Decreto-Ley para habilitar el
uso del superavit presupuestario de las Corporaciones Locales tras la liquidacion
presupuestaria de 2017, y facilitar su destino a inversiones, politicas de empleo y
de fortalecimiento del Estado del Bienestar, antes de la aprobacion y entrada en
vigor de los proximos Presupuestos Generales del Estado del afio 2018.

Esta posibilidad de habilitar a través de un Decreto-Ley del Gobierno el
uso del superavit presupuestario municipal antes de la aprobacion de los
Presupuestos Generales del Estado de 2018, permitiria la puesta en marcha de
importantes inversiones en la ciudad de Salamanca, lo que contribuiria a la
generacion de actividad econémica vy, por tanto, de empleo. Y ello, con una
adecuada planificacion de las inversiones, mejoraria el grado de ejecucion de las
mismas.

Ademas, es imprescindible que el Gobierno central escuche, y sea sensible
a las reivindicaciones de los Ayuntamientos, cuyas demandas son justas,
razonables y necesarias para seguir poniendo los intereses de los vecinos por
delante de cualquier otro, y continuar llevando a cabo inversiones, y fortaleciendo

el Estado de Bienestar. No debe olvidarse que los gobiernos locales son la
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administracion mas cercana a los ciudadanos, y tras los afios duros de crisis y
restricciones presupuestarias, el Gobierno no debe seguir poniendo trabas a su
labor en la prestacion de servicios publicos de calidad.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacion la
adopcidn de los siguientes acuerdos:

1. Instar al Gobierno de Espafia a que permita a las entidades locales la
reinversion del superavit de 2017 en 2018, a través de una autorizacién legal,
mediante la aprobacién por el Ejecutivo de un Decreto-Ley, que posibilite dicha
reinversion sin esperar a la aprobacion y entrada en vigor de los Presupuestos
Generales del Estado para el afio 2018”.

2. Dar traslado de los presentes acuerdos al Ministerio de Hacienda y
Funcion Publica del Gobierno de Espafia, y a la FEMP”,

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocidn que antecede.

15.10- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, A
INICIATIVA DE LA PLATAFORMA CONTRA LOS PEAJES DE
SALAMANCA, PARA SUPRESION DE LOS PEAJES EN LAS VIAS AP-6,
AP-51Y AP-61.

El texto de la mocion es el siguiente: “De conformidad con lo previsto en
el Articulo 88 del texto de Reglamento de Organizacion y Funcionamiento del
Ayuntamiento de Salamanca, se somete a la consideracion del Pleno la siguiente
mocion:

I. EXPOSICION DE MOTIVOS

Las autopistas de peaje AP-6, AP-51 y AP-61 constituyen una barrera
econdmica infranqueable que afecta a todo el noroeste del Pais, castigando
especialmente a nuestra region, con altos indices de desempleo y despoblacion.

Los peajes constituyen un ejemplo de desigualdad con respecto a otras regiones
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limitrofes con Madrid y su eliminacion seria un factor decisivo para la creacion de
empleo al facilitar que las empresas que busquen una ubicacion en la periferia de
Madrid puedan instalarse en estas provincias castellano-leonesas generando
empleo directo.

La existencia del peaje de la AP-6 provoca ademas la total masificacion de
vehiculos en la alternativa gratuita que constituye la carretera N-VI, con una
media diaria de 12.000 vehiculos diarios, de los cuales 1.200 son vehiculos
pesados (datos de la DGT). Esta gran cantidad de trafico provoca una situacion de
gran inseguridad tanto ambiental como personal, que en caso de San Rafael ha
resultado en numerosos accidentes y atropellos en su travesia, algunos de ellos
con victimas mortales. A raiz de ello, actualmente la Junta de Castillay Leon y el
Ministerio de Fomento han entablado negociaciones para subvencionar el peaje de
la AP-6 a los vehiculos pesados con dinero publico para evitar su paso por la N-
VI, lo cual conllevaria un injustificable aumento del gasto publico y unas
sustanciosas ganancias para Abertis y que ademas no solucionaria el paso de la
gran mayoria del tréfico, esto es, de los vehiculos ligeros.

Es evidente que la eliminacién del peaje supondria la liberacion del
inmenso trafico que soporta la N-VI y el final de este grave problema de
seguridad. Pero no sélo es necesario eliminar los peajes de la AP-6, AP-51 y AP-
61 para igualar las oportunidades de desarrollo con las demdas provincias
limitrofes con Madrid y eliminar la masificacion de vehiculos que transitan por las
zonas protegidas y nucleos urbanos, sino por asegurar y defender lo publico y
ademas han de eliminarse por imperativo judicial.

Il. PROPUESTA DE RESOLUCION

Por todo lo antes expuesto, el Grupo Municipal Socialista presenta para su
aprobacion por el Ayuntamiento-Pleno, la adopcion del siguiente acuerdo:

“Instar al Gobierno de Espafa la inmediata reversion del peaje del tinel
de Guadarrama de la AP-6 en el afio 2018 y la liberacion de los peajes de la AP-
51y la AP-61 en la misma fecha”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:
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SR. SANTOS IGLESIAS: Bien, las autopistas de peaje AP-6, AP-51 y AP-61,
constituyen una barrera econdmica infranqueable que afecta a todo el noroeste del
Pais, castigando especialmente a nuestra region, con altos indices de desempleo y
despoblacién. Los peajes constituyen un ejemplo de desigualdad con respecto a
otras regiones limitrofes con Madrid y su eliminacién seria un factor decisivo para
la creacion de empleo al facilitar que las empresas que buscan una ubicacion en la
periferia de Madrid puedan instalarse en estas provincias castellano-leonesas
generando empleo directo. A lo que habria que afiadir la subsistencia de las
empresas ya establecidas, ya que en la actualidad el pequefio tejido empresarial se
ve obligado a incrementar sus costes en el transporte y envio de mercancias, lo
que supone una reduccion excesiva de sus margenes comerciales para poder ser
mas competitivos.

Por lo tanto, si las pequefias y medianas empresas no son capaces de
generar empleo en el territorio la consecuencia directa es que la poblacion tiene
que salir a buscarlo en otros lugares.

Es evidente que la eliminacion del peaje supondria la liberacién del
inmenso trafico que soporta la N-VI y el final de este grave problema de
seguridad. Pero no solo es necesario eliminar los peajes de la AP-6, AP-51 y AP-
61 para igualar las oportunidades de desarrollo con las demé&s provincias
limitrofes con Madrid y eliminar la masificacion de vehiculos que transitan por las
zonas protegidas y nucleos urbanos, sino por asegurar y defender lo publico y
ademas han de eliminarse por imperativo judicial, por sentencia del Tribunal de
Justicia de la Union Europea.

Finalmente, a la sentencia del Tribunal Europeo hay que afiadir la falta de
gestién que ha tenido la concesionaria ante situaciones de crisis como se pudo ver
el fin de semana del 6 y 7 de enero de 2018 con un colapso que implico a miles de
conductores a causa del temporal de frio y nieve a pesar de haber sido anunciado
por la AEMET.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, Don Arturo, hace un afio en el
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pleno, este Pleno el Sr. Lopez Revuelta llego a afirmar jocosamente que el Partido
Popular y Ganemos bebiamos de las mismas fuentes, porque en una mocion de
nuestro Grupo sobre transparencia pues, utilizabamos un parrafo de una
exposicion de motivos de una Ley firmada por Mariano Rajoy.

Posteriormente el Sr. Portavoz de Ciudadanos, y a cuenta de otra mocion,
afirmaba que esta fuente era Don Gabriel de la Mora, cuando el PP present6 un
texto sobre corrupcién de mi pufio y letra. Parece que el Grupo Socialista de este
Ayuntamiento se ha unido a esta moda, pues aunque sea feo decirlo, la mocion
que nos ha leido usted y que fue presentada, fue redactada precisamente por quien
les habla y en el seno de la Plataforma Contra los Peajes en la que participamos
ambos Grupos.

No obstante, nos la presenta el PSOE sin haber tenido al menos la
deferencia de haberlo comunicado al resto de Grupos Municipales participantes en
la misma.

Quizéa deberian haber tomado ejemplo de sus compafieros de la Diputacién
donde lI6gicamente se habld anteriormente y se presentd por los tres Grupos a la
vez, tanto en prensa como en la Junta de Portavoces.

Bien, no obstante, bienvenidos a esta lucha que lleva muchos afios.
Empezo6 en el afio 99 cuando el Sr. Arias Salgado modifico todo el planteamiento
de autopistas de este pais, incluso hubo firmas de todos los ingenieros del
Ministerio de Fomento porque se habian cambiado radicalmente la politica de
infraestructuras. Estamos hablando de las radiales, estamos hablando de la AP-6 y
de repente pues aparece un pliego de condiciones redactado por una consultora.
Esa consultora ademas la financid Avertis, luego se supo, entonces lIberpistas,
para construir la AP-61, AP-51 sin el tdnel reversible. Posteriormente se adjudico
este contrato y después se hizo un afiadido, un modificado por el cual se incluia el
tanel reversible.

En el aflo 2000 CC.0O0 y Centaurea donde, como Partido Socialista no
estaban desde luego ustedes, Carlos Bravo y Carlos Tomas y otra gente en Avila,

pues recurrieron esta cuestion y el Tribunal Supremo dijo que no se habia anulado
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esta adjudicacion sin embargo acudieron a la Comision Europea y la propia
Comisién Europea denuncié al reino de Espafia por falsear la adjudicacion
entregando esta concesion de forma nula, vulnerando la contratacion europea a
Avertis, entonces Iberpistas.

Bien, en el afio 2010, ya habia un gobierno socialista por cierto, aparece
esta sentencia que declara nula la concesion. Y vaya, en 2011, marzo de 2011, el
Ministerio de Economia entonces presidido por la Sra. Elena Salgado, no sé si
casualmente al afio siguiente entr6 en el Consejo de Administracion de Avertis, no
lo sé, lo que si es cierto es que esto fue asi, pues se hace una prevision de cdmo
ejecutar esa sentencia en la que Unicamente se le reducen, creo que eran siete
afios, la concesion a Avertis que como bien ha dicho el comparfiero socialista, su
gestion ha sido lamentable durante todos estos afios, no sélo en estos dias como
hemos podido observar donde era mas sencillo llegar a Madrid por la Nacional
que no por la autopista, sino durante todos estos afios como bien sabe la gente que
viaja frecuentemente a Madrid, especialmente la gente de Segovia y de Avila.

Bien, entiendo que ustedes no estaban en ese momento, bienvenidos a que
se sumen a esta lucha que lleva tantos afios. Evidentemente entiendo que el
Partido Popular no apoyara esta mocion, puesto que no lo ha hecho asi en otras
instituciones como la Diputacion, donde se presentd aunque ldgicamente que
queden ustedes un poco comprometidos en algunas zonas como Segovia, o Avila
donde, al parecer, han participado algunas veces en estas plataformas intentando
darle la cara a los ciudadanos, pero en fin, en general con muy mala pinta, puesto
que esto fue claramente y literalmente un pufo muy grande que el reino de Espafa
condenara, digo, el Tribunal de la Justicia Europea condenara a Espafia por una
adjudicacién irregular donde se ampliara hasta el afio 2050 el Unico paso hacia
Madrid, de la Unica region que tenemos esta discriminacion y eso fue
responsabilidad de su gobierno que ahora, posteriormente el resto de gobiernos
pues tienen que hacerse cargo porque como se demostré en la corrupcién sino

simplemente la nulidad, pues las compensaciones a las empresas pueden ser
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elevadas que es la justificacion que ustedes desde luego nos pondran.

No obstante, tengo entendido que en las Ultimas semanas el Gobierno de
Esparia dice que va a revertir en 2019 y que quizas se lo entregue a otra empresa.
Bienvenido sea si por lo menos otra empresa tiene una gestion mas decente y
eficiente que la actual Iberpistas que desde luego, es lamentable en todo caso,
evidentemente, pues apoyaremos esta mocion puesto que a 2018 enero debia de
haberse recuperado este peaje, nunca deberia de haberse construido ese tunel
reversible y a 2018 todos los vecinos, vecinas, de la region noroeste de Espafia
deberiamos de estar en las mismas condiciones que el resto de los espafioles y
espanolas.

SR. GONZALEZ BUENO: Bueno, yo les voy a confesar que, bueno, que
una vez que lei la mocidn recurri a las Cortes de Castilla y Leon para ver si se
habia presentado algo similar, y no me dijeron que se habia presentado una, que
si, que la habia presentado Ciudadanos el pasado 11 de enero, sino que se habian
presentado tres. Tres con un texto muy similar, una exposicién de motivos muy
similar y al final, solicitando lo mismo.

Y es por eso, yo, después de leerlas, después de que el Sr. Santos ha
hablado de la mala gestion y planificacion en el pasado fin de semana del 6 y el 7
de enero, donde se vio patente que la concesionaria no estaba a la altura de
hacerse cargo de esto, después de contarnos el Sr. De la Mora todo el
procedimiento judicial que viene desde el afio 99 y que yo también les iba a
contar, creo que no merece la pena y debido a las horas que son, nosotros vamos a
apoyar, creo que sobran los motivos para apoyar esta mocién igual que hicimos el
pasado 11 de enero en las Cortes de Castilla y Leon.

SR. GARCIA CARBAYO: Dejando al margen la discusion sobre la
autoria del texto de la mocion que ya tiene mérito que Don Gabriel en su mdaltiple
condicion de Diputado Provincial y Concejal, procesado, etc., le quede tiempo
para hacer este tipo de cosas. También tiene mérito que sea capaz de hablar de
pufos y decencia en esa condicion.

Pues digo, que dejando al margen la cuestion de la autoria es cierto que la



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

156

construccion de grandes infraestructuras necesita costosas inversiones y las
autopistas lo son, y una forma de financiacion es el establecimiento de peajes.
Esto es archisabido, lo mismo que también los argumentos en contra de los peajes.
Una mayor competitividad para las empresas, efectivamente, favorecer la lucha
contra el desempleo. Claro que aqui podia haberse hecho que, efectivamente, en
Castilla y Leon hay desempleo, pero el desempleo es muy inferior a las tasas de
las comunidades autébnomas gobernadas por el Partido Socialista. Posiblemente
por eso la ha redactado Don Gabriel.

Agravios frente a otros tramos sin peajes, o consideraciones medio
ambientales y de seguridad vial como las que fundamentan la propuesta de derivar
el trafico pesado desde la Nacional 62 a la autopista AP-6.

El recurso al peaje lo han utilizado los gobiernos de la democracia de todo
signo politico, es también sabido, como igualmente que los gobierno del Partido
Socialista no se han caracterizado por ser defensores o ejecutores de la supresion
de los peajes. Sino al contrario, los han prorrogado cuando lo han creido
conveniente sin que les haya temblado el pulso. Solo hay que tener un poco de
memoria, ni siquiera de buena memoria para recordarlo.

La decision sobre la supresion de los peajes que plantea la mocidn tiene
importantes implicaciones, como la de cualquier peaje. Sobre los ingresos del
Estado con los que se financian nuestros servicios publicos, el mantenimiento de
estas infraestructuras, ademas, una decision de este calado debe ser uniforme para
todos los territorios en que se ha planteado la supresion de los peajes por razones
de igualdad y solidaridad interterritorial.

Por tanto, estas propuestas exigen el correspondiente estudio y en este
sentido nos parecen muy acertadas dos iniciativas que se han planteado a este
respecto. En primer lugar, la propuesta del Ministerio de Fomento de alcanzar
entre las fuerzas politicas un pacto sobre infraestructuras que establezca los
supuestos y condiciones para la supresion de los peajes de forma que los
esparioles podamos conocer con exactitud y plena transparencia el alcance de esta
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medida.

Y en segundo lugar, la propuesta del Grupo Popular de las Cortes de
Castilla y Leon de que el Gobierno Autondmico inste al Gobierno de Espafia a
que estudie la manera de eliminar, o en su caso de rebajar al méximo posible, los
peajes de las autopistas AP-6 y su conexion a Avila, AP-51 buscando para ello
férmulas compensatorias viables, técnica y econdmicamente, y que una vez hayan
finalizado las concesiones de estas autopistas, también si ello fuera viable
econdémicamente, no se prorroguen.

En definitiva, creemos que estas dos son buenas lineas de trabajo. La
solucién global debe propiciarse a través del didlogo y debate entre las fuerzas
politicas para la firma de un gran pacto de estado sobre infraestructuras que
aborde la supresion de los peajes y consideramos acertado que la Junta de Castilla
y Ledn inste al Gobierno de Espafia a realizar ese estudio que propicie la
eliminacién o reduccién de estos peajes y que no prorroguen las concesiones a su
finalizacion cuando estas medidas sean viables econémicamente.

SR. SANTOS IGLESIAS: Bueno, rapidamente, en primer lugar agradecer
a los Grupos de Ciudadanos y de Ganemos que apoyen esta mocién presentada
por el Grupo Municipal Socialista. Decirle al Sr. Gabriel de la Mora, si, yo no sé
si no ha leido el titulo. Viene expresamente en el titulo “a iniciativa de la
Plataforma contra los peajes de Salamanca” y nos la mandaron a todos los Grupos
esta iniciativa, y viene en el titulo.

Tambien le quiero recordar que bueno, no recordarselo, le diré, le
informaré, que el 18 de enero de 2018 el Grupo Parlamentario en el Congreso de
los Diputados hizo una proposicion no de Ley sobre la supresion de estos peajes.
Firmada por Don César J. Ramos Esteban y Don Pedro José Mufioz Gonzélez,
que yo sepa diputados socialistas, nada que ver ni con usted ni con su agrupacion.
Con lo cual, me parece que, y vamos, si ve la exposicion de motivos de esta
proposicion no de Ley es practicamente igual a la mocién que hoy también
traemos a su discurso aqui.

Al Sr. Alejandro simplemente agradecerle el apoyo que da Ciudadanos y
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reconocerle también su trabajo en las Cortes de Castilla y Leon. Y al Sr. Carbayo,
pues no sé qué decirle, porque no me he enterado muy bien, si apoya la mocién o
no la apoya, porque realmente ha dado una serie de datos y una serie de temas que
me ha dejado un poco desconcertado. Entonces bueno, cuando digan ustedes su
voto, pues ya me enteraré. Me imagino que a lo mejor sera abstencién porque
como no me he enterado muy bien si es a favor o en contra, pues ya me dira usted
luego.

Y nada, simplemente Sr. Carbayo, recordarle que a lo mejor no le vendria
mal recoger la hemeroteca de los medios de comunicacion de Segovia y las
declaraciones del Consejero de Fomento en la Junta de Castilla y Ledn sobre este
tema. Gracias.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ganemos
Salamanca [4 concejales] Grupo Ciudadanos [4 concejales] y Grupo
Socialista [6 concejales], acuerda, por 14 votos a favor, aprobar la mocién
gue antecede.

15.11.- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA LA DIGITALIZACION DE LOS FONDOS DE LA
FILMOTECA DE CASTILLA Y LEON.

SR. SECRETARIO GENERAL.: El texto de la mocion es el siguiente: “La
Filmoteca de Castilla y Ledn, creada en 1990, es el archivo publico de la
Comunidad Auténoma en materia de fotografia, cine y medios audiovisuales, y a
la vez un centro de documentacion e investigacion sobre esos mismos temas.
Depende de la Consejeria de Cultura y Turismo de la Junta de Castilla y Ledn, a
través de la Direccion General de Politicas Culturales, y cuenta con la
colaboracion permanente del Ayuntamiento de Salamanca, que facilita el
personal, y la Diputacion Provincial, que aporta el edificio que le sirve de sede.

La Filmoteca conserva peliculas, fotografias, libros, revistas y documentos
relacionados con la historia del cine y la fotografia. Almacena en su archivo un



CSV: 11774343756102164660 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

159

total de 1.050 peliculas en soporte de celuloide, con distintos formatos, asi como
negativos de imagen y sonido, materiales intermedios y descartes, depositados por
sus propietarios y que se mantienen en camaras herméticas, con control
permanente de temperatura y humedad.

Custodia varios millones de negativos fotograficos relacionados con
Castilla y Ledn, depositados por sus propietarios y en su mayoria duplicados por
procedimientos fotoquimicos o digitales. Estan organizados por archivos y
colecciones, aunque no siempre identificados y datados con precision. Dispone
actualmente de mas de 15.000 producciones audiovisuales, de muy distintas
procedencias y no necesariamente relacionadas con Castilla y Ledn, que pueden
consultarse en sus instalaciones, reservando fecha y hora, por teléfono (923

212516) o correo electronico (filmoteca@jcyl.es).

Su Biblioteca, especializada en cine, fotografia y medios audiovisuales,
cuenta actualmente con 8000 libros y 50 colecciones de revistas, espafiolas y
extranjeras. Dispone también de una base de datos sobre criticas, comentarios,
entrevistas y noticias aparecidas en distintos medios de comunicacién no
especializados, que se pueden examinar también, previa peticion.

La Filmoteca de Castilla y Ledn es una institucion de referencia nacional
que alberga un archivo fotografico con seis millones de negativos; asi mismo,
representa a Castilla y Ledn en el Plan Nacional de Conservacion Fotografica.
Una joya documental que debe ser apoyada firmemente desde las instituciones.

Entendemos que este fondo documental debe estar disponible para todos
los ciudadanos, de una forma mas accesible y contando con las nuevas
tecnologias, y por ello proponemos que se firme un convenio entre las tres
administraciones de las que depende la Filmoteca de Castilla y Leon (Junta de
Castilla y Leon, Diputacion de Salamanca y Ayuntamiento de Salamanca) en el
gue se comprometan a desarrollar un proyecto de digitalizacion de los fondos de
la Filmoteca de Castilla y Ledn.

Con esta medida, Castilla y Ledn podra, a través de internet, mostrar su

rico patrimonio audiovisual a todo el mundo. Igualmente, se deberia crear un buen
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marco de trabajo con las universidades de Salamanca para implicarlas en las
tareas de investigacion y desarrollo de exposiciones con la Filmoteca.

El convenio debera contemplar un proyecto en el que conste la cantidad
econdmica del proceso de digitalizacion de los fondos, asi como la creacion de
una web donde poder consultar toda la informacion. De esta forma se daria apoyo
en tareas basicas que realiza la Filmoteca, tales como la digitalizacion patrimonial,
conservacion y puesta a disposicién al ciudadano.

Ademas, en el convenio se recogera que el coste del proyecto se sufragara
entre las administraciones de las que depende la Filmoteca de Castilla y Ledn, con
una participacion de la Junta de Castilla y Leo6n, Diputacion de Salamanca y
Ayuntamiento de Salamanca.

De igual forma, se debera contar con los medios personales y materiales
suficientes para poder seguir con la labor de digitalizacion segin vayan
incorporandose mas fondos a la Filmoteca de Castilla y Ledn.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacién la
adopcidn del siguiente acuerdo:

1. Que el Ayuntamiento de Salamanca proponga la realizacion de un
convenio entre la Junta de Castilla y Ledn, Diputacion de Salamanca y
Ayuntamiento de Salamanca cuyo fin sea la digitalizacion del fondo documental
de la Filmoteca de Castilla y Leon, sita en nuestra ciudad, donde se contemplen
los extremos recogidos en la exposicion de motivos.

2. Que el Ayuntamiento de Salamanca colabore con sus canales de
informacion en la difusion de las actividades de la Filmoteca”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocion que antecede.

15.12.- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA RECLAMAR UN NUEVO MARCO NORMATIVO
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DE PROTECCION ANIMAL EN CASTILLA Y LEON.

SR. SECRETARIO GENERAL.: El texto de la mocion es el siguiente: “En
los Gltimos tiempos diferentes municipios y comunidades autdbnomas han asumido
el debate politico sobre la necesidad de implementar normas y leyes que mejoren
los estandares de proteccion de los animales. Estos debates surgen de la mayor
preocupacion ciudadana por la defensa y bienestar de los mismos, con medidas
que impliguen la erradicacion de practicas de crueldad o el establecimiento de
verdaderas politicas publicas para prevenir y solventar situaciones de abandono y
maltrato.

Esta corporacién municipal tampoco debe ser ajena a la necesidad de
actualizar una norma, la Ley 5/1997 de 24 de abril de Proteccion de Animales de
compafiia de Castilla y Leon, cuya vigencia superara en breve las dos décadas de
antigiiedad, reflejando ahora importantes carencias que deben ser abordadas a
través de los preceptivos procesos legislativos.

Tenemos la obligacion, como representantes electos, de trasladar a las
instituciones la importancia de la adopcion de medidas y peticiones que también
hablen de los miles de animales domésticos y silvestres en malas condiciones de
vida, afrontando debates necesarios en nuestras administraciones, que impliquen
una nueva Ley de Proteccion Animal que supere articulos con 20 afios de
antigliedad, y se adapte a los tiempos, a las demandas ciudadanas en este sentido,
y a la ética del siglo XXI.

Solo en el ultimo afio, se han debatido normas similares en las camaras de
Galicia Comunidad de Madrid o Islas Baleares, asi como en varias Diputaciones
de Galicia.

El abandono, el sacrificio como método de control, la falta de apoyo para
ordenar de manera responsable las colonias felinas o el propio empleo de animales
en situaciones que rozan la degradacién, son aspectos que la reforma de la actual
legislacion no puede olvidar. El debate esta en la calle.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo

establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
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Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacion la
adopcion del siguiente acuerdo:

1.- Instar a la Junta de Castilla y Leon a adoptar aquellas medidas tendentes
a la elaboraciéon de un Proyecto de Ley de Proteccion Animal que sustituya el
actual marco normativo.

2.- Colaborar en el impulso de una verdadera estrategia autonémica contra
el maltrato y el abandono, que apoye a las entidades protectoras y refugios,
econdmica y técnicamente, a través del establecimiento de verdaderas politicas de
proteccién animal y lucha contra el abandono.

3.- Dar traslado de este acuerdo a la Junta de Castilla y Ledn, a los Grupos
Politicos de las Cortes de Castilla y Ledn y a la Asociaciéon Libera Castilla y
Ledn”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la

mocién que antecede.

Incidencia: Se interrumpe la sesion a las 14,53 y se reanuda a las 16,07.
15.13- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS
SALAMANCA EN APOYO A LA PETICION DE DECLARAR EL 6 DE
FEBRERO COMO EL DIA EUROPEO DE LAS VICTIMAS DE LAS
FRONTERAS.

El texto de la mocion es el siguiente: “Las politicas de fronteras de la UE
han evolucionado en la ampliacién de los riesgos para aquellas personas que
cruzan y asi intentar disuadir a quienes lo intenten en un futuro. Ademas, se ha
externalizado en paises terceros la disuasion, disparando la vulneracion de los
derechos fundamentales de las personas migrantes, primando el control migratorio
sobre el respeto de los mismos, incluido el derecho a la vida.

Esto ha hecho aumentar exponencialmente el nimero de victimas en los
contextos fronterizos europeos. En los ultimos afios se calcula han fallecido mas
de 40.000 personas ahogadas en el Mar Mediterraneo y 30.000 en el desierto del
Sahara, muchas de ellas abandonadas de forma deliberada por las fuerzas de
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seguridad de paises terceros, quienes reciben fondos europeos para asegurar la
contencion de las migraciones, vulnerando los derechos humanos de la forma mas
salvaje. Ante esta situacion, la ciudadania europea ha normalizado la violencia y
el horror ante las tragedias diarias de personas ahogadas, muertas y desaparecidas.

Tarajal, playa situada en Ceuta, una de las dos ciudades, que junto con
Melilla hacen frontera terrestre entre Africa y Europa, fue el lugar donde el seis de
febrero de 2014 murieron quince personas procedentes del Africa subsahariana, en
un intento de acceder a territorio espafiol. En ese tragico dia, recordado
internacionalmente desde hace cuatro afios, las victimas defienden que la
actuacion gubernamental produjo innumerables heridos y quince personas
fallecidas.

Las victimas siempre han mantenido que la actuacién a través del uso de
materiales antidisturbios fue la causante de la tragedia aquel dia. Ademas todos
los supervivientes de la tragedia, que lograron acceder finalmente a territorio
espanol, fueron devueltos a Marruecos de forma inmediata, varios de ellos heridos
y sin haberse llevado a cabo ningin tipo de resolucion administrativa que
permitiese tal devolucién. En resumidas cuentas, se devolvieron fuera de territorio
europeo a testigos necesarios para el procedimiento judicial que esclareciese los
hechos y que hoy en dia sigue abierto, ante los distintos intentos de archivo, por
parte de las autoridades judiciales locales.

Negar también los derechos de acceso a la verdad, la reparacion, la
justicia, y la no repeticion, de las victimas de las fronteras y de sus familiares, ha
sido también una estrategia para desposeerles ante la opinion publica europea de
su condicion de personas, favoreciendo el avance de la xenofobia, el racismo y la
intolerancia en nuestras sociedades europeas.

Frente a ello es necesario una respuesta y evitar la normalizacion del
horror. Por eso desde hace cuatro afios la sociedad civil europea viene
conmemorando el 6 de febrero como un dia simbdlico en el cual organizarse y
trabajar para abrir espacios para el conocimiento de la Verdad. La gran mayoria

de las victimas de las fronteras y sus familias no son reconocidas como tales por
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las instituciones europeas, muchas de ellas permanecen desaparecidas, algunas
sufrieron desapariciones forzosas en los contextos fronterizos. Reconocer de facto
su situacion como victimas y familiares de victimas es un primer paso para arrojar
luz en estas tragedias humanas. Ademas, es necesario, encontrar formulas para los
procesos de Reparacion. Desde dignificar su memoria poniendo nombres a las
victimas enterradas con numeros, a mantener listas de personas desaparecidas.

De igual modo es imprescindible permitir y fomentar el acceso a la
Justicia. La propia dimension de la frontera como espacio de guerra abre una
excepcion e nuestros estados de derecho e impide judicializar debidamente las
situaciones que alli se presentan. Las victimas y sus familiares deben de tener
acceso a demandar Justicia ante los tribunales nacionales y europeos para que no
gueden impunes crimenes de extrema gravedad donde existen claras
responsabilidades.  Finalmente, debieran existir compromisos para desarrollar
politicas de No Repeticion que eviten mas victimas en las fronteras.

En consecuencia, por este Grupo se propone al Pleno del Ayuntamiento de
Salamanca el siguiente ACUERDO:

Primero.- Instar al Parlamento Europeo que acuerde:

1) Declarar de forma oficial el dia 6 de febrero como Dia Europeo de las
Victimas de las Fronteras, reconociendo a las personas fallecidas y desaparecidas
como victimas de las fronteras.

2) Dignificar su memoria poniendo nombres a las victimas enterradas con
numeros, manteniendo listas de personas desaparecidas.

3) Promover politicas de no repeticion y acceso a la Justicia, habilitando
espacios, tanto institucionales como civiles, donde se exijan responsabilidades,
facilitando el acceso a tribunales nacionales y europeos.

Segundo.- Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Espafia, al Congreso de los
Diputados, la Comision Europea y el Parlamento Europeo”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, esta es una propuesta que se ha
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presentado en el Parlamento Europeo por mas de cien organizaciones el pasado
martes. Y que por eso traia yo a este Pleno. No obstante, para mayor conocimiento
de los Grupos y en aras a un consenso, pues voy a retirarlo del orden del dia para
trabajarlo para otras ocasiones.

La mocion que antecede, es retirada por el Grupo proponente.

15.14- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS
SALAMANCA PARA SOLICITAR EL CESE DEL CONSEJERO DE
SANIDAD DE LA JUNTA DE CASTILLA Y LEON E INSTAR A LA
JUNTA DE PARA QUE LAS JEFATURAS DEL SERVICIO SE CUBRAN
POR CONCURSO DE MERITOS.

SRA. MORENO GONZALEZ: El texto de la mocion es el siguiente: “La

Sanidad Publica es una conquista social que fue posible por la confluencia de las
demandas de la ciudadania y el esfuerzo de muchos y muchas profesionales. Las
politicas llevadas a cabo en los ultimos afios han recortado nuestra sanidad publica
en lugar de seguir profundizando en la mejora de nuestro sistema de Salud.
El pasado 20 de enero de 2018 hubo en Valladolid un primer paso para defender
la Sanidad Publica en nuestra Comunidad, una manifestacion multitudinaria que
seguramente haya sido la que ha recibido méas apoyo social, Institucional, politico
y sindical en la historia de nuestra Comunidad. En la lectura del manifiesto las
Plataformas en Defensa de la Sanidad Publica de las distintas localidades y
provincias de Castilla y Ledn expusieron en qué “Nos Duele la Sanidad” y los
puntos acordados de los que tendra que partir la nueva politica de la Consejeria de
Sanidad:

Hay que acabar con los recortes recuperando el equivalente al menos al
presupuesto sanitario de 2010 con un mayor peso en el gasto de la Atencion
Primaria, especialmente de los servicios en el medio rural.

La nueva politica sanitaria debe recuperar el empleo perdido en el sistema
sanitario publico y fidelizar a sus profesionales acabando con la precarizacion

laboral, eliminando los contratos basura y las interinidades indefinidas.
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Debemos utilizar mas intensivamente los recursos que tiene la sanidad
publica mediante la contratacion del personal necesario para reducir las listas de
espera quirdrgicas y diagndésticas eliminando los conciertos con la sanidad
privada.

Abandonar el proceso de implantacion de las Unidades de Gestion Clinica
por ser un camino hacia la privatizacion del sistema sanitario publico con una
perspectiva economicista y productivista, abandonar los servicios externalizados
asumiendo su gestion de manera directa.

Una mayor dotacion del transporte sanitario (urgente y programado) y
establecer convenios de colaboracion pertinentes con la sanidad publica de
Comunidades Autonomas limitrofes.

Restituir el derecho a recibir asistencia sanitaria de personas que residan
en nuestro territorio.

Realizar los nombramientos de gerentes atendiendo a su perfil profesional

Cumplimiento riguroso de la ley de incompatibilidades del personal
sanitario hasta una regulacion de la dedicacion exclusiva para quien trabaje en la
sanidad publica.

Y mejorar la participacion social y profesional en todos los niveles del
sistema sanitario.

Mientras se preparaba la manifestacion Nos Duele la Sanidad para que la
Consejeria de Sanidad cambie los criterios por los que se rige para establecer sus
politicas sanitarias, el Consejero de Sanidad despreciaba publicamente a la
ciudadania organizada y utilizaba sus contactos con los Jefes de Servicio y Unidad
para que firmaran una carta en apoyo a su politica sanitaria haciendo una
utilizacion partidista de la Consejeria para alabar la labor de “Su Consejero”, en
lugar de preocuparse mas por de qué manera mejorar el sistema sanitario pablico.
Da la sensacion de que el Consejero estd mas preocupado por mantener la
Consejeria que por las necesidades sanitarias y los derechos de manifestacion de

las personas de Castilla'y Leon.
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Este modelo de politicas y de politicos de la Consejeria de Sanidad, sea del
Consejero haciendo una carta loando sus politicas, sea de sus adlateres siempre
dispuestos a alabar su labor en la Consejeria esta teniendo nefastas repercusiones
en Castillay Leon y en las politicas de Sanidad que se llevan a término.

Ha quedado patente la utilizacion partidista y con fines politicos del Partido
Popular de los funcionarios que deben su puesto a la libre designacién, y de la que
esta carta del Consejero de Sanidad ha sido un burdo ejemplo.

Para que estos puestos de especial relevancia en la Sanidad Publica se
preocupen mas por el sostenimiento y desarrollo del Sistema Sanitario Publico
que por salvar la cabeza de “Su Consejero”, es necesario un cambio en uno de los
graves problemas que aquejan a nuestro Sistema Sanitario (Sacyl), y que es el
criterio de seleccion poco profesional de las jefaturas de Servicio y de las diversas
Gerencias en los distintos &mbitos sanitarios de la Comunidad.

Por ello el Grupo Municipal de GANEMOS SALAMANCA, propone la
siguiente MOCION para su aprobacion por el Pleno Municipal:

1. Instar al Consejero de Sanidad a que dimita de sus responsabilidades
politicas o a la Presidencia de la Junta de Castilla y Ledn si éste no lo hace, para
que cese al Consejero de Sanidad como principal responsable de las politicas de
salud de Castilla y Ledn, y que tienen consecuencias nefastas para la ciudadania.

2. Instar a la Junta de Castilla y Ledn a que los nombramientos de los Jefes
de Servicio y de Unidad vuelvan a realizarse por concurso en lugar de por libre
designacion.

3. Dar traslado de este acuerdo a todos los grupos parlamentarios de las
Cortes de Castillay Ledn”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. GONZALEZ BUENO: Bueno, decia hace bien poco nuestro
Procurador en Cortes de Castilla y Le6n, Manuel Mitadiel que desde Ciudadanos
no creemos que enfermar en Castilla y Le6n suponga un riesgo, sino que el riesgo
estriba en una gestion partidista y con carencias evidentes de profesionalidad que

realiza el Partido Popular, en el &ambito de la Sanidad en Castilla 'y Ledn.
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Y esto es porque el primer mérito que tiene que tener un directivo de un
Hospital del SACyL es su vinculacion con el Partido Popular por encima de su
profesionalidad. La Sanidad en Castilla y Leon la salvan los grandes
profesionales, grandisimos profesionales que son sus trabajadores.

En Ciudadanos nos sobran los motivos para pedir hoy aqui también el cese
del Consejero de Sanidad de Castilla y Ledn. Las listas de espera, cifras que se
aportan, que nada tienen que ver con la realidad que manifiestan los pacientes. La
suspension de las oposiciones de enfermeria. La eterna obra del Hospital de
Salamanca acumulando retraso tras retraso, los centros de salud programados
desde hace mas de diez afios que no se terminan de ejecutar. Vamos a votar a
favor de esta mocion.

Pedir el cese del Consejero de Sanidad y pedir el fin de la utilizacién
partidista de la Sanidad de Castilla y Ledn y que se gestione con criterios
profesionales.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Bueno, el texto de esta mocién que
presenta el Grupo Ganemos viene a ser igual, parecido al que hemos presentado
en Las Cortes de Castilla y Leon, incluso con la misma argumentacion.

Una imagen vale mas que mil palabras. Y la imagen es la que se vivio el
dia 7 de febrero de 2008 en las Cortes de Castilla y Ledn, que ustedes la pueden
ver esta imagen. En la cual el Consejero de Sanidad estaba en una soledad
absoluta, solamente acomparado por la Portavoz Milagros Marcos durante todo el
debate en el que se solicitaba su reprobacion.

Toda la oposicion reprobo y exigié el cese del Consejero Antonio Saez asi
como la inmediata correccion de las medidas que estan deteriorando la asistencia
sanitaria en Castilla y Ledn. EI Consejero no ha sido capaz de dar respuesta a los
problemas planteados en Castilla y Ledn, por lo que las mareas blancas que eran
locales en Salamanca, en Benavente, en Burgos, en Avila, en Ledn, han confluido
el 20 de enero en Valladolid. Miles de ciudadanos se han manifestado en la calle
contra la politica sanitaria realizada por la Consejeria. Esta politica esta
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produciendo un deterioro de la asistencia que repercute en los ciudadanos y en los
trabajadores del sector sanitario que tiene que hacer mejor su asistencia cada vez
CON Menos recursos.

La degradacion de la asistencia sanitaria publica se puede resumir en los
siguientes puntos:

Primero, se ha expulsado del sistema puablico a muchos colectivos
rompiendo la universalidad. Se han perdido ciertos profesionales, deteriorando la
calidad. Se han impuesto copagos farmacéuticos a los pensionistas, 600.000 en
Castilla y Leon. Se han excluido 416 farmacos de la financiacion publica,
perjudicando a los mas vulnerables. Se han cerrado cientos de camas
disminuyendo la calidad asistencial. Se han dejado bajo minimos los servicios de
urgencia hospitalaria. Se ha llevado a cabo una estrategia de asfixia y abandono de
la sanidad del medio rural. Se han puesto trabas y obstaculos econémicos en el
acceso a los farmacos de nueva generacion como el caso de la hepatitis C. Se han
disparado las listas de espera hasta limites insostenibles, rompiendo el principio
de accesibilidad y garantia. Se ha llegado a cifras récord en la privatizacion, el
despilfarro, siendo un ejemplo significativo el Hospital de Burgos.

Se ha deteriorado gravemente el transporte sanitario programado y de
urgencias y emergencias. Se ha paralizado la inversion en infraestructuras
sanitarias prioritarias y el mantenimiento de las existentes. Se ha paralizado la
inversion en tecnologia y equipamiento agravando las desigualdades entre unos
territorios y otros, como en el caso de los aceleradores lineales. Y se ha
abandonado la prevencidn en la salud publica y la investigacion.

Porque estamos en contra de esta situaciéon de debilitamiento del sistema
publico de salud y es urgente revertir estas politicas del Partido Popular, vamos a
apoyar esta mocion solicitando el cese del Consejero de Sanidad.

SRA. FRESNADILLO MARTINEZ: Bueno, mire, parto de la base de que
todo lo que diga va a ser inutil porque no escuchan y van a lo suyo. A la alarma, al
catastrofismo, a la manipulacion, a la confrontacion, al insulto, a la acusacion

gratuita fundamentalmente de muchos profesionales, pero bueno, vamos a
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intentarlo y vayamos por partes.

Justifica en el primer punto de la parte dispositiva, instar al Consejero de
Sanidad a que dimita, o a la Presidencia de la Junta para que lo cese, l6gicamente
en su responsabilidad en las politicas de salud de Castilla y Leon. Pero utilizan
como barémetro una guia pactada por las plataformas convocantes de la
manifestacion del 20 de enero, la denominan muy altisonantemente la “Guia de la
nueva politica de la Consejeria de Sanidad” que esta constituida por una serie de
puntos que desconozco quién los habra seleccionado y redactado, pero no se
ajustan a la realidad de la sanidad pablica en Castilla'y Ledn.

En ella hablan de recuperacién del equivalente presupuestario de 2010 con
mayor peso para atencion primaria. Bueno, como les decia, no escuchan, ya se lo
contesté en el pleno pasado. Presupuesto de sanidad 2010, 3.509 millones de
euros. Presupuestos de Sanidad para 2018, 3.588 millones, no hay nada mas que
decir.

Ademas, es el més alto de la historia en materia sanitaria supone que uno
de cada dos euros que gasta la Junta lo hace en Sanidad. Ademas Castilla y Ledn
es una de las comunidades autbnomas que mas porcentaje de su gasto dedica a
atencion primaria. Somos la comunidad con mayor numero de médicos y
enfermeras de atencidn primara con respecto a la poblacion, y esos no son datos ni
del Ministerio ni de la Consejeria, esta reflejado también en el informe de 2017 de
la Federacion de Asociaciones para la defensa de la sanidad puablica, es decir,
poco sospechoso.

También incluyen en su guia una recuperacion del empleo perdido. Pues
miren, a fecha de hoy en SACyL trabaja un 1% mas de personas que en 2010 y el
indice de interinidad se esta disminuyendo con las convocatorias de oferta de
empleo publico y los concursos de traslado.

Si podria decirle que en Andalucia y en Castilla La Mancha absorben esas
dos comunidades el 65% de las pérdidas de empleo de todas las comunidades
autobnomas y la siguiente en la lista es Baleares. Y eso figura en el informe de
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2017 de CC.0O.

Otra exigencia, reducir listas de espera eliminando los conciertos con la
sanidad privada. De las listas de espera ya hemos hablado, y con respecto a los
conciertos es necesario poner de manifiesto un nuevo dato del Ministerio de
Sanidad. Castilla y Ledn es la segunda comunidad auténoma después de
Cantabria, que menos gastos destina a conciertos con entidades privadas, menos
gue Andalucia, Baleares, Extremadura, Castilla La Mancha, Valencia o Aragon. Y
ese mismo dato se refleja en el informe de CC.O0. Empiecen por disminuir los
conciertos alli donde gobiernan antes de pedir que aqui se supriman.

Siguiente reivindicacion. Convenios de colaboracion con comunidades
autonomas limitrofes. Castilla y Leon es la comunidad con mayor nimero de
convenios con comunidades vecinas. Hay convenios con Galicia, Asturias, Pais
Vasco, la Rioja, Aragdn, Castilla La Mancha, Madrid y Extremadura. Y en todos
ellos establecen medidas de mejora de la asistencia sanitaria de la poblacion de las
ciudades, de las zonas limitrofes.

Restituir la universalidad. En Castilla y Ledn se atiende a la totalidad de
las personas que necesitan asistencia sanitaria. No hay un solo caso de personas
que residen en situacioén irregular en nuestra comunidad a los que se haya negado
la asistencia sanitaria. Asi lo han reconocido los representantes de los colectivos
y ademas, Castilla y Ledn ha sido puesta como ejemplo por parte del Portavoz del
Partido Socialista en la Asamblea de Madrid en lo que asistencia de este tipo de
colectivos se refiere.

También se reivindica el cumplimiento estricto de la normativa de
incompatibilidades. Pues miren, se cumple de modo estricto el procedimiento de
autorizacion de compatibilidad y también su seguimiento. Y si alguien conoce
algunas personas con compatibilidad concedida que no cumplen la normativa, la
obligacion es denunciarlo con nombres y apellidos.

Ademas, en términos de calidad y volvemos a hacer mencion del informe
de 2017 de la Federacion de Asociaciones para la Defensa de la Sanidad Publica,

Castilla y Leon ocupa en 2017 el quinto puesto en la clasificacion de calidad de
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los servicios sanitarios. Y en el estudio de la evolucion de los Gltimos nueve afios,
Castilla'y Leon siempre ha estado en los cinco primeros puestos, circunstancia que
solo ha ocurrido en Navarra y en Castilla y Leon. Bueno, pues todo esto nos lleva
a no apoyar la peticion de cese o de dimision del Consejero de Sanidad y nos
ratifica en la idea de la utilizacion politica de la Sanidad que se esconde tras la
manifestacion del pasado dia 20 de enero y en todas las mociones que presentan.

No tienen argumentos, no tienen razon y desde luego, lo que queda
meridianamente claro es que con este tipo de iniciativas no van a conseguir
mejorar la sanidad en Castilla y Ledn, mejora en la que siempre trabajara el
Partido Popular. Y esa utilizacion politica de la Sanidad y el &nimo de descrédito
ha sido detectada también por los profesionales sanitarios, que lo manifiestan
meridianamente claro en el comunicado del Consejo Autondémico de los Colegios
de Médicos.

Y leo textualmente: “Cuando hablan de la sanidad publica de Castilla y
Ledn dicen que su calidad no puede poner en duda y ademas constatan los buenos
resultado en salud. Rechazan ademas la utilizacion politica de la sanidad publica y
consideran ofensivas e inaceptables las declaraciones que desacreditan la calidad
asistencial de nuestro sistema sanitario. La seguridad de los pacientes y a los
profesionales de la salud”.

El segundo punto de la parte dispositiva se refiere a los nombramientos de
los Jefes de Servicio. Simplemente decir que se hacen por mérito y por capacidad.
Por una Comision de Valoracion independiente, y que eso no puede ponerse en
duda y que si se pone en duda, es una acusacion muy grave que nosotros no
vamos a suscribir tampoco ese punto.

SRA. MORENO GONZALEZ: Bueno, nos queremos congratular porque
hoy Salamanca, el Ayuntamiento de Salamanca, el Pleno Municipal de
Salamanca, va a unirse a la solicitud de mdaltiples colectivos y de los grupos de la
oposicidn en el parlamento para pedir el cese del Consejero actual de Sanidad.

Creo que es una cosa importante porque efectivamente el descontento que
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existe en nuestra poblacion con el tema de la gestion actual del sistema sanitario
publico en Castilla'y Ledn es un clamor que lleva afios y afios repitiéndose.

Es verdad, no voy a decir yo que la calidad de nuestro sistema puablico de
Castilla y Le6n no sea bueno. Es bueno, afortunadamente sigue siendo bueno,
gracias al esfuerzo de muchisimas personas, no solamente de médicos y de
enfermeras sino de todos aquellos que estan trabajando en el sistema publico de
salud muchas veces dejandose alli, quemandose y dejando su esfuerzo personal.
Eso desde luego es asi. Nuestro sistema de salud en Espafia es bueno, tiene
calidad, pero se esta perdiendo, y estamos en una situacién de verdadero riesgo,
porque no se estd apostando por él como se tendria que estar apostando.

Y ahora mismo, lo que nos planteamos es, por qué se mantiene a un
Consejero, por qué se mantiene la confianza en un Consejero que ha despreciado a
la ciudadania activa, cuando reivindicaba de manera legitima, porque manifestarse
es una manera legitima, para que no se le usurpara un derecho fundamental como
es el derecho a la sanidad publica. Por qué se mantiene la confianza a un
Consejero que para lavar su imagen ha recurrido a una artimafia tan zafia como
escribir personalmente una carta de apoyo a su tarea y pasarla a la firma de
aquellos que le deben su puesto porque han sido elegidos a dedo directamente por
él.

A un Consejero que ha presumido de que los profesionales médicos y
enfermeros no han apoyado la marea de Valladolid, pero que ha escondido que si
ha habido una apoyo a las demandas de esas plataformas. No se ha apoyado la
marea, pero se han apoyado las demandas de las plataformas. A un Consejero que
miente cuando dice que las listas de espera estdn disminuyendo, cuando ya
sabemos por los datos propios de SACyL que siguen aumentando las listas de
espera. A un Consejero que por su nefasta gestion de personal, se enfrenta a una
huelga de médicos, sefiores y sefioras, estamos a las puertas de una huelga de
médicos, porque no se esta cumpliendo con lo que se tiene que cumplir en el tema
del derecho laboral.

En fin, hay una realidad, aprovecho a recomendar al Sr. Alcalde que
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cuando utilice un informe siga el consejo de Don Julio Lopez Revuelta que dijo,
léaselo hasta el final. Lo mismo le recomiendo a la Sra. Fresnadillo, porque la
Asociacion de Defensa de la Sanidad Publica en su informe como ha reconocido
su Presidente el Sr. Marciano Sanchez Bayle, dice que se ha utilizado una parte de
ese informe por parte del Consejero y parece ser que también desde este
Ayuntamiento, y por las palabras de la Sra. Fresnadillo, que no es lo que se ha
sacado de contexto que no es la realidad. Castilla y Ledn sigue perdiendo, ha
perdido dinero y no esta a lo niveles que tendria que estar. Me parece que eso es
importante.

Y también, a lo mejor necesitan saber que desde sus propias filas se esta
cuestionando al Consejero de Sanidad, porque se le hace responsable directo de la
mala gestion y sobre todo de una cosa que nos tiene que doler a todos los
salmantinos y salmantinas, y es que ha puesto en el cargo superior, ha puesto
como Gerente Regional de Castillay Leon a Don, como se llamaba, Rafael Lopez
Iglesias que es conocido en Salamanca como el peor de todos los gerentes que ha
tenido este Complejo Asistencial y que la ciudadania lo conoce como el
“robacuadros”. Y €so es asi, porque eso se sigue diciendo porque si alguien no
sabe quién es Don Rafael Lopez Iglesias.

Los castellanos y castellanas leonesas nos merecemos mejores gestores,
por ello, solicito que se apoye esta mocion. Y solamente un tema, en Castilla y
Ledn no se atiende a las personas que estan en una situacion ilegal. Solo tienen
reconocida la asistencia urgente, que no significa que puedan acceder a lo que nos
ofrece nuestro sistema publico sanitario en Castilla y Leon. Y eso es asi, que yo
todos los dias tengo ese tema encima de mi mesa.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ganemos
Salamanca [4 concejales], Grupo Ciudadanos [4 concejales] y Grupo
Socialista [6 concejales], acuerda, por 14 votos a favor, aprobar la mocion

gue antecede.
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15.15- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS
SALAMANCA PARA LA ELIMINACION DE LAS DIETAS PERCIBIDAS
POR ASISTENCIA A PLENOS EXTRAORDINARIOS.

El texto de la mocion es el siguiente: “En nuestro Ayuntamiento el
Reglamento Orgénico de Funcionamiento (ROF) reconoce la existencia de los
Plenos de caracter extraordinario. Segun el articulo 64 del ROF del Ayuntamiento
de Salamanca se consideran sesiones extraordinarias aquéllas que convoque el
Alcalde con tal caracter, por iniciativa propia o a solicitud de la cuarta parte, al
menos, del nimero legal de miembros de la Corporacion, sin que ningin Concejal
pueda solicitar mas de tres anualmente.

Nuestra obligacion como cargos publicos y nuestra vocacion por la politica
local hacen que participar en estas sesiones sea una tarea necesaria y gratificante,
pero entendemos que no por ello debe ser retribuida, puesto que ya percibimos
asignaciones por las asistencia a los doce plenos ordinarios que se celebran
durante el afio y que garantizan dietas por su asistencia. Un pleno de caracter
extraordinario puede tener la misma importancia, 0 mas en cuanto a contenido,
que un pleno de caracter ordinario, pero su naturaleza de excepcional hace que sea
una tarea que asumimos dentro de nuestro cargo.

Apostamos por la convocatoria de todos los plenos extraordinarios que
hagan falta para poder elaborar propuestas politicas, debatir o tomar las decisiones
que se crean oportunas porque el Pleno formado por el alcalde y las y los
concejales, es el 6rgano de maxima representacion politica de la ciudadania en el
gobierno municipal y a él le corresponde el debate de las grandes politicas locales
que afectan al municipio y la adopcion de las decisiones estratégicas, asi como el
control y fiscalizacion de los Organos de gobierno y las demas que las leyes
expresamente se le confieran.

En la actualidad los Plenos extraordinarios suponen un coste a las arcas
municipales aproximadamente de 8677 euros por cada sesion de estas
caracteristicas

Es fundamental reducir la carga que suponen para las arcas municipales de
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nuestra ciudad los gastos y retribuciones de los cargos electos. El ahorro obtenido
nos permite liberar recursos muy necesarios para atender necesidades de la
ciudadania que, a nuestro entender son mucho mas apremiantes.

En consecuencia, por este Grupo se propone al Pleno la adopcién del
siguiente ACUERDO:

Eliminar las dietas que se asignan por la asistencia a los plenos
Extraordinarios del Ayuntamiento de Salamanca”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. CARRERA GARROSA: Como bien reconoce el Reglamento
Orgénico de nuestro Ayuntamiento, la posibilidad de realizar plenos
extraordinarios es una de las cuestiones que aparecen redactada y reconocida.

Entendemos que para los cargos publicos de esta Corporacion, participar
en un Pleno Extraordinario o participar en la vida politica de nuestro
Ayuntamiento, es una satisfaccion y por tanto es algo, es una tarea gratificante.
Ademaés, sabemos que participar en estos érganos, mucho mas en el pleno, supone
quizas la satisfaccion mayor puesto que este es el Pleno, el 6rgano mas grande, el
organo mas importante, el érgano mas representativo donde se deciden realmente
las mayores politicas locales, las mejores politicas locales y el debate de la
politica local.

En la actualidad, nosotros tenemos doce plenos al afio. La Corporacion
salmantina se compromete a hacer un pleno cada mes y cada mes tenemos un
pleno con diferentes contenidos. En un pleno ordinario, puede en una ocasion
estar lleno de contenido y otras veces tener menos duracion. Cada Pleno tiene
unas caracteristicas, unos contenidos pero todos durante cada mes venimos
desarrollando nuestra asistencia a los plenos.

Doce plenos al afio en los que hay debate politico, eso es muy importante
decirlo, son debate como repito, unas veces con mayor calado, unas veces con
plenos de mayor importancia y otras veces de menos, pero todos tienen su

importancia aunque la duracion de unos y otros no sea la misma.
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Los plenos extraordinarios sin embargo son de naturaleza extraordinaria,
son excepcionales y habitualmente, los plenos extraordinarios corresponden a la
naturaleza de nuestro cargo. En ocasiones, pues si hay una cuestion que de ultimo
momento tiene que ser llevada a un pleno extraordinario se aprueba en ese pleno,
pero habitualmente es la excepcionalidad, porque la planificacion politica hace
que los contenidos mas importantes del pleno o de las actividades y politicas de
este Ayuntamiento se desarrollen en los plenos ordinarios. Por eso la naturaleza de
un pleno extraordinario tal y como se dice es excepcional y en nuestra actividad,
han sido de caracter excepcional, no tiene mayor importancia en cuanto a que es
un instrumento mas que tenemos en el Reglamento para poder tener debates agiles
y en muchos casos cuestiones sobre todo muy vinculadas a cuestiones mas
técnicas y burocraticas, mesas electorales, cambio de Concejales, etc.

En la actualidad un Pleno extraordinario le supone a este Ayuntamiento
8677 euros aproximadamente. Eso supuso el desarrollo de un Pleno
Extraordinario en 2017, 8677 euros al mes.

Para Ganemos Salamanca y para todos estos Grupos Politicos que estamos
aqui, entendemos que reducir la carga que suponen en muchos casos para nuestra
ciudad los gastos y retribuciones de los cargos publicos, pues es casi un mandato,
no sé, un mandato incluso imagino que una aspiracion. Por eso proponemos algo
muy sencillo, es la eliminacion de las indemnizaciones percibidas por asistencias
a los plenos extraordinarios, entendiendo que nuestra tarea viene vinculada a los
plenos ordinarios, la situacion de excepcionalidad que se da con los plenos
extraordinarios son ocasiones contadas y evidentemente algo como esto eliminaria
estos costes que el afio pasado supusieron mas de 21.000 en plenos
extraordinarios que tuvimos.

SR. CASTANO SEQUEROS: Dofia Virginia le reconozco que he leido
varias veces la mocion porque la disfruto, me encanta. Tiene un estilo asi Flower
Power pero luego con el veneno por debajo. Ademas, tiene momentos muy liricos
y muy bonitos como aquel que dice, y leo: “nuestra obligaciéon como cargos

publicos y nuestra vocacion por la politica local hacen que participar en estas
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sesiones sea una tarea necesaria y gratificante, pero entendemos que no por ello
debe ser retribuida”.

Pues mire, seguramente venimos aqui al pleno en la hora feliz, qué digo la
hora feliz, las seis o0 siete horas felices. Y seran muy felices pero jamas les he
visto sonreir. Pintan esto como si fuera un paseo y sin embargo otros, desde que
estan ustedes aqui, lo vemos de otra manera porque imperan malos modos,
imperan los insultos, las descalificaciones, y eso sin contar con el riesgo de las
amenazas o las denuncias, penales o de otro tipo. No es tan bonito venir a los
plenos. No es tan sencillo venir aqui.

Y ahora una pregunta casi retérica. Un funcionario, ya sea del
Ayuntamiento, de la Junta o del Estado, ¢Ejerce una funcién publica? Si, porque
esta al servicio de los ciudadanos ¢ Es gratificante o debe ser gratificante? Y ahora
¢ Tiene que tener una retribucion por ello? ;Se le debe de pagar? Y ahora, mas
aun. Un funcionario que viene a este Pleno, ya sea ordinario o extraordinario ¢Se
le retribuye por ello en su trabajo? ¢ Tiene permiso para venir aqui? La respuesta
es si, y blindado por ley.

En cambio, un autbnomo, que venga a happy flower, vamos, venga, vamos
al pleno extraordinario. Todos contentos y felices. Total, no me cuesta un duro.
¢Qué pasa con un autébnomo? ;O qué pasa para alguien que trabaja en la empresa
privada? ;,Cdémo lo explica? ¢Qué dice? ;Cdémo lo conjuga? De hecho a lo mejor
algun integrante de la vieja politica ha dado ejemplo con esto, y nada mas llegar a
ser Concejal se ha bajado el sueldo y las horas, para no perjudicar ni hacer un
agravio comparativo con sus comparieros. Y se lo calla y no lo dice.

En su modelo, los unicos que pueden ser politicos son los funcionarios o
los ricos. ¢ Y de donde sale el sueldo de un funcionario que se dedica a la politica?
Del mismo bolsillo del que se pagan los gastos de los concejales, del bolsillo del
contribuyente. Y ahora imaginemos que uno de esos concejales funcionarios que
se adscribe a este puritanismo y que dice que no se debe retribuir, supongamos
gue cambia la politica o cambia el sentido de lo que hace y ahora dice, bueno,
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como yo he venido a trabajar para la ciudadania, voy a coger una dedicacion
exclusiva y voy a dejar y voy a pedir una excedencia en mi trabajo. No, porque yo
no he venido a enriquecerme con la politica ¢A enriquecerte? ¢A enriquecerse?
Porque el contribuyente, ¢Qué diferencia hay para el contribuyente? VVa a pagar lo
mismo, le va a salir igual de caro o incluso més barato.

Entonces el ejemplo se da de verdad, no diciendo yo vengo aqui con
permisos retribuidos, con el permiso de mi empresa cobrando lo mismo. Es mas,
estoy dispuesto incluso a apoyar la mocion y hacer una propuesta racional, porque
es verdad, no podemos seguir teniendo esta discusion estipida y tonta.
Eliminemos las gratificaciones por plenos, para todos, para todos los plenos y
hagamos a todos los concejales rasos démosle la media dedicacion, es lo justo. Se
acabo las discusiones. Si esta propuesta se llevase adelante, apoyaria su mocion.
Porque no podemos estar discutiendo a estas alturas la retribucion de los
concejales de este Ayuntamiento como si no hicieran nada y como si les viniera
gratis y vinieran a la hora feliz. No debe ser asi.

Y hablando ya, finalmente de los asesores. Porque recuerdo que
modificamos el Reglamento y dimos a todos los Grupos Politicos de la oposicion,
un asesor mas porque entendimos que era necesario y se nos puso verdes, se nos
dijo de todo y se nos llegd a decir por el Grupo proponente Ganemos de esta
mocion gque jamas utilizarian ese asesor. Bien, no tardaron nada en usarlo, pero es
mas, cuantos asesores tienen de puertas para adentro. Porque yo ya no sé ni cuanta
gente tienen trabajando dentro (Y en qué régimen? ¢ Los tienen a todos
asalariados o los tienen como falsos autbnomos? Y si losa tienen como falsos
autonomos ¢Cémo gente que quiere defender los derechos de los trabajadores lo
permite? Porque si fuéramos nosotros yo le diria que si eso ocurriese, con nuestro
habitual tecnicismo y correccion les Ilamariamos hipdcritas 0 sepulcros verdes
blanqueados. Pero si fueran ustedes en su propia terminologia dirian que esos son
unos corruptos y unos explotadores, pero jamas, jamas utilizaré este lenguaje con
ustedes, mi correccién no me lo permite, pero por favor haganselo mirar.

SR. MATEOS CRESPO: Sin que sirva de precedente Sr. Castafio, hoy
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usted ha tenido en este punto una intervencion bastante acertada ¢ Vale?

No, bastante acertada en términos generales, algun lapsus se le ha tenido,
s que si no, no seria usted. Pero bueno, en todo caso ha estado bien.

Bien, pese a eso, miren, yo la verdad esto es una cuestion muy sensible,
sobre la que hace falta un debate ciertamente sosegado y voy a tomar varias
cuestiones que el Sr. Castafio ha planteado porque me parecen interesantes.

Yo sobre todo lo que quiero es plantear también un debate desde el punto
de vista de lo sustancial y no de lo superficial. Creo que esta mocién se queda en
lo superficial y no llega a lo sustancial y a la raiz de la cuestion que parece que
quiere plantear y no se atreve.

Y también voy a intentar ademéas de ir a lo sustancial en vez de a lo
superficial, intentar hacer un discurso un poquito mas pedagdgico, y no tan
demagogico. Sé que fonéticamente ambas palabras se parecen pero no tienen en
absoluto nada que ver.

También es bueno saber que lo que uno propone lo légico es que se lo
apliqgue y lo empiece a hacer. Porque si no, resultaria un ejercicio de cierta
hipocresia ciertamente.

Y mire, esto plantea como se debe retribuir o deberia plantear porque en el
fondo es lo que creo que sustancialmente deberia plantear esta mocién y no lo
hace, es coémo retribuye la democracia, el sistema representativo a sus
representantes, mas alla de que efectivamente y, coincido, que es perfectamente
gratificante y es una satisfaccion poder representar a nuestro vecinos Yy trasladar
sus demandas, sus preocupaciones y sobre todo, buscar soluciones y ser utiles
para solventar sus problemas que son en definitiva también los nuestros en un
Organo tan representativo como el pleno de la ciudad.

Pero eso no hay que confundirlo con que efectivamente las profesiones
vocacionales, también se hace referencia a ese aspecto, 0 que sean gratificantes o
satisfactorias, no tienen por qué ser retribuidas o las ocupaciones, no hablemos de

profesiones, hablemos de ocupaciones, porque todos entendemos que nosotros
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aqui dedicamos buena parte de nuestro tiempo restandoselo a otras ocupaciones,
incluso renunciando a futuros profesionales o renunciando a otro tipo de trabajos
por ejercer la politica, porque nos gusta, no por hacernos ricos. Yo al menos quien
honradamente se dedica a la politica no creo que se haga rico, lo que tenemos que
poner es el foco en quien efectivamente se hace rico, beneficidndose de su
posicion politica, aprovechando los resortes que algunos tienen para ejercer la
corrupcion y enriquecerse. Pero pongamos el foco en eso, y no en otras cosas.

Miren, les digo esto de las retribuciones porque es interesante el debate.
Yo Ademas, coincidi con el Sr. De la Mora en un debate previo a las dltimas
elecciones municipales, en la Facultad de Derecho, en el ambito académico, en el
que se planteaban algunas cuestiones de transparencia, de cargos publicos etc.
Entonces, el Sr. De la Mora yo ya era Concejal en este Ayuntamiento, y planteaba
que los Concejales no deberian ganar mas de tres veces el salario minimo, creo
recordar. Y yo le contesté, le dije, mire, yo soy Concejal y si usted llega al
Ayuntamiento se lo agradeceré porque a partir de entonces ganaré mas como
Concejal. Porgue yo no llego a tres veces el salario minimo. Yo creo que de
hecho, nadie de los que tenemos retribucion por indemnizacién por asistencia a
los 6rganos colegiados tenemos ese alcance de hasta tres veces el salario minimo.
Yo he echado cuentas a raiz de esta mocion y creo que son dos veces
aproximadamente el salario minimo de media, el resto de concejales que no tienen
dedicacion exclusiva.

Pero vayamos, insisto, a lo sustancial. ;Como queremos retribuir a los
cargos representativos? ¢De qué modo? ¢Un salario, indemnizaciones por
asistencia? ¢Cual debe ser ese salario? ;Como debe ser? En funcién de la
dedicacion? Porque creo que eso es un debate interesante, y no sobre, mezclando
ademas conceptos difusos sobre plenos extraordinarios y ordinarios, Yo
sinceramente le doy el mismo valor a un pleno ordinario que extraordinario con
contenido, sinceramente. Porque si no, estariamos en el sinsentido de pedir ahora
que no se cobre el pleno extraordinario por el hecho de ser extraordinario y uno

ordinario con el mismo contenido, si se perciban dietas. Oiga, pues no las
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perciban por ninguno, es una opcion, libre, personal, voluntaria, incluso politica y
creo que estan tardando en devolver las dietas que han cobrado con anterioridad si
tienen este planteamiento, sinceramente se lo digo, si no queremos caer en la
contradiccion.

Yo desde luego no lo comparto. No lo comparto. Si que efectivamente se
han nombrado plenos del tipo, por ejemplo, mesas electorales para las elecciones
0 cambio de Concejales, que yo desde que llevo siendo Concejal en este
Ayuntamiento no he percibido ni una sola dieta por este tipo de plenos, yo
personalmente. Con lo cual no confundamos a la gente, contémosle la verdad.
Contémosle la verdad ademas diciéndoles que por el hecho de ser Concejal aqui
no se percibe un sueldo y a mayores unas dietas, unas indemnizaciones, porque es
lo que el comun de la gente luego acaba pensando con este tipo de propuestas.
Luego es lo que queda, lo que queda y algunos tengamos que estar encima
negando la realidad y digamos que no, que no percibimos nada si no venimos a
los plenos, a las comisiones, y que no percibimos un salario por el hecho de ser
Concejales. Porque a veces es lo que subyace sobre esto.

Pero mire, no caigamos en el simplismo. Eso de ejercer la politica como
vocacion que esta muy bien y no se cobra, yo creo que hay médicos, bomberos,
policias, maestros, que ejercen vocacionalmente sus profesiones con gran
satisfaccion, con gran gratificacion y sin embargo yo soy de los que piensa que
tienen que tener un buen salario. Y es mas, yo lucharé porque cobren mas. No
porgue cobren menos sino porque cobren mas.

Pero no solo eso. Es que, ademas, esto de las retribuciones de la politica, a
mi me duele, personalmente, es una opcidn personal, me duele especialmente
cuando se propone desde la izquierda. Porque precisamente es la izquierda una de
las conquistas que ha tenido a lo largo del tiempo en la tarea representativa el que
la politica sea retribuida ¢Para qué? Para no depender de agentes externos,
terceros para presionar y posicionar politicamente a esos representantes, para que
haya una cierta independencia de la politica. Porque normalmente la gente de
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izquierda tradicionalmente, ahora afortunadamente menos, pero tradicionalmente
venia de las clases en que no se podia permitir un trabajo por ejemplo
funcionarial, porgue no se podia preparar unas oposiciones etc., porque al final lo
que acabamos propiciando y se ha dicho es una politica de funcionarios, hagamos
un repaso de los que estamos aqui o vinculados al sector publicos; funcionarios o
personas que se lo puedan permitir. De los que no tiene retribucién fija eh, me
refiero a eso.

Y es asi, en el fondo, la politica esta acabando siendo un papel para
funcionarios y para personas que se pueden dedicar a ella porque tienen recursos
suficientes. Con lo cual, que desde la izquierda se intente hacer esto, me parece
complicado, de verdad.

Y miren, de verdad, en esto es fundamental y también, subyace sobre estos
planteamientos. El como se financian las formaciones politicas. Ustedes
concurrieron a unas elecciones siendo la agrupacion de electores. Ya no lo son, no
pueden serlo. Fundaron una, no lo son, se extinguen automaticamente el dia de las
elecciones la agrupacion de electores, no lo son. Son una asociacion ;no? Una
asociacion por cierto con finalidad politica, como lo es un Partido Politico, pero
no sujeta a los controles de los partidos politicos, que es un matiz importante. Con
lo cual, en temas de financiacion, por ejemplo, un partido politico esta sometido a
unos controles que una asociacién no. Asi que, no vendan tanto lo que luego no
pueden explicar. Sean coherentes, expliquen por queé se someten a un régimen
mucho menos transparente que los partidos politicos y expliquen por favor si van
a cobrar todas las dietas que han cobrado hasta ahora y en el futuro. Muchas
gracias, y evidentemente, no compartimos su planteamiento y votaremos en
contra.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Debo comenzar diciendo que suscribo
plenamente las intervenciones que han tenido los Portavoces del Grupo Socialista
y del Grupo de Ciudadanos.

Al comienzo del presente mandato se aprobd una modificacion del

Reglamento Organico y de Funcionamiento del Ayuntamiento con el fin principal
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de dotar a los grupos de la oposicion de mas medios materiales y personales.
Haciendo uso del discurso demagdgico que caracteriza al Grupo Municipal
Ganemos pues ustedes nos pusieron a caldo a los Grupos que apoyamos aquella
modificacion, eso si, para darse después toda la prisa del mundo en aprovecharse
de las ventajas, que como Grupo de la oposicién les ofrecia aquella reforma
reglamentaria. De esta manera procedieron ustedes a aumentar hasta el limite que
les permitia la referida reforma, el nimero de colaboradores del Grupo Municipal
que paga el Ayuntamiento, llegando incluso a saltarse al hacerlo, los compromisos
que habian adquirido publicamente antes de las elecciones municipales.

Este discurso hipdcrita a la hora de hacer politica es el que les lleva a decir
y hacer cosas totalmente distintas seguin estén en la oposicién o en el gobierno de
las instituciones. Donde gobiernan, multiplican el gasto en asesores, en los entes
dependientes de los ayuntamientos y por supuesto, no reducen sus retribuciones
como cargos publicos. En la oposicién, como aqui en Salamanca, pues defienden
lo contrario. E incluso, como en el caso ya citado del nombramiento de personal
colaborador, practican también lo contrario de lo que defienden. La verdad es que
no hay quién dé mas para tanto descaro.

Hay que defender la dedicacién que tienen los Concejales de la
Corporacion. Todos los Concejales, los del Gobierno y los de la oposicion a sus
tareas en el Ayuntamiento. Y esa dedicacion tiene que tener una compensacion
justa y equilibrada como la que entendemos que existe en este Ayuntamiento. Por
ello votaremos en contra de su mocion.

SRA. CARRERA GARROSA: Bueno, en primer lugar, voy a tomar
referencia las palabras de Dofia Maria José Fresnadillo que comentaba antes y
decia, ustedes no escuchan, pero vamos a intentarlo.

Yo recojo las palabras de Maria José Fresnadillo y voy a intentar explicar
el contenido de esta mocidn que no tiene que ver nada con lo que hasta aqui ahora
mismo se ha venido planteando.

Desde el 2015, llevamos una serie de Plenos Extraordinarios vinculados a
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dos tareas, uno sin ningun tipo de contenido y otro con algln tipo de contenido.
Plenos extraordinarios de esas dos caracteristicas.

En 2017 se ha producido un cambio en este Ayuntamiento y es que los
plenos de carécter ordinario han empezado a crecer. De no tener ningln pleno en
el 2015, perdon, extraordinario, han empezado a crecer, de no tener ningin pleno
en el 2015, uno en el 2016, hemos pasado a tener cuatro en el 2017. Es decir, se
ha empezado a incrementar el gasto en los plenos extraordinarios cosas que no es
lo habitual, habitualmente en este Ayuntamiento. Con decir que el primer pleno
extraordinario que tenemos en 2017 vinculado al caso “Mis Pollitos” y la presunta
vinculacion del Sr. Alcalde con la operacion Lezo, nuestro grupo registra que no
quiere recibir esa dieta y en muchas consideraciones se ha venido diciendo que los
plenos extraordinarios no se cobraban.

Eso empezando con el 2017, incluso podemos decir que ha habido dos
plenos dedicados a las ordenanzas fiscales de carécter extraordinario. Cuando las
Ordenanzas Fiscales desde que hemos entrado aqui en 2015 y en 2016, han sido
aprobadas en plenos ordinarios. Eso para empezar analizando qué ha pasado con
los plenos extraordinarios en este Ayuntamiento.

La dindmica que ha ocurrido aqui es que temas que podian estar
perfectamente en plenos de caracter ordinario, han sido sacados del caracter
ordinario, para llevarlos a un pleno de caracter extraordinario y lo que nos
preocupa a nuestro Grupo es qué pasa aqui. Un descontrol, una falta de
planificacion o el despilfarro. ;Queé es lo que ha ocurrido para que los plenos de
caracter ordinario que integraban mayor contenido ahora sean en muchas casos sin
ese contenido y se tenga que convocar un pleno extraordinario solo para ese
hecho? Podemos hablarlo, en 2017 hubo dos plenos que han sido retribuidos con
temas gque habitualmente estaban en los plenos de caracter ordinario.

Eso significa que hay una mala planificacion. Vamos a entender que eso,
porque lo que parece aparentemente es que el Sr. Alcalde, que es el que decide
quién cobra los plenos, quiere hinchar las néminas de aquellas personas que

tenemos indemnizaciones. Porque hay una cosa importante, aqui ha habido plenos
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de todo tipo, como deciamos. Ha habido plenos de todo tipo. Mas largos, méas
cortos, con mas o menos calado.

Nadie ha dicho que las retribuciones de los Concejales no sean necesarias.
Como decia Maria José Fresnadillo, si ustedes no escuchan yo vuelvo a intentarlo.
Aqui nadie ha dicho que no se tenga que retribuir las actuaciones politicas de
nuestra dedicacion a la politica, nadie lo ha dicho, no tergiversen ni piensen cosas
que no se han escuchado. No intenten pensar que sus conciencias pueden estar a lo
mejor sabiendo que dia a dia de hoy hay muchas cosas que tendrian que pensar.

Las retribuciones de los Concejales claro que son necesarias porque la
politica no es solo para los ricos, son tan necesarias que por eso cobramos durante
todos los meses las comisiones y los plenos a los que asistimos. No decimos que
no haya que remunerar, no, no decimos eso, lo que decimos es que habitualmente
nuestro trabajo es mensual y que de manera ordinaria desde que entramos, 0
habitual, desde que entramos a esta Corporacion durante 2015 y 2016 los plenos
extraordinarios sean excepcionales, no lo que ha ocurrido en 2017 que se ha
vaciado de contenido a los plenos ordinarios para empezar a convocar plenos
extraordinarios, que cuestan 8700 euros cada vez que se convocan. Eso es lo Gnico
que decimos, no que no se NOS pague por nuestras retribuciones.

Ademaés, hay una cosa importante, nosotros entendemos que el trabajo que
hacemos en este Ayuntamiento es un trabajo de caracter diario y que aporta todos
los dias. Termina en un pleno ordinario pero que todos los dias trabajamos aqui.
Imaginense que llevamos un mes trabajando y que un dia por determinadas
circunstancias no podemos venir a plasmar en el pleno lo que hemos venido
trabajando. ¢{No se nos indemnizaria?. Pero claro, habitualmente ese trabajo que
traemos durante todo el mes es el que permite que hoy estemos en el pleno aqui.

Yo creo que muchas gente en este Pleno que no ha hablado nunca y
algunos hasta que han hablado dos veces al afio. Si no pasa nada, entendemos que
todos trabajamos, por eso pedimos que con lo que hasta hora venimos percibiendo

por los plenos de caracter ordinario.
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Si que me gustaria terminar diciendo al Sr. Castafio, bueno, mejor dicho,
me gustaria terminar diciendo que aqui, en este Ayuntamiento se cobra José Luis
y no le he dicho que se deje de cobrar.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos a favor del Grupo Ganemos
Salamanca [4 concejales], y con los votos en contra de los Grupos
Ciudadanos [4 concejales], Grupo Socialista [6 concejales] y Grupo Popular
[12 concejales], acuerda, por 22 votos en contra desestimar la mocion que
antecede.

15.16.- OTRAS MOCIONES. No se presentaron.

16.- CONTROL Y FISCALIZACION.
16.1.- CONOCIMIENTO DE LA RESOLUCION DE ALCALDIA

SOBRE ATRIBUCION DE LA DEDICACION PARCIAL A D. ARTURO
SANTOS IGLESIAS.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

16.2.- CONOCIMIENTO DEL ESCRITO DEL PORTAVOZ DEL
GRUPO SOCIALISTA MODIFICANDO LA ADSCRIPCION DE
CONCEJALES A COMISIONES INFORMATIVAS.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.
16.3.- CONOCIMIENTO DE LAS RESOLUCIONES DE ALCALDIA.

Se ha entregado a los Grupos Politicos el extracto de las Resoluciones
dictadas hasta el 31 de enero de 2018. Igualmente en cumplimiento del art. 41 del
Reglamento Organico y de Funcionamiento del Excmo. Ayuntamiento de
Salamanca, las Resoluciones de Alcaldia dictadas desde la Gltima sesion plenaria,
han estado a disposicion de los Sres. Concejales en Secretaria General de la

Corporacion.
El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

16.4.- INFORMACION DE ALCALDIA. No hubo informacion.
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17.- CONTESTACION A LAS PREGUNTAS FORMUALDAS EN
LA SESION ANTERIOR.

17.1.- CONTESTACION A LA PREGUNTA FORMULADA POR EL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE LA BIBLIOTECA DEL
BARRIO DE LA VEGA.

SR. LOPEZ REVUELTA: Ruego trasladen esta respuesta a la Sra. Mena,
ademas de nuestro deseo de una pronta recuperacion y de una mejora de su estado
de salud.

La finalizacion de las obras en el Centro es inminente. Ahora mismo se
esta terminando con una adecuacion en la zona de usos comunes, especialmente
en el escenario. También esta pendiente la instalacion en ese mismo espacio de un
sistema de bucle magnético para cumplir asi la mocion de accesibilidad que todos
los Grupos firmamos en su momento, si bien esto no retrasard la apertura del
centro.

Estamos incorporando el equipamiento y el mobiliario al centro y sobre la
biblioteca concretamente que también preguntaba la Sra. Mena, alli si han
terminado totalmente las obras. Se ha adquirido tanto el mobiliario como el
equipamiento informatico que en estos momentos se esta instalando.

Y el 17 de enero pusimos en conocimiento de recursos humanos la
necesidad de cubrir cuatro puestos de trabajo con la bolsa de empleo de la que
dispone desde el 18 de Marzo de 2016 el servicio de bibliotecas para cuando
termine tanto las obras como la instalacion del equipamiento se pueda abrir en el
menor tiempo posible.

17.2.- CONTESTACION A LA PREGUNTA FORMULADA POR EL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE LAS CAMARAS PARA LA
LECTURA DE MATRICULAS.

SR. GARCIA CARBAYO: Ya conoce usted Don Arturo que he
presentado el sistema de control de acceso de vehiculos cuya finalidad es facilitar
el paso a la zona peatonal de los vehiculos de residentes y demas vehiculos
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autorizados. También que se han habilitado diversos cauces para informacion a
los ciudadanos e incluso la fecha en la cual va a estar plenamente operativo.
SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Bueno, las camaras no funcionan Don
Carlos. Usted ha dado una fecha aproximada sobre el funcionamiento, pero siguen
sin cumplir la funcion para la que fueron adquiridas. Es més, en sus declaraciones
dice que no tiene prisa por activarlo. Yo creo que debia de haber reflexionado y
haber dicho gue no tenian prisa o no deberian haber tenido prisa por comprarlas.

En este caso pues mire, yo creo que usted ha perdido el tiempo, nos lo ha
hecho perder a nosotros con este tema, porque sigue sin funcionar y al mismo
tiempo ha perdido el Ayuntamiento alrededor de 250.000 euros que ya se han
abonado hace mas de tres afios. En otras cosas ha acertado pero en esta
recondzcalo que se ha equivocado de pleno. Nada mas.

SR. GARCIA CARBAYO: Pues otra vez le tengo que decir que esas
camaras han estado funcionando desde que se instalaron y me da la impresion de
que usted las concibe como un instrumento recaudatorio del Ayuntamiento. No ha
sido ese nuestro objetivo en ningin momento. La inversion realizada ahi esta en
las cdmaras que se han comprado y que a partir del 20 de marzo estaran
plenamente operativas.

18.- PREGUNTAS FORMULADAS POR ESCRITO

18.1.- PREGUNTA FORMULADA POR EL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA SOBRE LOS MOTIVOS POR LOS QUE NO SE REUNEN
LOS CONSEJOS DE SALUD DE LA ZONA.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: “En el Pleno de 10 de marzo de 2017,

se aprob6 la mocion presentada por el Grupo Municipal Socialista titulada “Para
la mejora del Sistema de Salud en Salamanca y sus mecanismos de participacion”.
La primera propuesta de dicha mocion proponia, como ustedes recordaran, la
eleccion de representantes municipales en los Consejos de Salud de Zona, en

numero proporcional a la representacion politica en la Corporacion.

El Grupo Municipal Socialista, el 27 de abril de 2017 comunico por escrito
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el nombre de sus representantes para que fueran citados a dichos Consejos de
Salud de Zona. Dichos Consejos deben celebrar una reunion ordinaria al menos
una vez al trimestre (Decreto 48/2003 de 24 de abril)

Transcurrido casi un afio de la aprobacion de la mocion y no habiendo sido
citados los miembros de la Corporacion para la participacion en los Consejos de
Salud de Zona, queremos que nos expliquen que gestiones han realizado ustedes
para conocer las razones 0 motivos por los que no se retnen dichos Consejos y las

medidas que piensan tomar para que se cumpla la Ley.

SRA. FRESNADILLO MARTINEZ: Don Arturo esa pregunta no tiene
que plantearla aqui. Cada Consejo, cada coordinador de centro tendra sus causas y
como le digo, bueno, no soy yo quien tiene que darle la respuesta.

Pero lo que si puedo decirle es que somos firmes defensores de la
participacion, entonces nos interesamos y puedo decirle que a partir de marzo se
convocara a los Consejos. De hecho, alguno de los miembros de la Corporacion
ha sido convocado a Consejo, y como le digo, bueno pues hasta ahi podemos
llegar.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Nosotros no pensabamos que es
responsabilidad de la Concejala de Salud el convocarlo sino lo que si que se habia
acordado es que ella coordinaria todas las actuaciones en este sentido, y esa
coordinacion significa ponerse en contacto con el gerente de atencion primaria y
decir que esto esta sin realizar y que se convoquen por lo menos segun dice la
normay la ley.

En el momento que se hizo la pregunta no habia sido convocado ningun
miembro por lo menos de los partidos de la oposicion.

SRA. FRESNADILLO MARTINEZ: Desde luego no pienso que
tuviéramos que convocar nosotros los Consejos. Asumo simplemente, pues la
funcién de coordinacion. Por eso le digo que no soy yo quien tiene que
responderle a esa pregunta del por qué no se ha convocado cada Consejo
especifico de zona y cada Consejo de Salud.
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18.2.- PREGUNTAS FORMULADAS POR EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA SOBRE ACTUACIONES LLEVADAS A CABO
PARA LA RESTAURACION DE LA LEGALIDAD URBANISTICA DEL
EDIFICIO HOTEL CORONA SOL.

SR. RISCO AVILA: “El Pleno municipal aprobd en la sesion celebrada el
pasado 1 de diciembre de 2017, una Mocidn cuya parte dispositiva es la siguiente:
“Primero. - EXigir al Alcalde y al equipo de gobierno que ordenen a los servicios
municipales correspondientes que lleven a cabo todas las actuaciones necesarias
para la restauracion de la legalidad urbanistica conculcada por el edificio del ya
repetido Hotel “Corona Sol”, en calle Victor Garcia de la Concha y Avda. de
Villamayor.

Segundo. - Que de todas estas actuaciones se dé puntual informaciéon a la
Comisién de Fomento y Patrimonio y al Pleno de este Ayuntamiento.

¢Sr. Alcalde ha ejecutado y cumplido este acuerdo adoptado por el Pleno del
Ayuntamiento?

¢Qué actuaciones se han llevado a cabo por los servicios municipales para la
restauracion de la legalidad urbanistica del citado edificio en el que se encuentra
el Hotel Corona Sol?.”

SR. GARCIA CARBAYO: Ya conoce usted cudl es la postura del Equipo
de Gobierno sobre este asunto que ha sido expuesta reiteradamente en este Pleno.

SR. RISCO AVILA: Bueno, ademéas de que sigue el Concejal Delegado en
su postura reiterada de menosprecio a la democracia, de no contestar a las
preguntas de un Concejal de la oposicion, la realidad es que ustedes no tienen
ninguna intencion de cumplir esa mocién aprobada democraticamente por una
mayoria de 14 Concejales. No tienen ninguna intencion de llevar a cabo ninguna
restauracion de la legalidad urbanistica que se ha incumplido en el edificio del
Hotel Corona Sol.

¢ Y saben por qué? ¢Saben ustedes por qué no tienen ninguna intencion?
La explicacion esta en esta foto. La explicacion de por qué ustedes no quieren

hacer nada esta en esta foto. En esta foto esta el Sr. Alcalde con el propietario de
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la empresa del Hotel Corona Sol donde hacen o hacian en el afio 2014, fecha de
publicacién de esa foto en el periddico local, donde hacian sus comidas. Esa es la
razon por la que ustedes no quieren cumplir ni la mocion de este Pleno ni restaurar
la legalidad. Porque esa foto es la expresion de su forma de gobernar, del
amiguismo, de proteger a sus amigos Yy actuar con fuerza y aplicar la ley con los
humildes.

Esto es lo que significa y por eso usted da esas respuestas. No tienen
ninguna intencion. Nosotros seguiremos exigiendo que se restaure la legalidad,
que se cumplan las mociones y que se aplique la ley para todos. Esta foto lo que
muestra es que no hay ninguna credibilidad en lo que ustedes digan. Y lo hacen,
no cumplen la ley por esta razon que se ve claramente en esta foto. Muchas
gracias.

SR. GARCIA CARBAYO: Le decia que crefa que iba usted a mostrar la
foto en la que le estaba dando palmaditas en la espalda a un Alcalde acusado y
condenado por prevaricacion urbanistica. Debe usted haberse confundido de foto.

Y me gustara también en su dia si ese cierre se produce, el cierre ese que
reiteradamente esta solicitando, me gustard ver la foto a la puerta del
establecimiento con los trabajadores del Hotel. Sera una foto muy comentada.

18.3.- PREGUNTA FORMULADA POR EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA SOBRE POR QUE EL ALCALDE HA
IMPEDIDO QUE EL JEFE DE LA POLICIA LOCAL DE
EXPLICACIONES PUBLICAS SOBRE ACOSO A UNA INSPECTORA.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: “;Por qué el alcalde ha impedido que el
Jefe de la Policia Local dé explicaciones publicas ante la denuncia de acoso hacia

una inspectora actualmente de baja?.”

Bueno fue denunciado el presunto acoso sexual, laboral, y el Sr. Jefe de la
Policia diligentemente dio explicaciones en una comision pero no sabemos por
qué a la semana siguiente ese escrito que nos leyé solo a los Concejales presentes

en esa Comisién ha desaparecido del Acta y el Equipo de Gobierno con su
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Alcalde a la cabeza al parecer, pues, ha hecho desaparecer esas explicaciones
publicas por tanto manteniéndolas en un &mbito privado y no publico tratdndose
del Jefe de la Policia que deberia ser la maxima ejemplaridad al frente del Cuerpo
con mayor relevancia siendo un servicio esencial en nuestra ciudad.

Por tanto, queremos saber por qué se ha impedido que esas explicaciones
sean publicas como corresponderia a la funcién y a la responsabilidad que ejercer
el jefe de la Policia Local.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: En primer lugar, aclararle Don Gabriel que
la Inspectora a la que usted se refiere no esta de baja, sino en situacion de
jubilacién por incapacidad permanente.

En segundo lugar decirle que nadie ha impedido al Jefe de la Policia Local
dar las explicaciones que considere oportunas respecto de la denuncia a que se
refiere su pregunta. Es mas, como usted acaba de reconocer, el Jefe de la Policia
Local dio explicaciones sobre el asunto en una sesion de la Comision Municipal
de Policia, y lo que es mas importante, lo subrayo, ha dado también cumplidas
explicaciones sobre los hechos ante el Juzgado de Instruccion n° 1 de esta ciudad
en el marco de las diligencias que se instruyeron en 2015 y 2016 a raiz de una
querella presentada contra él por la misma personas ahora denunciante y por los
mismos hechos ahora denunciados. Querella que fue archivada por el Juzgado y
confirmado su archivo por la Audiencia Provincial de Salamanca al entender las
diferentes instancias judiciales que en modo alguno, vuelvo a subrayar, en modo
alguno, se habia acreditado ni siquiera indiciariamente la realidad de las conductas
imputadas por la hoy ex inspectora de la Policia Local contra el Jefe del Cuerpo.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, me parece muy bien que usted
pretenda mezclar distintos planos. Una cosa es la responsabilidad judicial y otra
cosa es la responsabilidad politica. Si los Grupos Municipales aqui presentes por
lo menos el Grupo Socialista y el Grupo Ganemos le han pedido explicaciones al
Jefe de la Policia, no es para que nos la dé en un pasillo, en una Comisién a cuatro
personas y nos quedemos tranquilos, sino para que sean publicas. Y por eso es una

comision municipal de Policia, Transporte donde se dan las explicaciones no para
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nosotros que somos representantes, sino para la ciudadania.

Por tanto, claro, ya sabemos la razon, es que usted mintié a la Comision
diciendo que el Reglamento impedia que las explicaciones pudiera otro Concejal
hacerlas constar. Usted pretendié engafiar a los Grupos Municipales cuando se les
exigié que constaran en Acta porque engafié y dijo que el Reglamento no lo
permitia.

Bueno, esa es la realidad. Cuando usted habla y miente hay Grupos que le
creen, otros desde luego no lo creemos nada porque ya le conocemos.

Sigue sin contestar. ¢Por qué no constan en Acta las explicaciones que dio
incluso entregando un escrito? Creo que igual habia sido incluso positivo para el
Jefe de la Policia aclarar publicamente esta situacion y no dejarla desde luego, en
la opacidad y en la ocultacion que ustedes como Gobierno, han realizado de este
asunto.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Si, mire Don Gabriel, desde el comienzo de
este mandato mantienen ustedes, el Grupo Ganemos Salamanca, y ademas usted
muy especialmente, una actitud persecutoria obsesiva contra el Jefe de la Policia
Local.

La posicion de su Grupo precisamente ante la denuncia referida en su
pregunta es una buena muestra de ello. Ustedes no han tardado ni un segundo en
dar todo el crédito a la denuncia de una ex inspectora de la Policia Local contra el
Jefe del Cuerpo, denuncia por hechos tan graves como el acoso sexual y el acoso
laboral, y a la vez no le han concedido al propio Jefe del Cuerpo el mas minimo
beneficio de la duda sobre su culpabilidad, cuando, saben ustedes que cuatro
resoluciones judiciales, porque yo mismo se las he entregado a su Grupo, dictadas
por cinco jueces diferentes en los ambitos contencioso administrativo y penal, han
concluido con rotundidad después de investigar y analizar minuciosamente los
hechos, y practicar abundante prueba, que no existe base alguna para afirmar la
veracidad de los hechos denunciados.

Como en otros casos, ustedes han marcado la pieza que se quieren cobrar y
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se han constituido en acusacion vy tribunal sentenciador a la vez con el veredicto
ya predeterminado. La culpabilidad de quien quieren ustedes purgar.

18.4.- PREGUNTA FORMULADA POR EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA SOBRE LAS RAZONES PARA EL
NOMBRAMIENTO DEL JEFE DE LA POLICIA LOCAL.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, dice el Sr. Concejal que hay hasta
cinco jueces diferentes, cuatro sentencias, bien, como le gusta a usted tanto
manipular, realmente es incierto que esos mismos hechos se discutieran como
pretensiones en esos pleitos, pero bueno, ya sabemos que a usted le gusta
manipular.

ILMO. SR. ALCALDE: Don Gabriel, vaya a la cuestion. Es que, ya
sabemos que a usted le gusta bordear siempre la legalidad incluso a veces la
supera, pero vaya usted a la cuestion por favor.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: No obstante voy a hacerle la pregunta,
es que precisamente en ese primer expediente administrativo disciplinario que se
le abre al Jefe de la Policia en 2003, el resultado del mismo es, como bien decia el
mismo informe de este Ayuntamiento, que al entonces inspector, actual Jefe de la
Policia, desde luego se podia denotar en algunas ocasiones un autoritarismo
evidente y una clara discriminacion, no solo a esa persona sino a otras muchas
personas dentro del cuerpo en 2003. Eso es lo que decia un informe del
Ayuntamiento, una resolucion que resolvia que el expediente administrativo
disciplinario contra el Jefe de la Policia cuando entonces era inspector.

Afos después, 2012, nada mas llegar entrado usted, Sr. Alcalde, le nombra
usted Jefe de la Policia. A un sefior que debe tener la mayor honorabilidad y nula
sospecha como Jefe de la Policia cuando el propio Ayuntamiento habia resuelto
que habia actuado de forma discriminatoria y autoritaria no solo con esa persona
sino con otras muchas personas.

Por tanto, qué razones politicas o técnicas tuvo usted para, desde luego,
nombrar al actual Jefe de la Policia Local con estos antecedentes.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Pues mire, el anterior Jefe del Cuerpo como
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usted sabe, el anterior a Don José Manuel Fernandez Martin paso a situacion de
segunda actividad, Don José Luis Serrano Paule. Y en cumplimiento de la
normativa autonomica vigente en materia de policias locales se procedié a
nombrar nuevo jefe entre los funcionarios de superior categoria en el cuerpo,
concretamente los dos mayores que existian.

La designacion recayd en el actual Jefe por sus meéritos y trayectoria
profesionales acreditados. Ademas, para ilustrarle a usted y efectivamente, que no
mienta, que no tergiverse usted la realidad, le voy a leer un extracto de la
sentencia del Juez de lo Contencioso Administrativo que desestimo6 de plano el
recurso contencioso administrativo que se puso contra la resolucion que se dictd
por el Ayuntamiento de Salamanca archivando unas diligencias...

ILMO. SR. ALCALDE: Don Fernando, como también se esta saliendo del
tema y él ha hecho un comentario, le ruego que no abra mas debate que la
contestacioén a lo que ha hecho Don Gabriel de la Mora.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Leo lo que dice la sentencia del Juez de lo
Contencioso Administrativo, es que usted ha mencionado que efectivamente no
debia haberse nombrado a una persona sobre la que habia recaido una
investigacion de estas caracteristicas interna.

Bueno, pues mire, esto es lo que dice el Juez de lo Contencioso, sentencia
firme: “No se advierte hecho decisivo que permita sevir de apoyo para iniciar tal
expediente disciplinario, el cual no se puede alcanzar a través de presunciones
cuando la prueba practicada en esas diligencias previas ha dejado constancia de la
falta absoluta de los hechos denunciados”.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Si, esa sentencia de lo contencioso
utiliza lo que antes se llamaba la jurisdiccion revisoria, es decir, no juzga los
hechos nuevamente ni pide nuevas pruebas sino se atafie a si las pruebas que se
pusieron en ese expediente disciplinario se habia hecho conforme a la normativa
entonces. No entra a valorar, no pide nuevas pruebas, no hay nada nuevo, esa

sentencia no tiene por tanto valor sobre el fondo sino sobre la forma que es lo que
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hace.

Bien, pero no me ha contestado. Dice usted “Se ha nombrado por sus
méritos y trayectoria”. No, le estoy pidiendo concretamente que me valore qué
méritos y qué trayectoria supuso para poder nombrar a este Jefe de la Policia,
frente a las otras alternativas posibles, es decir, por qué concretamente, qué
méritos concretos, y qué trayectoria frente a las otras alternativas. Porque si me
dice simplemente general, pues hombre, no hace falta que le haga ninguna
pregunta.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Mire Don Gabriel, el que a usted no le
satisfaga mi respuesta no es problema mio. Yo le he respondido y por lo tanto si a
usted no le satisface, pues es su problema, no es el mio.

A partir de ahi, le puedo decir que tampoco es cierto lo que usted dice. En
ese procedimiento contencioso administrativo se practicd prueba, concretamente
se practico prueba testifical de todos los testigos propuestos por la denunciante. Y
todos, el juez los va después analizando en la sentencia, efectivamente no
corroboraron los hechos que denunciaba la denunciante.

19.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

19.1.- RUEGO QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA RELATIVO A LAS SUBVENCIONES COMPROMETIDAS
PARA LOS EURO TAXIS.

SRA. CAMPO BLANCO: Es un ruego muy breve. Rogar que se agilice la
tramitacion de la subvenciones comprometidas para los euro-taxis, esos 96.000
euros. La tramitacion previa para la asignacion de estas subvenciones debido a
que los actuales euro—taxi quitando una licencia, la 107, son vehiculos de 14, 12,
10 afios con entre 500.000 y 700.000 km que estan fatal los que estan circulando y
es una demanda de los usuarios, que se cambien a la mayor brevedad y también de
los propietarios que necesitan esa subvencion para adquirirlos.

19.2.- PREGUNTA QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA RELATIVA LAS NAVES QUE SE ADQUIRIERON A LA
CAMARA DE COMERCIO
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SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Voy a hacer una pregunta y un ruego.

La pregunta es referente a las naves que se adquirieron a la Camara de
Comercio. Estas naves se adquirieron y se abonaron antes del 31/12 del afio 2017
y queriamos saber si se han iniciado los expedientes de contratacion con las
empresas de economia social que en su dia se dijo que iba destinado estas naves a
esta finalidad.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Don Arturo, se esta ya tramitando en el
Departamento de Bienes el correspondiente expediente para contratar en
arrendamiento con entidades de economia social, dichas naves.

19.3.- RUEGO QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA SOLICITANDO UN CAMBIO DE HORARIO PARA EL
INICIO DEL PLENO.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Venimos asistiendo a la coronacion de
los plenos mas alla de las tres de la tarde, generalmente cuando en la legislatura
anterior empezando a las ocho y media de la mafiana se terminaba con suficiente
anticipacion a las tres de la tarde.

Este cambio en el horario de las ocho y media a las diez de la mafiana fue
debido al acuerdo que tuvieron ustedes con Ciudadanos y como el capitan arafia,
ahora no esta el representante, el Portavoz de Ciudadanos, se ha marchado.
Entonces, nos ha quedado una situaciébn que yo creo que deberiamos de
plantearnos o deberia usted de plantearse en la Junta de Portavoces el hacer el
horario de los plenos a unas horas un poquito mas adecuadas, a las ocho y media
de la mafana todos los funcionarios ya estan trabajando en la Casa para poder
terminar a una hora mas prudencial que no a las seis de la tarde. Y mucho mas
cuando en el acuerdo la persona que tenia que estar pues ha cogido y se ha
marchado.

19.4.- PREGUNTA QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SOLICITANDO UNA REUNION DE TRABAJO PARA EL
REGLAMENTO DE PARTICIPACION.
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SR. DE LA MORA GONZALEZ: Yo le queria preguntar a la Sra. Bellota
cuando piensa convocar usted la reunion para seguir trabajando sobre el
Reglamento de Participacion, porque dijo que en proximas semanas pero yo creo
que ha pasado ya méas de un mes. Esa es la pregunta.

SRA. SANCHEZ BELLOTA: Yo comenté en la reunion que mantuvimos,
que inicialmente me iba a poner en contacto con todas las asociaciones para que
ellos hicieran las aportaciones, y una vez que tuviéramos las aportaciones
seguiriamos trabajando en la linea.

Yo no me he comprometido a tener una segunda reunion con ustedes.
Tuvimos una reunidn técnica en la que hicimos todas las aclaraciones que ustedes
quisieron plantear, y a partir de ahi organicé y asi lo transmiti, las reuniones con
las asociaciones para que hicieran aportaciones y conocieran las aportaciones que
han hecho los Grupos Politicos al Reglamento.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bueno, y entonces cuando piensa
darnos parte de esas alegaciones, cuando piensa dar parte de esas alegaciones que
han hecho las agrupaciones.

Ademas, ¢quiero entender que ya no piensa usted reunirse con el resto de
Grupos para tratar el Reglamento? Es decir, nos ha vuelto a tomar el pelo otra vez
entiendo O no?

SRA. SANCHEZ BELLOTA: Yo no sé si usted conoce el organigrama
que yo presenté. Inicialmente el primer punto era recoger las aportaciones de los
Grupos Politicos, posteriormente trabajar con las asociaciones que son las que nos
van a aportar esas modificaciones que de hecho ya lo han hecho algunas de ellas.
Ya nos han aportado modificaciones y cuando tengamos recogidas todas esas
aportaciones, volveremos a reunirnos. Eso es lo que yo dije en la reunion y es lo
que planteé en el organigrama inicial cuando abordamos la modificacion del
Reglamento. Yo no sé si usted no tiene conocimiento o su Grupo Politico no se lo
ha facilitado. Pero yo se lo facilito, no tengo ningln problema.

19.5- RUEGO QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SOLICITANDO QUE LA CORPORACION HAGA UN
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CURSO DE FEMINISMO.

SRA. MORENO GONZALEZ: Yo voy a volver a pedir, a rogar, algo que
rogué hace un tiempo, y es que creo que esta Corporacion necesita un curso de
feminismo. Un curso de saber lo que es la igualdad entre sexos. Porque sigue
habiendo tweets de algin Concejal que no sabe exactamente lo que significa
feminismo y lo que significa la igualdad.

Por eso vuelvo a rogar que recibamos todos, porque, y todas nos podemos
incluir para que no se sienta nadie sefialado, pero con un curso de lo que es
feminismo, de lo que significa y de lo que significa la igualdad entre sexos. Creo
que a raiz de los tweets que desde esta Corporacidn, desde algun Concejal de esta
Corporacion saltan, deberiamos hacer ese curso.

ILMO. SR. ALCALDE: Bueno, a mi me ha pillado fuera de juego. No sé a
quién se refiere, pero yo, en cualquier caso creo que eso entra dentro del debate
politico y punto. Pero Dofia Cristina tiene la palabra. Sea breve por favor.

SRA. KLIMOWITZ WALDMANN: Bueno, pues invitar a todos los
Concejales y Concejalas a que se apunten a un Curso de Igualdad de
Oportunidades que va a comenzar ahora en breve. Ya estd, la primera usted Dofia
Pilar, esté invitada.

Y sin mas asuntos a tratar, siendo las diecisiete horas veintisiete
minutos, el lImo. Sr. Alcalde levantd la sesion, de la que se extiende la
presente acta por mi, el Secretario, y que con las formalidades preceptivas
firma ante mi el Sr. Alcalde, de todo lo cual DOY FE. -

El Alcalde, El Secretario Gral,
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