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ACTA DE LA SESION ORDINARIA NUM. 1/2019, CELEBRADA
POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 8 DE FEBRERO
DE 2019.

En la ciudad de Salamanca, siendo las diez horas y dos minutos del dia 8
de febrero de 2019, se retnen en el Salon de Sesiones de la Casa Consistorial,
bajo la presidencia del llmo. Sr. Alcalde, D. Carlos Manuel Garcia Carbayo, los
siguientes Sefiores Concejales: D. Emilio Arroita Garcia, (se ausenta de la sesion
a las 13,20 horas y regresa a las 13,27 cuando se debatia el punto 17.4 del orden
del dia, vuelve a ausentarse a las 16,39 regresando a las 16,49 cuando se debatia el
punto 17.12.2 del orden del dia), D? Isabel Campo Blanco, D2 Virginia Carrera
Garrosa, (se ausenta de la sesion a las 11,56 horas y regresa a las 12,03 cuando se
debatia el punto 14 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 13,31 regresando a
las 13,37 cuando se debatia el punto 17.5 del orden del dia), D. Fernando Castafio
Sequeros, (se ausenta de la sesion a las 12,04 horas y regresa a las 12,08 cuando
se debatia el punto 15 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 12,43
regresando a las 12,46 cuando se debatia el punto 17.2 del orden del dia, y vuelve
a ausentarse a las 15,35 regresando a las 15,39 cuando se debatia el punto 17.8 del
orden del dia), D. Arturo Ferreras de la Fuente, (se ausenta de la sesién a las 12,00
horas y regresa a las 12,08 cuando se debatia el punto 15 del orden del dia), D?
Maria del Mar Fuentes Chaves, (se ausenta de la sesién a las 12,02 horas y regresa
a las 12,08 cuando se debatia el punto 15 del orden del dia), D? Maria José
Fresnadillo Martinez, (se ausenta de la sesion a las 16,50 horas y regresa a las
16,58 cuando se debatia el punto 17.12.2 del orden del dia), D. Francisco Javier
Garcia Rubio, (se ausenta de la sesion a las 12,00 horas y regresa a las 12,21
cuando se debatia el punto 15 del orden del dia), D. Alejandro Gonzalez Bueno,
(se ausenta de la sesion a las 10,53 horas y regresa a las 11,03 cuando se debatia el
punto 13, vuelve a ausentarse a las 12,00 regresando a las 12,06 cuando se debatia
el punto 15 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 16,13 regresando a las
16,17 cuando se debatia el punto 17.10 del orden del dia y vuelve a ausentarse a

las 17,24 regresando a las 17,30 cuando se debatia el punto 19.1 del orden del
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dia), D. Daniel Llanos Garcia, (se ausenta de la sesion a las 10,47 horas y regresa
a las 11,00 cuando se debatia el punto 13 del orden del dia, vuelve a ausentarse a
las 12,43 regresando a las 12,56 cuando se debatia el punto 17.2 del orden del dia
y vuelve a ausentarse a las 16,38 y regresa a las 16,52 cuando se debatia el punto
17.12.2 del orden del dia ), D. Julio Lopez Revuelta, (se ausenta de la sesion a las
13,07 horas y regresa a las 13,19 cuando se debatia el punto 17.3 del orden del
dia, vuelve a ausentarse a las 16,07 regresando a las 16,11 cuando se debatia el
punto 17.8 del orden del dia), D* Maria Isabel Macias Tello, D. José Luis Mateos
Crespo, (se ausenta de la sesién a las 13,41 horas y regresa a las 13,47 cuando se
debatia el punto 17.5 del orden del dia), D. Gabriel de la Mora Gonzélez, (se
ausenta de la sesién a las 10,36 horas y regresa a las 10,41 cuando se debatia el
punto 11 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 13,40 regresando a las 13,44
cuando se debatia el punto 17.5 del orden del dia), D3 Maria Cristina Klimowitz
Waldmann, (se ausenta de la sesién a las 12,43 horas y regresa a las 12,56 cuando
se debatia el punto 17.2 del orden del dia), D® Maria del Pilar Moreno Gonzélez,
(se ausenta de la sesion a las 12,56 horas y regresa a las 13,00 cuando se debatia el
punto 17.2 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las 17,10 regresando a las
17,16 cuando se debatia el punto 17.12.1 del orden del dia), D® Maria de la
Almudena Parres Cabrera, (se ausenta de la sesion a las 12,20 horas y regresa a las
12,30 cuando se debatia el punto 17.1 del orden del dia), vuelve a ausentarse a las
16,53 regresando a las 16,58 cuando se debatia el punto 17.12.1 del orden del dia),
D. Gabriel Risco Avila, (se ausenta de la sesion a las 10,46 horas y regresa a las
10,50 cuando se debatia el punto 12 del orden del dia, vuelve a ausentarse a las
13,50 regresando a las 13,54 cuando se debatia el punto 17.6 del orden del dia), D.
Fernando Javier Rodriguez Alonso, D2 Maria del Carmen Sanchez Bellota, D.
Enrigque Sanchez Guijo, (se ausenta de la sesion a las 12,45 horas y regresa a las
12,58 cuando se debatia el punto 17.2 del orden del dia. Después del receso ya no
se incorpora), D. Arturo Francisco Santos Iglesias, (se ausenta de la sesion a las
13,07 horas y regresa a las 13,15 cuando se debatia el punto 17,3 del orden del



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

3

dia), D? Ana Suarez Otero, (se ausenta de la sesion a las 13,04 horas y regresa a
las 13,09 cuando se debatia el punto 17,2 del orden del dia, vuelve a ausentarse a
las 16,11 regresando a las 16,16 cuando se debatia el punto 17.10 del orden del
dia), D* Almudena Timén Sanchez, (se ausenta de la sesion a las 10,45 horas y
regresa a las 10,48 cuando se debatia el punto 13 del orden del dia), D. Fernando
Vegas Sanchez, (se ausenta de la sesion a las 13,23 horas y regresa a las 13,27
cuando se debatia el punto 17.4 del orden del dia) y D. Juan José Zurro Méndez,
(se ausenta de la sesion a las 12,00 horas y regresa a las 12,08 cuando se debatia el
punto 15 del orden del dia), al objeto de celebrar en primera convocatoria la
sesion ordinaria del Excmo. Ayuntamiento Pleno, convocada en legal forma para
el dia de hoy, a la que asiste el Sr. Interventor D. José Joaquin Gonzélez Masa y el
Sr. Secretario General D. Eliseo Guerra Ares, que certifica.

ILMO. SR. ALCALDE: Antes de dar comienzo a la sesion, vamos a
guardar un minuto de silencio en recuerdo a las victimas de la violencia de género.

Abierto el acto por el Sr. Alcalde, se procedio al estudio de los siguientes

asuntos que integran el orden del dia.

1- APROBACION DEL ACTA DE LA  SESION
EXTRAORDINARIA N° 16/2018, CELEBRADA EL DIA 20 DE
DICIEMBRE DE 2018.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobarla.

2.- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION EXTRORDINARIA N°
17/2018 CELEBRADA EL DIiA 21 DE DICIEMBRE DE 2018.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobarla.

3.- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA N°
18/2018 CELEBRADA EL DIA 28 DE DICIEMBRE DE 2018.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobarla.

4.- PROPUESTA DE ALCALDIA SOBRE DESIGNACION DE LA
CONCEJALA D2 CRISTINA KLIMOWITZ COMO VOCAL DE LA
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JUNTA RECTORA DEL ORGANISMO AUTONOMO DE GESTION
ECONOMICA Y RECAUDACION.

“El art. 85-bis.1 apartado c) de la Ley 7/85 de 2 de Abril de Bases de
Régimen Local segun modificacion de la Ley 57/2003, dispone que en los
Organismos Auténomos, el Consejo Rector tendra la composicion que establezcan

sus Estatutos.

El art. 7 los Estatutos del Organismo Autonomo de Gestion y Recaudacion,
dispone que la Junta Rectora estad integrada por el Alcalde-Presidente y como
vocales, por los concejales que por cada Grupo Politico integrante de la
Corporacion les corresponda en proporcion a su composicién, en el numero que

sefiale el Pleno. A la vista del precepto citado esta Alcaldia propone al Pleno:

<Nombrar a D2, Cristina Klimowitz Waldmann, concejal del Grupo Popular,
como vocal de la Junta Rectora del OAGER, en sustitucion de D. Daniel Llanos

Garcia>".

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la

propuesta que antecede.

5- PROPUESTA DE ALCALDIA SOBRE DESIGNACION DE
REPRESENTANTE DEL AYUNTAMIENTO EN LA SOCIEDAD
ANONIMA “TURISMO, COMERCIO Y PROMOCION ECONOMICA DE
SALAMANCA” A D. ARTURO MIGUEL FERRERAS DE LA FUENTE”.

“El articulo 16 de los Estatutos de la Sociedad Andénima “Turismo,
Comercio y Promocion Econdmica de Salamanca”, establece que el Consejo de
Administracion de la citada sociedad estara integrado por el Presidente y seis
Vocales, denominados Consejeros, todos ellos miembros del Pleno del
Ayuntamiento y designados en proporcion a la representatividad de cada Grupo

Politico.

Como consecuencia del fallecimiento de la concejala D? Josefa Mena
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Martin, el Portavoz del Grupo Municipal Socialista propone la designacién como
consejero en el Consejo de Administracion de la referida sociedad a D. Arturo

Miguel Ferreras de la Fuente.

Vista la solicitud formulada, esta Alcaldia propone al Pleno del

Ayuntamiento la adopcion del siguiente acuerdo:

“Designar como Consejero del Consejo de Administracion de la sociedad
“Turismo, Comercio y Promocién Econdémica de Salamanca S.A.U” a D. Arturo

Miguel Ferreras de la Fuente”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la

propuesta que antecede.

6.- PROPUESTA DE ALCALDIA SOBRE DESIGNACION COMO
MIEMBRO DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION DEL PATRONATO
MUNICIPAL DE LA VIVIENDA Y URBANISMO A D. EMILIO
ARROITA GARCIA.

“El art. 85-bis.1 apartado d) de la Ley 7/85 de 2 de abril de Bases de Régimen
Local modificado por la Ley 57/2003, dispone que en las Entidades Publicas
Empresariales Locales, el Consejo de Administracion tendrd la composicion que

establezcan sus Estatutos.

Como consecuencia de la renuncia al cargo de Alcalde y Concejal efectuada
por D. Alfonso Fernandez Mafiueco y la eleccion de Alcalde de D. Carlos Manuel
Garcia Carbayo, mediante Decreto de Alcaldia de fecha 21 de diciembre de 2018
fue designado Presidente de esta Entidad D. Daniel Llanos Garcia, que era vocal

del Consejo.

El art. 5 de los Estatutos de la Entidad Publica Empresarial- PMVyU, dispone
que el Consejo de Administracion esta integrado, a parte del Presidente y
Vicepresidente, por un concejal representante de cada Grupo Politico y un

representante de las Asociaciones de Vecinos del Municipio.
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A la vista del precepto citado y de conformidad con lo dispuesto en sus
Estatutos (art.5), esta Alcaldia propone al Pleno la adopcién del siguiente acuerdo:

“Designar como miembro del Consejo de Administracion de la Entidad
Publica Empresarial- PMVyU, en representacion del Grupo Municipal Popular a
D. Emilio Arroita Garcia en sustitucion de D. Daniel Llanos Garcia, manteniendo

como suplente a D2, M2, José Fresnadillo Martinez”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la

propuesta que antecede.

COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA Y REGIMEN INTERIOR.

7.- DICTAMEN DE LA COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA Y
REGIMEN INTERIOR SOBRE  AUTORIZACION DE LA
DECLARACION DE LA EPE PATRONATO MUNICIPAL DE VIVIENDA
Y URBANISMO COMO MEDIO PROPIO DEL AYUNTAMIENTO DE
SALAMANCA Y APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DE
SUS ESTATUTOS.

“La Comisién Informativa de Economia, Hacienda y Régimen Interior, en
sesion ordinaria celebrada el dia 29 de enero de 2019, ha conocido el expediente
de referencia, aprobando el siguiente Dictamen:

AUTORIZACION DE LA DECLARACION DE LA EPE PATRONATO
MUNICIPAL DE VIVIENDA Y URBANISMO COMO MEDIO PROPIO DEL
AYUNTAMIENTO DE SALAMANCA Y APROBACION DE LA
MODIFICACION DE LOS ESTATUTOS DE LA EPE PATRONATO
MUNICIPAL DE LA VIVIENDA PARA EL RECONOCIMIENTO DE DICHA
CONDICION.

Primero: Con fecha 12 de diciembre de 2018, el Gerente de la EPE

Patronato Municipal de la Vivienda, formulo la siguiente propuesta:
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“DECLARACION DE LA EPE PATRONATO MUNICIPAL DE
VIVIENDA Y URBANISMO COMO MEDIO PROPIO DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE SALAMANCA.

I. Antecedentes

Uno. El articulo 32 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del
Sector Publico (LCSP) regula el régimen juridico de los encargos de los poderes
adjudicadores a medios propios personificados.

Dos. Con fecha 22/05/2018 el Sr. Secretario General emite informe en
relacion con dicha materia.

I1. Fundamentos de derecho

Primero. Como sefiala el Sr. Secretario General en precitado informe la
declaracion de <medio propio personificado> es una opcion que otorga la ley al
Ayuntamiento de Salamanca como forma de organizacién para la ejecucion de
prestaciones propias de contratos de obras, concesion de obras, suministros,
servicios y concesion de servicios.

Segundo. El articulo 32.2 de la LCSP establece los requisitos para tener o
adquirir, respecto del Ayuntamiento como poder adjudicador, la condicién de
medio propio.

Dichos requisitos son analizados por el Sr. Secretario General en el
informe indicado a fin de poder verificar el cumplimiento de los mismos y el
procedimiento a seguir que, de manera sucinta, consistiria en:

- Acreditacion por la entidad que tenga la condicion de medio propio u
opte a ella de los requisitos de los apartados a), b) y c) del citado articulo.

- Autorizacion o conformidad expresa del Ayuntamiento, mediante la
declaracion de medio propio del Ayuntamiento de Salamanca.

- Reconocimiento de dicha condicion en su norma reguladora (estatutos).

- Publicacion de dicha condicion, mediante su insercion en la Plataforma
de Contratacion del Sector Publico.

Tercero. Con fecha 22/10/2018 el Sr. Gerente de la EPE Patronato

Municipal de Vivienda y Urbanismo emite informe en el que sefiala que esta
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entidad cumple los requisitos establecidos para acceder a la condicion de medio
propio personificado del Ayuntamiento de Salamanca:

- Que el Consejo de Administracion de la EPE PMVU esta integrado
mayoritariamente por representantes de los grupos politicos del Excmo.
Ayuntamiento de Salamanca tal y como dispone el articulo 5 de los Estatutos.

- Que el Patronato Municipal de Vivienda y Urbanismo es un organismo
pablico del Excmo. Ayuntamiento de Salamanca constituido para la gestion
directa de servicios y actividades de competencia local, conforme al articulo 2 de
sus estatutos (objeto social), en materias de vivienda, urbanismo y fomento de
usos productivos por lo que se cumple el requisito de que méas del 80% de su
actividad se desarrolla en el ejercicio de cometidos confiados por la entidad
matriz.

- Que la EPE PMVU cuenta con medios personales y materiales
apropiados para realizar los encargos que, de conformidad con su objeto social, le
efectle el Excmo. Ayuntamiento de Salamanca.

- Que el fondo social de esta entidad es de titularidad publica.

Cuarto. Que la condicibn como medio propio personificado debe
reconocerse expresamente en los estatutos de la EPE PMVU por lo que se
propone la siguiente adicion:

“Articulo 1 bis. El Patronato Municipal de Vivienda y Urbanismo es un
medio propio personificado del Excmo. Ayuntamiento de Salamanca en los
términos y alcance previstos en estos Estatutos y en la normativa reguladora de
contratos publicos con la obligacion de ejecutar los trabajos y actividades que le
sean encargados por el Ayuntamiento de Salamanca al que corresponde la
verificacion y comprobacién de la correcta ejecucion.

El encargo del Ayuntamiento ira precedido de la tramitacion de un
expediente al que se incorporaran los informes técnicos, juridicos y de
fiscalizacion del gasto. Aprobado el encargo, su notificacion a este medio propio

surtira el efecto de orden de inicio de la prestacion.
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El importe de la compensacion por las prestaciones encargadas se
establecera por referencia a tarifas previamente aprobadas por el Ayuntamiento de
Salamanca y calculadas de manera que represente los costes reales de ejecucion
de la prestacion.

El Patronato Municipal de Vivienda y Urbanismo no podré participar en
las licitaciones publicas convocadas por el Ayuntamiento de Salamanca, sin
perjuicio de que, cuando no concurra ningun licitador, pueda encargarsele la
ejecucion de la prestacion una vez declarada desierta la licitacion.

Articulo 3.20. La gestion de aquéllos servicios encargados por el

Ayuntamiento de Salamanca en relacion con su objeto social.

Por todo ello, vistos los informes técnico y juridico emitidos y de
conformidad con los articulos 32 de la LCSP y 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
reguladora de las Bases de Régimen Local, se propone al Consejo de
Administracion de la EPE PMVU para su posterior elevacion al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, previo los trdmites oportunos, la adopcion de los siguientes
acuerdos:

Uno. Autorizar la declaracion de la EPE PMVU como medio propio del
Ayuntamiento de Salamanca.

Dos. Aprobar inicialmente la modificacion de los estatutos de la EPE
PMVU en los términos del expositivo (fundamento de derecho cuarto).

Tres. Publicar extracto del presente acuerdo en el Boletin Oficial de la
Provincia de Salamanca y tablon anuncios del Excmo. Ayuntamiento de
Salamanca por plazo de 30 dias.

Cuatro. Entender aprobada definitivamente dicha modificacion si no se
presentan alegaciones, sugerencias o se introducen cambios en el texto inicial”.

Segundo: El Consejo de Administracion de la EPE PMVU, en sesion
celebrada en dia 27 de diciembre de 2018 acord6 prestar su aprobacion a la
propuesta de declaracion de la EPE Patronato Municipal de Vivienda y
Urbanismo como medio propio del Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, v,

previo los tramites oportunos, elevar dicha propuesta al Excmo. Ayuntamiento
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Pleno.

Tercero: Con fecha 24 de enero de 2019 el Secretario General del
Ayuntamiento emitio informe sobre el citado expediente sefialando que el informe
técnico obrante en el mismo acredita la concurrencia de los requisitos precisos
para la declaracion del Patronato como medio propio del Ayuntamiento; también
sefiala que aspecto esencial para la declaracion como medio propio de los Entes
dependientes es el establecimiento de su régimen juridico en sus Estatutos,
sefialando que la propuesta que se formula se ajusta a los criterios y pautas que
marca la Ley 9/2017 de Contratos del Sector Publico.

Por todo ello el Secretario finaliza su informe sefialando que procede:

- La aprobacion inicial de la modificacion de los Estatutos (Art. 1.bis y Art.
3 apartado 20) en los términos propuestos.

- La autorizacion de la declaracion de la EPE PMVU como “medio propio”
del Ayuntamiento, si bien su eficacia debe estar condicionada a la aprobacién
definitiva de los Estatutos.

La Comision tomando en consideracion cuanto antecede, propone a V.E.
Acuerde:

Uno. Autorizar la declaracion de la EPE PMVU como medio propio del
Ayuntamiento de Salamanca.

Dos. Aprobar inicialmente la modificacion de los estatutos de la EPE
PMVU en los términos del expositivo (fundamento de derecho cuarto).

Tres. Publicar extracto del presente acuerdo en el Boletin Oficial de la
Provincia de Salamanca y tablon anuncios del Excmo. Ayuntamiento de
Salamanca por plazo de 30 dias.

Cuatro. Entender aprobada definitivamente dicha modificacion si no se
presentan alegaciones, sugerencias o se introducen cambios en el texto inicial”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. CARRERA GARROSA: Bueno, hoy traemos aqui una modificacion de

los Estatutos del Patronato Municipal de la Vivienda y Urbanismo. Claramente es
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una cuestion formal, y nuestro Grupo evidentemente, va a aprobar esta
modificacion, pero si nos gustaria decir y voy a ser muy breve, que lamentamos
que esta oportunidad en la cual hemos hablado de modificar los estatutos, no haya
servido para modificar los estatutos también en otros espacios de este Patronato.
¢Con esto qué quiero decir?. Que solo por recordarle al Sr. Alcalde,
anteriormente Presidente del Patronato de la Vivienda que el Grupo Municipal
Ganemos el 23 de febrero de 2018, registramos una propuesta de reforma de los
estatutos, con el objeto de aumentar la participacion de las asociaciones vecinales.

También recordarle que el 11 de mayo dijimos en el Consejo de
Administracion que esta propuesta de modificacion debia resolverse en el Pleno,
incluso el 9 de julio volvi a plantearle qué ocurria con esa propuesta de
modificacion que mi Grupo habia llevado, asi como en el Gltimo Consejo del mes
de diciembre.

Lamentamos que no se tengan en cuenta estas propuestas por parte del
resto de grupos de la oposicién, lamentamos que una vez que tenemos la
oportunidad de modificar los estatutos no haya servido para establecer un debate
sobre como podemos hacer que las asociaciones vecinales aumenten su
representacion en estos 6rganos u organismos tan importantes.

Por eso, si decirles desde aqui que apoyamos que haya una cuestion formal
de modificacién de estatutos pero que nos gustaria que también se tuviera en
cuenta el resto de propuestas que existen en la actualidad para modificar los
Estatutos del Patronato.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: EI Consejo de Administracion del Patronato
Municipal de la Vivienda y Urbanismo, en su sesion de 17 de diciembre de 2018
acordo proponer al Ayuntamiento que autorizara la declaracion de dicha entidad
como medio propio del Ayuntamiento a los efectos establecidos sobre el particular
en la Ley de Contratos del Sector Publico y que en consecuencia aprobara la
consiguiente modificacion de los estatutos del Patronato.

El dictamen que se somete a aprobacion de este Pleno asume la propuesta

ya referida del Consejo de Administracion del Patronato Municipal de la Vivienda
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y Urbanismo en su integridad, al haberse acreditado en el expediente incoado al
efecto, tal y como sefiala el preceptivo informe emitido por el Secretario General
del Ayuntamiento que concurren todos los requisitos legalmente exigibles para la
declaracion de dicha entidad publica empresarial local como medio propio del
Ayuntamiento.

Dicha declaracién conlleva la obligacion del Patronato de ejecutar los
trabajos y actividades que le sean encargados por el Ayuntamiento relacionados
con su objeto social a cambio de la correspondiente contraprestacion econdémica.

Por dltimo, solo sefialar que en el propio Consejo de Administracion del
Patronato Municipal de la Vivienda y Urbanismo existe ya representacion de los

vecinos de Salamanca.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar el

dictamen que antecede.

8.- DICTAMEN DE LA COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA Y
REGIMEN INTERIOR SOBRE DESIGNACION DE PATRONO-
PRESIDENTE EN EL PATRONATO DE LA FUNDACION “MANUEL
RAMOS ANDRADE”.

“Vista la propuesta presentada por el Tercer Teniente de Alcalde sobre
designacion del Patrono-Presidente en el Patronato de la Fundacion “Manuel

Ramos Andrade” que dice lo siguiente:

“Mediante Acuerdo Plenario de fecha 30 de junio de 2015 se designé al
Alcalde de Salamanca, Alfonso Fernando Fernandez Mafiueco, como miembro y

presidente de la Fundacion Manuel Ramos Andrade.

Dada la renuncia al cargo del citado alcalde, conforme a lo dispuesto en el
art. 16 de los Estatutos de la Fundacion Manuel Ramos Andrade, esta alcaldia

propone a Pleno de la corporacion la adopcion del siguiente acuerdo:

Designar como miembro y Presidente del Patronato de la Fundacion
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Manuel Ramos Andrade al Alcalde D. Carlos Manuel Garcia Carbayo”.

De conformidad con dicha propuesta, esta Comision viene a elevar al
Pleno de este Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, para su aprobacién el

siguiente

DICTAMEN: proceder a la designacion del Alcalde D. Carlos Manuel
Garcia Carbayo como miembro y Presidente del Patronato de la Fundacion

Manuel Ramos Andrade”

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstenciéon de los Grupos
Ganemos Salamanca [4 concejales] y Grupo Ciudadanos [4 concejales] y con
los votos a favor de los Grupos Socialista [7 concejales], y Grupo Popular [12

concejales] acuerda, por 19 votos a favor, aprobar el dictamen que antecede.

COMISION DE BIENES Y CONTRATACION.

9- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE REVISION DE PRECIOS DEL CONTRATO
DE GESTION DEL SERVICIO DE ESTACIONAMIENTOS REGULADO
DE VEHICULOS EN VIAS PUBLICAS Y RETIRADA,
INMOVILIZACION Y DEPOSITO DE LOS MISMOS, 8 DE ABRIL DE
2018 A 7 DE ABRIL DE 2019.

“La Junta de Gobierno Local en sesion celebrada el 26 de Marzo de 2010
adjudico definitivamente el contrato DEL SERVICIO DE GESTION DEL
SERVICIO DE ESTACIONAMIENTOS REGULADO DE VEHICULOS EN VIAS
PUBLICAS Y RETIRADA, INMOVILIZACION Y DEPOSITO DE LOS MISMOS
EN SALAMANCA, a la empresa ESTACIONAMIENTOS Y SERVICIOS, S.A. con
una duracién del contrato de diez afios, conforme a su oferta. El contrato se formaliza
el 8 de abril de 2010, acordandose fijar por la Junta de Gobierno Local, en sesion
celebrada el 20 de enero de 2012, como fecha de inicio del contrato el 8 de abril de
2010.

Por acuerdo de la Junta de Gobierno Local, en sesion celebrada el 9 de
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febrero de 2018 se aprobo la revision de precios del contrato para el periodo 8 de
abril 2014 a 7 de abril 2018, quedando fijado el importe del mismo en :

e Coste anual del estacionamiento regulado con IVA incluido: 1.360.341,44 €

e Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento: 1.028.472,02€

e Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos, IVA incluido: 825.827,24 €

Con fecha 20 de abril de 2018, la empresa EYSA solicita la revision de
precios del contrato para el periodo del 8 de abril de 2018 a 7 de abril de 2019,
adjuntando la propuesta de nuevos precios con el aumento del IPC de Marzo de 2017
a Marzo 2018 en un 1,02% con el coeficiente reductor de un 0,15% quedando en:

A) Servicio de estacionamiento limitado y controlado

¢ Coste anual del estacionamiento regulado IVA incluido:
Importe solicitado: 1.360.341,44€ x 1,0102=1.374.216,92 €
¢ Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento:

Importe solicitado: 1.028.472,02 € x 1,012 = 1.040.813,68 €

B) Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos de la via publica y
depdsito de los mismos

e Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos IVA incluido:
Importe solicitado. 825.827,24 € x 1,0102 = 834.250,68 €

Con fecha 24 de abril de 2018, se remite la solicitud al Sr. Jefe de la Policia
Local para informe.

Con fecha 26 de abril emite informe el Sr. Jefe de la Policia Local
proponiendo la revision de precios del contrato desde el 8 de abril de 2018 hasta el 7
de abril de 2019 aplicando el 1,02%, después de haber aplicado el indice reductor al
1,2% del IPC desde mayo de 2017 a marzo 2018.

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion informa con fecha 27
de abril de 2018 que, el art. 77 de la LCSP regula la revisién de precios de los
contratos, cuando se hubiese ejecutado el 20 por 100 de su importe y haya
transcurrido un afio desde su adjudicacion, debiendo detallar el Pliego de Clausulas

Administrativas Particulares la forma o sistema de revision aplicable.
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Asimismo, el art. 24 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige la presente
contratacion y forma parte del contrato, establece que podréa ser objeto de revision de
precios conforme a lo dispuesto en los arts. 89 a 94 del TRLCSP, se revisaran los
precios conforme a la variacion del IPC interanual, publicado en el B.O.E., con un
coeficiente reductor de un 0,15 no pudiendo superar el 85% de la variacion
experimentada por el IPC interanual, en virtud del art. 77 de la LCSP. Asimismo en
el parrafo Gltimo se afiade que el limite del 85% no es aplicable a la revision de canon
a abonar por el adjudicatario.

Consultado al INE la variacion de precios al consumo desde Marzo de 2017 a
Marzo de 2018 supone un aumento de un 1,2% correspondiendo a los doce meses
anteriores desde la revision de precios y aplicando el coeficiente reductor quedaria en
un 1,02% para el periodo 8 de abril de 2018 a 7 de abril de 20109.

Previa a la aprobacion del expediente se debera comprobar la existencia de
crédito adecuado y suficiente para la liquidacion de las diferencias en las facturas
desde Abril de 2018 hasta la fecha de aprobacion de la revision del contrato.

Concluye su informe sefialando que procede la aprobacion de la revision de

precios del contrato desde el 8 de abril de 2018 a 7 de abril de 2019, quedando en:

o Coste anual del estacionamiento regulado con IVA incluido: 1.360.341,44
€X1,0102 oo 1.374.216,92 €

o Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento IVA incluido:
1.028.472,02€x 1,012 ..., 1.040.813,68 €

o Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos, IVA incluido:
825.827,24€x 1,0102 .......ccceiiiiii.l. 834.250,68 €
Asimismo, se deberd efectuar la correspondiente liquidacion para compensar las
facturas correspondientes desde abril de 2018, incrementandolas en funcion de la
variacion que experimenten los precios del contrato hasta la aprobacion de la
presente revision; y se debera determinar la liquidacion del canon a percibir por el
Ayuntamiento durante este periodo, correspondientes a un 10% del excedente,
garantizando el canon anual minimo.

El Sr. Interventor fiscaliza el expediente con fecha 2 de mayo de 2018 en el
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mismo sentido que lo informado por la Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y
Contratacion. Asimismo sefiala en relacion con la existencia de crédito, que el saldo
de la AD n° 877/18 y el crédito disponible de la aplicacion presupuestaria 13320-
22799, es de 542.701,12 € y 66.915,96 €, respectivamente, no pudiendo superar esta
revision de precios este credito, con la advertencia de nulidad del art. 173,5 del
TRLLRHL en caso de asuncion de compromisos de gastos sin consignacion
presupuestaria.

Por todo lo anteriormente expuesto, y de conformidad con lo sefialado en el art. 24
del Pliego de Clausulas Administrativas, la Comision de Bienes y Contratacién, en
sesion celebrada el dia 15 de enero de 2019, inform¢ favorablemente el siguiente
DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede, al Excmo. Ayuntamiento
Pleno:

Primero.- Aprobar la revision de precios del contrato de GESTION DEL
SERVICIO DE ESTACIONAMIENTOS REGULADO DE VEHICULOS EN VIAS
PUBLICAS Y RETIRADA, INMOVILIZACION Y DEPOSITO DE LOS MISMOS
EN SALAMANCA, suscrito con la Empresa ESTACIONAMIENTOS Y
SERVICIOS, S.A., desde el 8 de abril de 2018 a 7 de abril de 2019, quedando en:
¢ Coste anual del estacionamiento regulado con IVA incluido: 1.374.216,92 €
e Canon anual minimo garantizado al Ayuntamiento IVA incluido: 1.040.813,68 €
e Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculos, IVA incluido: 834.250,68 €

Sequndo.- Efectuar la correspondiente liquidacion para compensar las
facturas correspondientes desde Abril 2018 incrementandolas en funcion de la
variacion que experimenten los precios del contrato hasta la aprobacion de la
presente revision.

Tercero.- Se deberd determinar la liquidacion del canon a percibir por el
Ayuntamiento, correspondiente a un 10% del excedente, garantizando el canon anual
minimo.

Cuarto.- No podran adquirirse compromisos de gastos por importes superiores

a los sefialados por el Sr. Interventor en su informe de fiscalizacion.
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Quinto.- Notificar este acuerdo a la empresa adjudicataria”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Nuevamente traen para su aprobacion una
revision de precios que tenia que haber entrado en vigor el 8 de abril de 2018, es
decir, con diez meses de retraso.

Nos hemos quejado en reiteradas ocasiones de esta practica que lo Unico
que produce es un aumento de la burocracia debido a la necesidad de revisar todas
las facturas para adecuarlas a los nuevos precios.

Nuestras recomendaciones caen en saco roto. Ustedes persisten con
contumacia en no adecuar las revisiones de los precios a las fechas en que deben
ser realizadas. En este caso concreto, el expediente estaba terminado por los
funcionarios el 2 de mayo y listo para su revision. Y ustedes lo han guardado en
un cajon hasta ahora. EI Concejal Delegado sabra el por qué.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Se somete a aprobacion del Pleno la
revision de precios del contrato de gestién del servicio de estacionamiento
regulado de vehiculos en las vias publicas y de retirada, inmovilizacion y depdésito
de los mismos en la ciudad para el periodo de 8 de abril de 2018 a 7 de abril de
2019.

La revision de precios ha sido informada favorablemente por los servicios
técnicos, juridicos y de la Intervencion del Ayuntamiento al ajustarse
estrictamente a los términos previstos en el pliego de condiciones del contrato.

Se critica por parte de Don Arturo Ferreras, el retraso en la aprobacion de
la revision de precios, pero, bueno, como tuve ocasion ya de decirle en la
Comision, la revisiéon se aprueba con efectos de abril de 2018, la fecha de la
ultima revision, lo que implica, en primer lugar que se compensa a la empresa
concesionaria por los importes dejados de percibir en las correspondientes
facturas del servicio de retirada de vehiculos por la diferencia resultantes de
aplicar la revision de precios desde dicha fecha y en segundo lugar que se
actualiza el canon a percibir por el Ayuntamiento por el servicio de

estacionamiento regulado, la ORA, para ese periodo de abril de 2018 a abril de
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2019.

Por lo tanto, no se producen perjuicios ni para el Ayuntamiento que
liquidara el canon anual de la ORA en abril de este afio con la actualizacion de la
nueva revision, ni para la empresa que recibe los atrasos derivados de tal revision.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Efectivamente es como usted dice, que
ha reiterado el planteamiento que le hemos hechos nosotros.

Se debia de haber realizado con diez meses de anticipacion y si que se
produce un perjuicio, hay que rehacer todas las facturas e incluso a nivel
presupuestario también cambiar porque estamos hablando de un cambio de
anualidad. Lo que tratamos siempre de evitar es que se produzcan estos desfases
que se haga cuando se debe de hacer para evitar todo este problema
administrativo. Nada mas.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Don Arturo, no hace falta rehacer todas las
facturas, lo que se produce en estos casos es que la propia empresa concesionaria

emite una factura complementaria para liquidar los atrasos.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencién de los Grupos
Ganemos Salamanca [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales] y con los
votos a favor de los Grupos Ciudadanos [4 concejales], y Grupo Popular [12
concejales] acuerda, por 16 votos a favor, aprobar el dictamen que antecede.

10- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION, SOBRE MODIFICACION DE LA COMPOSICION DE
LA MESA DE CONTRATACION DEL AYUNTAMIENTO.

“El art.326 de la Ley 9/2017 de 8 de noviembre de Contratos del Sector
Publico, dispone que los drganos de contratacion de las Administraciones
Plblicas, estaran asistidos por una Mesa de Contratacion, como O6rgano de
asistencia técnica especializada.

Por su parte la Disposicion Adicional segunda de la Ley, en su apartado 7°
recoge un régimen especifico para las Mesas que se constituyan en las Entidades

Locales, sefialando a tales efectos que “la Mesa de contratacion estara presidida
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por un miembro de la Corporacién o un funcionario de la misma, y formaran parte
de ella, como vocales, el Secretario 0, en su caso, el titular del érgano que tenga
atribuida la funcion de asesoramiento juridico, y el Interventor, o, en su caso, el
titular del drgano que tenga atribuidas la funcion de control econdémico-
presupuestario, asi como aquellos otros que se designen por el 6rgano de
contratacion entre el personal funcionario de carrera o personal laboral al servicio
de la Corporacién, o miembros electos de la misma, sin que su numero, en total,
sea inferior a tres. Los miembros electos que, en su caso, formen parte de la Mesa
de contratacion no podran suponer méas de un tercio del total de miembros de la
misma. Actuard como Secretario un funcionario de la Corporacion.(...)La
composicion de la Mesa se publicard en el perfil de contratante del 6rgano de
contratacion correspondiente. Se podran constituir Mesas de Contratacion
permanentes.”

El 6rgano competente para aprobar la constitucion de la Mesa y su
composicion es el Pleno de la Corporacion; el Acuerdo se debera publicar como
anuncio permanente en el perfil de contratante. En los Pliegos de Clausulas
Administrativas Particulares en los que proceda su intervencion segun el tipo de
procedimiento de que se trate, se haré referencia a la existencia de la Mesa.

En sesion ordinaria de fecha de 5 de abril de 2018, el Excmo.
Ayuntamiento de Salamanca en Pleno, acordé lo siguiente:

“Primero: La Mesa de Contratacion tendra caracter permanente, salvo aquellos
supuestos en los que intervengan otras Administraciones u Organismos, en los que
habra de constituirse otra Mesa, con la incorporacion de los vocales que en la
representacion de estas entidades corresponda incluir.

Segundo: La Mesa de Contratacion, con caracter permanente, estara
formada por los siguientes miembros:

Presidente: D. Carlos Manuel Garcia Carbayo.

Vocales:

Sr. Secretario General.

Sr. Interventor.
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Secretario de la Mesa: Sr. Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion.

Tercero: Asimismo, se nombran los correspondientes suplentes de los
titulares anteriormente enumerados, para los casos de vacante, ausencia o
enfermedad, segun el orden en que a continuacion se citan:

Suplentes del Sr. Presidente:

Suplente 1°: D. Fernando Javier Rodriguez Alonso
Suplente 2°: D. Francisco Javier Garcia Rubio

Suplentes del Sr. Secretario General:

Suplente 1°: Sr. Oficial Mayor.
Suplente 2°: Sr. Asesor Juridico.

Suplentes del Sr. Interventor:

Suplente 1°: Sra. Vice-Interventora.

Suplente 2°: Sr. Jefe de Seccion de Contabilidad y Presupuestos.

Suplentes del Sr. Secretario de la Mesa:
Suplente 1°: Sra. Adjunta al Jefe de Servicio.

Suplente 2°: Sr. Técnico de Gestion adscrito al Servicio de Contratacion.

En el caso de los funcionarios integrantes de la Mesa, la designacion no se
hace de forma nominativa si no en atencion al puesto desempefiado, de modo que
sera miembro de la Mesa quien en cada momento ocupe dicho puesto.

Cuarto: A los efectos de dotar de la mayor transparencia al funcionamiento
de la Mesa, y sin perjuicio de la publicacién que en su caso corresponda, se
proporcionara a los portavoces de los diferentes Grupos Municipales copia de las
convocatorias de las sesiones y de su documentacion adjunta. Asimismo, se les
facilitara copia de las actas de las sesiones de la Mesa una vez sean suscritas por
sus miembros”.

Como quiera que sea, tras haber sido investido Alcalde de la Ciudad de
Salamanca el hasta ahora Presidente de la Mesa, llmo. Sr. D. Carlos Garcia
Carbayo, que era Concejal Delegado en materia de Contratacidn, resulta necesario

modificar la composicién de la misma, proponiendo como nuevo Presidente al Sr.
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Tercer Teniente de Alcalde, D. Fernando Javier Rodriguez Alonso, por asumir la
delegacion de competencias en materia de contratacion por Decreto de Alcaldia de
21 de diciembre de 2018.

Por todo lo anteriormente expuesto, la Comision de Bienes y Contratacion,
en sesion celebrada el dia 22 de enero de 2019, para su posterior elevacion, si
procede, al Excmo. Ayuntamiento Pleno:

Unico: Modificar la composicion de la Mesa de Contratacion permanente
del Ayuntamiento, acordada por el Pleno de la Corporacion en sesion de 5 de abril
de 2018, que pasa a ser la siguiente:

Presidente: D. Fernando Javier Rodriguez Alonso

Vocales:

Sr. Secretario General.

Sr. Interventor.

Secretario de la Mesa: Sr. Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion.

Asimismo, se nombran los correspondientes suplentes de los titulares
anteriormente enumerados, para los casos de vacante, ausencia o enfermedad,
segun el orden en que a continuacion se citan:

Suplentes del Sr. Presidente:

Suplente 1°: D. Emilio Arroita Garcia
Suplente 2°: D. Francisco Javier Garcia Rubio

Suplentes del Sr. Secretario General:

Suplente 1°: Sr. Oficial Mayor.
Suplente 2°: Sr. Asesor Juridico.

Suplentes del Sr. Interventor:

Suplente 1°: Sra. Vice-Interventora.
Suplente 2°: Sr. Jefe de Seccion de Contabilidad y Presupuestos.

Suplentes del Sr. Secretario de la Mesa:

Suplente 1°: Sra. Adjunta al Jefe de Servicio.
Suplente 2°: Sr. Técnico de Gestion adscrito al Servicio de Contratacion.
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En el caso de los funcionarios integrantes de la Mesa, la designacién no se
hace de forma nominativa si no en atencion al puesto desempefiado, de modo que
sera miembro de la Mesa quien en cada momento ocupe dicho puesto™.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. RISCO AVILA: Se trata en este punto de renovar la composicion de la
mesa de contratacion de este Ayuntamiento, para cambiar la Presidencia de la
mesa que seguira siendo un Concejal del Partido Popular. Antes era el actual
Alcalde, Sr. Garcia Carbayo, ahora lo sera el Sr. Rodriguez.

Pero la composicion sigue la misma. Sigue habiendo un representante
politico y s6lo de un Grupo, del Equipo de Gobierno.

Ganemos Salamanca queremos reiterar nuestra propuesta de que la mesa
de contratacion sea un 6rgano exclusivamente de composicién técnica, solo
funcionarios en la mesa de contratacion siguiendo la regla general de la Ley de
Contratos del Sector Publico. Independencia, profesionalizacion de la mesa.

Si el problema fuera que no hay suficiente personal en el Departamento,
Secretaria, Contratacion, Asesoria Juridica, pues acometamos, se acometa ese
problema. Se busque y se resuelva el problema que existe en todas las areas del
Ayuntamiento. Que falta personal. Se incremente el personal y con la formacion y
la preparacion adecuada.

Pero la solucion no es que esas tareas especializadas que deben hacer los
profesionales y los funcionarios, las haga un representante pablico y ademas sélo
participe el Equipo de Gobierno.

No, este no es el problema, como se puso de manifiesto en el debate del
mes de abril del Pleno, cuando se acordd la composicién. El problema es que el
Partido Popular es excluyente y no conciben ni el pluralismo ni la democracia
salvo que a ustedes les venga bien. Nunca hubo ningun intento, ni antes, ni ahora,
ni ningun esfuerzo de llegar a ningun acuerdo, jamas. Por lo tanto votaremos en
contra de este acuerdo.

Para terminar, quiero también recordar ahora que ya han pasado diez
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meses desde que lleva funcionando la nueva mesa de contratacion, que el
Presidente de la Comision, del Partido Ciudadanos, se comprometid en este Pleno
a introducir en cada sesion de la Comision de Contratacion en punto para dar
cuenta de los asuntos de la mesa de contratacion. Literalmente dijo: “Y finalmente
—dijo él, el Presidente de la Comision — en cuanto a su idea de que en la Comision
de Contratacion se dé cuenta de todas las mesas, es una idea muy acertada y que
no necesitamos ni una mocion, ni una enmienda ni un voto particular para que
esto suceda. En el futuro, en la Comisién de Contratacion y como Presidente de la
Comision lo digo que asi se harad”.

Esto es lo que valen sus intervenciones, las intervenciones de este Concejal
en este Pleno. Nada, no valen nada.

SR. CASTANOS SEQUEROS: Muchisimas gracias Sr. Risco. Se acuerda
usted de mas cosas que mi propia madre que me recuerda también cosas que dije
cuando era pequefio, pero independientemente de eso, me tiene que dar usted el
contexto. ¢Me quiere decir usted que hay ocultacion por parte de la Comision de
Contratacion? ¢Me quiere decir usted que no se lleva a la Comision de
Contratacion todos y cada uno de los asuntos de las que es requerido? ¢Me quiere
usted decir que hay falta de transparencia? ;Me quiere usted acusar de algo
concreto? Porque asi, en plan genérico.

Y le voy a decir mas. Usted acusa al Partido Popular de falta de
compromiso con el resto de las fuerzas politicas, de no llegar a acuerdos y le voy a
decir que la composicion actual de la mesa esta pactada con el Grupo Ciudadanos.
Nosotros en el momento de la investidura pusimos una serie de acuerdos
programaticos. En ese acuerdo determinamos que todas las fuerzas politicas
presentes en este Pleno estarian en cada uno de los drganos de decision y asi lo
cumplimos. Asi se cumplié en su dia, pero entre medias ha surgido una nueva
Ley. La Ley de Contratos de Sector Publico, y esa Ley hacen imposible la
paridad. Porque requiere que por cada representante politico haya un minimo de
dos técnicos mas, multiplique usted. Multiplique y diga cuantos 6rganos, cuantas

personas tienen que estar en el organo, y dice usted, hombre, pues un cambio de
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modelo. Vamos a cambiarlo, que haya solo técnicos. Hombre, creo yo que esa
sera su idea. Pero creo también que el que gobierna tiene todo el derecho del
mundo para decidir como quiere y qué tipo de posicion quiere en la mesa de
contratacion.

Y ese modelo de técnicos solo, a usted le pareceria genial, porque para
usted todos los politicos son corruptos, menos usted mismo. Porque para usted,
siempre el politico ha de estar bajo sospecha, el técnico nunca. Y solo tiene que
usted ver todos los grandes casos de corrupcion que hay en Espafia y digame usted
qué caso es solo de politicos. Y vera usted que es de politicos y técnicos.
Establecer un doble control, que para eso somos los representantes elegidos en las
urnas esta bien. No es una cosa descabellada. Y no es una cosa sobre la que
debamos ponerle la sospecha, mas bien todo lo contrario.

Y ya que tiene un segundo turno de réplica, recuérdeme usted muy bien
qué era lo que pretendia, porque yo recuerdo que usted queria paralizar la
Comisién de Contratacion con una serie de dacion de cuentas de todas y cada una
de las resoluciones de Alcaldia que eran cientos y cientos a lo largo del afio.
Recuérdemelo usted, porque parece ser, porque lo que usted pretendia es que la
Comision de Contratacion durase incluso dias.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Muy brevemente. Manifestamos
nuestra opinién sobre la nueva composicién de la mesa de contratacion en el
Pleno del 5 de abril del afio 2018 y en la Comisién de Contratacion del 22 de
enero del afio 2019. No estamos ni estabamos de acuerdo ni con la forma ni con el
fondo como ustedes han llevado la modificacion de esta Comision de
Contratacion.

En cuanto a las formas, ustedes no han mantenido ninguna reunién, ni
anteriormente ni ahora con los Portavoces de los otros Grupos Politicos de la
Corporacion para encontrar una formula de consenso para constituir la Comision.

En cuanto al fondo, el Grupo Municipal Socialista siempre ha considerado
gue la Comision debe estar solamente constituida por técnicos, es decir, debe ser
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una mesa técnica con un control posterior por la Comision.

Por lo tanto, mientras persistan en el mismo planteamiento de que en la
Comision solamente debe estar el Concejal Delegado del Equipo de Gobierno no
podemos estar a favor.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Se plantea en este punto del orden del dia la
modificacion puntual de la composicion de la mesa permanente de contratacion
del Ayuntamiento de Salamanca con el fin de sustituir como miembro y
Presidente de la misma al anterior Concejal Delegado de Contratacion, el actual
Alcalde de la ciudad por el nuevo Concejal Delegado en la materia que es quien
les habla.

En el Pleno celebrado el 5 de abril de 2018, ya se ha comentado, se
produjo el debate sobre las alternativas para fijar la composicion de la mesa
permanente de contratacion de este Ayuntamiento a la vista de la nueva
regulacion al respecto contemplada en la nueva Ley de Contratos del Sector
Publico. Y el Plenos se pronuncié por una mesa compuesta por el Secretario
General, el Interventor General y el entonces Concejal Delegado en materia de
contratacion, por cierto, teniendo en cuenta la practica seguida en la mayor parte
de los Ayuntamientos con gobiernos de cualquier signo politico. No sé si,
efectivamente, como se dijo también en el pleno de abril de 2018, pues en el
Ayuntamiento de Zamora gobernado por lzquierda Unida donde preside la mesa
de contratacion el Concejal de Contratacion que es de Izquierda Unida, pues alli
efectivamente, se esta practicando el sectarismo o la exclusion o se estd
efectivamente, favoreciendo que haya practicas corruptas en la contratacion. O no
sé si en el Ayuntamiento de Valladolid que tiene un gobierno bi-tripartito, pues
donde se preside la mesa, el Concejal Delegado del Area de Contratacion, se sabe
que alli el gobierno es del Partido Socialista y de Izquierda Unidad, pues parece
gue se estén realizando practicas como las que aqui se denuncian. Desde luego no
nos consta que por ejemplo, haya alguna agrupacion de electores que es afin a
Ganemos Salamanca pues se haya mostrado en contra o le haya parecido mal esta

solucioén.
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Por lo tanto, creo que efectivamente no hay por qué reproducir el debate
que tuvimos en abril de 2018. Se trata de una modificacion puntual de la
composicion de la mesa y solo sefialar por lo que ha tenido, también, a bien decir
Don Gabriel Risco que, como es bien sabido, todos los Grupos Politicos
Municipales tienen conocimiento de los asuntos y de las propuestas finales que se
aprueban en la mesa de contratacion, La propuestas de adjudicacién que realiza la
mesa.

SR. RISCO AVILA: Bueno, brevemente, Nada que afiadir en el tema de
nuestra propuesta que creo que estd clara. Solo recordar al Concejal ahora
Delegado de Contratacion, que ese impetu que tiene por los gobiernos
municipales de otras ciudades, pues comparta con el Alcalde de Izquierda Unida
de Zamora ese gobierno que a usted le parece tan bien.

Mire, se lo vuelvo a repetir una vez mas. Nosotros solo nos preocupa lo
que ocurra en este Ayuntamiento y en nuestra ciudad, pero usted que esta tan
preocupado, pues comparta el gobierno municipal de Zamora con lzquierda Unida
o el de Valladolid con el Equipo de Gobierno que alli estd. No nos saque ese
sonsonete de forma permanente.

En relacion al otro asunto y al Portavoz en esta ocasion de Ciudadanos, en
fin, qué decirle. Lea usted las actas, solo lea usted las actas. Yo no le tengo que
recordar nada. Usted es un inconsciente ;jUsted no es consciente de los
compromisos que asume en este Pleno? Pues simplemente usted asumié un
compromiso aqui, esta en el Acta. Yo le he leido literalmente el acta, yo no tengo
que darle mas explicaciones, donde usted asumio el compromiso que en todas las
sesiones de la Comision de Contratacion iba a haber un asunto que es dar cuenta
de los asuntos de la mesa de contratacion. Y usted no lo ha introducido en
ninguna, en ninguna, por lo tanto yo lo Unico que le digo es que usted ha
incumplido.

Y esa era una cuestion relevante porque era una cuestion que el Grupo

Socialista nos habia afiadido en nuestro voto particular y que a nosotros nos
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parecia bien y lo habiamos afiadido efectivamente, un cuarto punto en nuestro
voto particular, que se diera cuenta en la Comision de Contratacion.

Usted con esa superioridad que usted cree que tiene dijo, “no hacen falta
mociones, votos particulares, esto lo garantizo yo que soy el Presidente de la
Comision de Contratacion”. Y lo tnico que le recuerdo es que usted no ha
garantizado nada, como en infinidad de ocasiones.

No quiero alargarme y no voy a hacer ningun debate como usted hace
mezclando churras con merinas para atacar al que le exige coherencia o al que
usted denosta como buen obediente del Partido Popular.

Solo recuerdo que eso también seria importante para la Comision que fue
ademas una iniciativa del Grupo Socialista que formo parte de nuestro voto
particular.

SR. CASTANO SEQUEROS: Don Gabriel, sea usted mas amable y tendra
respuestas mas amables. Usted dice, le recuerdo a usted un compromiso. Bien, ya
qgue me lo pide con tanta educacion. Porque lo Unico que recuerdo de usted es
siempre lo mismo, la carga de burocracia, el ponerle palos a la rueda, el estar
siempre criticando, el estar siempre diciendo lo mismo. El estar echando la mierda
hacia fuera para ademas, si es necesario, inventandosela. Porque usted ha olvidado
hace poco cuando acusaba en la Comision de Contratacién de que no se traian las
resoluciones de Alcaldia, de que no se le daban a tiempo, cuando era tan sencillo
como ir a pedirlas al Secretario de este Ayuntamiento. Tan sencillo como cruzar
un pasillo. Un pasillo muy corto, pero no, siempre la misma matraca, una y otra
vez.

Y usted dice que no le importa lo que ocurre en otros Ayuntamientos, que
no le importa, que solo le importa lo que ocurre aqui. No es cierto, a usted solo le
importa lo que hace o deja de hacer el PP que es lo que a usted le importa, y por
ende, Ciudadanos. Para usted todo lo que hace el PP esta mal, se les dice, oigan
gue ustedes hacen lo mismo en cuanto cruza una puerta, dice, ah, eso es alli, solo
me importa lo de aqui.

¢Y como se gobierna esto? Porque el Partido Socialista también lleva unos
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cuantos afios creo recordar sin gobernar. ;Pero qué se hace para gobernar? Ya no
ganar las elecciones, es hacer algo, o sea, quieren ustedes estar 0 no quieren estar
en la mesa de contratacion, si ustedes gobernaran ¢Querrian estar en esa mesa? ¢O
es que desconfian de si mismos? ¢Creen que no tienen nada que aportar en esa
mesa como politicos? ¢Cree usted que solo los técnicos? Oiga, vamos a poner un
técnico de Alcalde, vamos a poner un técnico de Concejal Delegado. ¢Para qué
estan los politicos? ¢ De qué servimos? Mejor nos vamos para casa.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Bueno, yo creo que la postura del
Grupo Municipal Socialista ha quedado clara, que es que la mesa esté formada por
técnicos. No obstante voy a contestar a Don Fernando lo que ha dicho de la
anterior discusion, del 5 de abril del afio 2018. Mire Don Fernando, cuando se tira
piedras al tejado ajeno, dicen los portugueses que hay que tener cuidado no vaya a
ser que uno tenga el suyo de cristal. Y usted ha hecho comparaciones con otras
provincias, hace comparaciones en lo que le interesa. Pero podia haberse
comparado con la Diputacion, que esta aqui, a escasos 800 metros y tienen una
mesa solo y exclusiva técnica y esta gobernada por su propio partido, y sin ir mas
lejos, con la Sociedad de Turismo.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Mire Don Arturo, es verdad que la Ley
permite que la mesa esté compuesta como ustedes plantean, pero también permite
gue la mesa esté compuesta como al final decidi6 este Pleno. Eso me lo
reconocera usted.

Lo que yo me limito es a poner de manifiesto lo que se hace en
Ayuntamientos capitales de provincia gobernados por el Partido Socialista o por
formaciones politicas hermanas de Ganemos Salamanca. Y resulta que en esos
ayuntamientos donde ustedes gobiernan, donde gobierna el Partido Socialista han
adoptado una composicion de la mesa permanente de contratacion identica a la
que existe en este Ayuntamiento, porque le he hablado del Ayuntamiento de
Valladolid. Pero por ejemplo le podria hablar del Ayuntamiento de Soria y del
Ayuntamiento de Segovia. Todos los municipios capitales de provincia de Castilla
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y Ledn gobernados por el Partido Socialista, tienen una mesa permanente de
contratacion compuesta de manera idéntica a la que aprobd este Pleno en abril de
2018.

Por lo tanto, respetando que pueda haber otra alternativa y que se pueda
argumentar otra alternativa, también me tendra usted que reconocer que lo que se
aprobo en abril de 2018 por este Pleno, y hoy se trata simplemente de hacer una
modificacion puntual de la mesa, pues desde luego tampoco es nada disparatado y

que puede tener también su razonabilidad y su légica.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [4 concejales], del Grupo Socialista [7 concejales] y los
votos a favor del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y el Grupo Popular [12

concejales] acordo, por 16 votos a favor, aprobar la propuesta que antecede.

11- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION SOBRE APROBACION DE LA REVISION DE
PRECIOS DEL CONTRATO DE CONSERVACION, MANTENIMIENTO
Y MEJORA DE LOS JARDINES Y ESPACIOS VERDES, 8 DE AGOSTO,
2018 A 7 DE AGOSTO DE 2019.

“Por acuerdo de la Junta de Gobierno Local, en sesion ordinaria celebrada el
12 de julio de 2013, se adjudicoé el contrato de CONSERVACION,
MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y ESPACIOS VERDES
MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA” a la empresa EULEN, S.A.,
por un importe de CONSERVACION: 2.859.924,49 € y LIMPIEZA: 649.982,84 €.
Trabajos por valoracion, entendiéndose que éste es una baja lineal para todas las
unidades de obra: Porcentaje 50%; MEJORA: Coeficiente C del contrato sometido a
revision de previos a aplicar en el supuesto en el IPC sea mayor que IPC de 0,85%.
El contrato se formaliza el dia 8 de agosto de 2013, con una duracion de cuatro afos,
con posibilidad de prérroga anual por otros dos mas por mutuo acuerdo de las partes.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el 30 de

diciembre de 2016, se aprobo la revision de precios del contrato para el periodo 8 de
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agosto de 2016 a 7 agosto de 2017 con un canon IVA incluido de 3.563.392,43 €
(2.903.504,93 € de conservacion y 659.887,50 € de limpieza), asimismo se aprobaron
los nuevos cuadros de precios del contrato correspondiente al Anexo n° 3 del Pliego
de Prescripciones Técnicas.

Por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el 27 de
julio de 2018 se aprobd la prorroga del contrato desde el 9 de agosto de 2018 hasta la
entrada en vigor del nuevo contrato, no superando en todo caso el 8 de agosto de
2019.

Con fecha 4 de octubre de 2018, la empresa EULEN, S.A, solicita la revision
de precios del contrato a partir del 8 de agosto de 2018 con un kt de 1,0217569624,
remitiéndose al Area de Medio Ambiente para su informe.

Con fecha 10 de enero de 2019 tiene entrada en el Servicio de Bienes y
Contratacion informe favorable del Area de Medio Ambiente, y adjunta para su
aprobacién los nuevos cuadros de precios del contrato resultado del incremento del
IPC regularizando la facturacién ya realizada, desde el 8 de agosto de 2018.

La Sra. Adjunto Jefe del Servicio de Bienes y Contratacion informa con fecha
14 de enero de 2019 que, de conformidad con el art. 210 del TRLCSP, aplicable a
este contrato, el 6rgano de contratacion ostenta la prerrogativa de interpretar los
contratos administrativos y resolver las dudas que ofrezca su cumplimiento,
modificarlos y acordar su resolucién y efectos.

Asimismo, el art. 22 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que
forma parte del contrato, sefiala que éste se revisara conforme a la formula incluida
cuando el coeficiente C del contrato sometido a revision de precios a aplicar en el
supuesto que el IPC, sea mayor que el IPC,0,85.

Segun consta en el informe emitido por el Sr. Responsable de Parques y
Jardines el coeficiente de revision k; quedaria, utilizando 6 cifras decimales, en
1,021756962, y un canon, IVA incluido, de 3.698.834,58 € (3.013.865,20 € de
conservacion y 684.969,39 € de limpieza).

Los precios unitarios sefialados en el Anexo n° 3 del Pliego de Prescripciones
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Técnicas referentes a las unidades de obra, se incrementarian por dicho porcentaje,
constando en el informe el precio unitario revisado.

Previa a la aprobacién del presente expediente de revision de precios durante
el afio 2018, se debera comprobar la existencia de crédito adecuado y suficiente para
las mismas, asi como para el abono de las diferencias en las facturas desde el 8 de
agosto de 2018, hasta la fecha de aprobacion de la presente revision de precios del
contrato.

Concluye su informe sefialando que puede procederse a la aprobacion de la
revision de precios del contrato para el periodo comprendido entre el 8 de agosto de
2018 y el 7 de agosto de 2019, o hasta la formalizacion del nuevo contrato si es con
anterioridad, aplicando el coeficiente de revision de 1,021756962 y regularizando la
facturacion ya realizada desde el 8 de agosto de 2018 con el anterior canon.

Con fecha 16 de enero el Sr. Oficial Mayor emite informe favorable, y la Sra.
Viceinterventora fiscaliza el expediente con fecha 18 del mismo mes, sefialando que
el kya aplicar al canon y a los precios del anejo n° 3 del PPT es 1,021756962, o lo que
es lo mismo el porcentaje del 2.175696%. Asimismo el canon, incluido IVA, para el
periodo 8 de agosto de 2018 a 7 de agosto de 2019 es: 3.698.834,58 € (3.013.865,20
€ de conservacion, y 684.969,38 € en Limpieza), debiendo regularizarse la
facturacion realizada del canon y precios desde el 8 de agosto de 2018 conforme a la
presente revision.

Asimismo sefiala, en relacion con la existencia de créedito, que en la bolsa de
vinculacion juridica el saldo disponible es de 39.304,90 €, con la advertencia de
nulidad en el supuesto de asuncion de compromisos de gastos por importe superior al
sefialado.

Por todo lo anteriormente expuesto, y de conformidad con lo sefialado en el
art. 22 del Pliego de Clausulas Administrativas, la Comision de Bienes y
Contratacion, en sesion celebrada el dia 29 de enero de 2019 informo favorablemente
el siguiente DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede, al Excmo.
Ayuntamiento Pleno:

Primero.- Aprobar la revision de precios del contrato de “CONSERVACION,
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MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y ESPACIOS VERDES
MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA” suscrito con la empresa
EULEN, S.A., para el periodo 8 de agosto de 2018 a 7 de agosto de 2019, o hasta la
formalizacion del nuevo contrato si es con anterioridad, con un canon, IVA incluido,
de 3.698.834,58 € (3.013.865,20 € de conservacion, y 684.969,38 € en Limpieza).

Segundo.- Aprobar los nuevos cuadros de precios del contrato (Anejo n° 3 del
PPT) resultantes del incremento del IPC, con el detalle que consta en el expediente.

Tercero.- Se debera regularizar la facturacion realizada del canon y precios
desde el 8 de agosto de 2018.

Cuarto.- El saldo disponible en la bolsa de vinculaciéon juridica es de
39.304,90 €, no pudiéndose asumir compromisos de gastos por importe superior al
sefialado.

Quinto.- Notificar este acuerdo a EULEN, S.A., dando traslado del mismo al
Area de Medio Ambiente”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Bueno, se trata de una revision de precios
Don Fernando, nuevamente realizada con retraso. Tenia que haber sido aplicada a
partir del 8 de agosto del afio 2018. Esto qué va a suponer, pues bueno, habra que
revisar todas las facturas y hacer una nueva factura como dice usted, 0 una
complementaria para actualizar con los nuevos precios. Y también supone que el
cierre del ejercicio anterior habra que revisarle con estas nuevas facturas.

Creemos que esto es innecesario y que se debia de hacer en su tiempo y
forma y no producir estos retrasos que no conducen nada mas que a generar mas
burocracia y mas problemas. Nada mas.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Bueno, Don Arturo, me voy a limitar a los
argumentos que le he expuesto en el punto de revision del contrato de la gria y de
la ORA. Mire, aqui no hay mas burocracia, la burocracia es la misma, habria que
hacer los mismos papeles, revisandolo en una fecha o en otra, y perjuicios no hay

ni para el Ayuntamiento ni para el contratista.
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SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Don Fernando, yo no entiendo por qué
revisamos los contratos, el precio, no en el tiempo que debe de ser sino con seis y
diez meses de retraso. Me gustaria que en algin momento diera una explicacion

convincente a este retraso que le vemos injustificado.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencion del Grupo Ganemos
Salamanca [3 concejales] y los votos a favor de los Grupos Ciudadanos [4
concejales], Grupo Socialista [7 concejales] y Grupo Popular [12 concejales],

acuerda con 23 votos a favor, aprobar el dictamen que antecede.

12.- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENES Y
CONTRATACION SOBRE ADJUDICACION DEL CONTRATO DE
CONSERVACION, MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES
Y ESPACIOS VERDES MUNICIPALES.

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion ordinaria celebrada el dia 2 de
marzo de 2018, aprobé el expediente de contratacion por procedimiento abierto
con pluralidad de criterios de adjudicacion, los Pliegos de Clausulas
Administrativas Particulares y de Prescripciones Técnicas de los SERVICIOS DE
CONSERVACION, MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y
ESPACIOS VERDES MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA, con un
valor estimado del contrato de 37.428.283,30 € (IVA excluido).

Los anuncios de licitacion fueron publicados en el D.O.U.E. del dia 10 de
marzo de 2018, B.O.E. de fecha 3 de abril, en el Tablon de Edictos del Excmo.
Ayuntamiento los dias del 5 al 25 de abril, y, en el perfil de contratante de la
Corporacion.

Terminado el plazo de presentacion de ofertas el 25 de abril, con fecha 4
de mayo se realiza la apertura del sobre n°® 1 de los licitadores que han
concurrido: “EULEN, S.A.”, “GRUPORAGA, S.A.”, “LICUAS, S.A.”, UTE
“FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, SA”-“CONTENUR?”,
UTE “ACCIONA MEDIO AMBIENTE, SAU”-“ACCIONA CONSTRUCCION,
SA”, “TALHER, SA”, “VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES,
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SA”, “ALVAC, SA”, “CESPA, COMPANIA ESPANOLA DE SERVICIOS
PUBLICOS AUXILIARES, SA” y “OHL, SERVICIOS INFRESAN SA”, y
después de comprobar que todas aportan la documentacion exigida en el PCAP,
con fecha 9 de mayo se reune la Mesa de Contratacion para realizar la apertura del
sobre n° 2, acordando dar traslado de toda la documentacion técnica aportada a los
Servicios Técnicos Municipales para su valoracion.

Con fecha 19 de noviembre de 2018, se retne la Mesa de Contratacion,
para conocer el informe de valoracion del sobre n® 2 confeccionado por el Area de
Medio Ambiente con aportaciones del Area de Bienestar Social en cuanto a la

valoracidn de criterios sociales, resultando:

Que en el Plan de Organizacion de los servicios, el punto 2.1 la puntuacion

es la siguiente:

UIDADES DE 4
LICITADOR CALIDAD VALORACION
1.- GRUPO LICUAS 54,50 1,54
2.- VALORIZA 29,50 N/V
3.- RAGA 59,00 3,07
4.- OHL 54,50 1,54
5.-TALHER 70,50 7,00
6.-ACCIONA 34,00 N,V
7.- UTE FCC-CONTENUR 29,50 N,V
8.- EULEN 91,00 14,00
9.-ALVAC 25,00 N,V
10.-CESPA 54,50 1,54

De acuerdo con el PCAP, se propone excluir del proceso selectivo a los
siguientes licitadores, que no han obtenido del umbral minimo de 50 unidades de
calidad: “VALORIZA”, “ACCIONA”, UTE “FCC-CONTENUR” y “ALVAC”

La valoracién del resto de los apartados se ha llevado a cabo por Medio
Ambiente, a excepcién de los apartados 2.4.1 y 2.4.2, correspondientes a los
Planes de igualdad y a Conciliacion de vida laboral y familiar que han sido
valorados por el personal técnico especialista en la materia perteneciente al Area
de Bienestar Social del Ayto. de Salamanca.

La puntuacion total es la siguiente:
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2.
1 3. 4. 6. 7.UTE FCC- 8. 9.
LICUAS \é’?z'f RAGA | oHL | >TALHER | ACCIONA | CONTENUR | EULEN | ALvAc | 10-CESPA
21 154 NV | 307 | 154 7,00 NIV NIV 14 NIV 154
221 2,00 600 | 4,00 4,00 8 2,00
221 1,00 200 | 3,00 3,00 4 2,00
222 150 225 | 150 2.25 3 150
231 2,00 6 | 400 6,00 8 6,00
232 0,00 050 | 1,50 2,00 0,50 150
241 0,00 050 | 1,50 1,00 2 0,00
242 0,50 000 | 1,00 1,00 0,00 0,50
243 0,50 150 | 2,00 1,00 1,50 0,50
SUMA | 9,04 21,82 2?1*0 2725 M 15,54
PUESTO
VALORACION LICITADORES PTOSS'OVBAI\QII_EOI\TOAZCION
SOBRE N°2 :

1 EULEN 41,00

2 TALHER 27,25

3 RAGA 21,82

4 OHL 20,04

5 CESPA 15,54

6 LICUAS 9,04

7 FCC-CONTENUR (UTE) N/V

8 VALORIZA N/V

9 ACCIONA N/V

10 ALVAC N/

Como quiera que sea, a los efectos de la notificacion del acto, se transcribe

en la presente tan solo un extracto de las mucho mas extensas conclusiones del

citado informe, a los efectos de que los licitadores puedan conocer e identificar a

los autores y fecha del informe para, si asi lo consideran, tomar vista del mismo y

solicitar una copia.

admitidos, conforme a la Clausula 9 del PCAP, resultando:
EULEN, S.A., ofrece:

Se procede a continuacion a la apertura del sobre n° 3 de los licitadores
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a) Conservacion y mantenimiento: 2.968.298,86 €
IVA: 623.342,76 €
Total: 3.591.641,62 €
b) limpieza: 1.272, 128,08 €
IVA: 127.212,81 €
Total: 1.399.340,89 €

TOTAL PRECIO SIN IVA: 4.240, 426,94
TOTAL PRECIO CON IVA: 4.990.982,51 €
Porcentaje de baja lineal aplicable a todos los precios unitarios para los

trabajos por valoracion de obra:

Porcentaje ofertado: 40 %

Contratacion de personal considerando aspectos sociales:

NUmero, tipo de jornada y detalle de trabajadores que se compromete a

emplear:

Personal de plantilla: 26,50 puestos de trabajo. Jornadas completas.

Operarios | Categoria Puestos de trabajo Horas anuales
5 Oficiales jardinero 5,00 8.500.00

1 Oficiales jardinero 0,50 850,00

19 Peon jardinero 19,00 32.300,00

4 Peon jardinero 2,00 3.400,00

29 Total Plantilla ofertada 26,50 41.650,00

Personal de sustituciones: 15,67 puestos de trabajo. Jornadas completas.

Personal de sustituciones % Horas a sustituir Puestos de trabajo

Vacaciones 0,083 16.773,33 9,87

Absentismo 0,049 9.862,72 5,80
Total personal sustituciones 15,67

o Los puestos de trabajo se calculan en base a las horas establecidas por

Convenio (1700h/afio)

Aportacion de vehiculos y maquinarias con menores emisiones:

Magquinaria para zonas verdes

Tipo de maquina NUmero de maquinas Sistema de propulsion
Maquinaria en general 114 Eléctrica

15 GLP
Sopladores 22 Eléctrica

*No se incluyen dentro el apartado “Maquinaria” las sopladoras incluidas en

sopladoras.




CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

Vehiculos de la empresa adscritos al servicio:

37

Tipo de vehiculo Numero de vehiculos Sistema de propulsién

Furgones y vehiculos similares 25 GLP

Vehiculos para Técnicos y otros 3 Hibridos (eléctricos)
Vehiculos disposicion Ayuntamiento ; gg'dos( eléctricos)

e Se aporta documentacion justificacion en el apartado 4.

Nuevas plantaciones de arbolado y arbustos: 50.000,00 €/afio (IVA excluido)

2. aporta Estudio Econdmico (gastos de personal, gastos de amortizacion,

inversion a realizar...).

GRUPORAGA, S.A., ofrece:

a) Conservacion y mantenimiento: 2.799.145,50 €
IVA: 587.820,56 €
Total: 3.386.966,06 €

b) limpieza: 1.199.633,78 €
IVA:119.963,38 €
Total: 1.319.597,16 €

TOTAL PRECIO SIN IVA: 3.998.779,28 €

TOTAL PRECIO CON IVA: 4.706.563,22 €

Porcentaje de baja lineal aplicable a todos los precios unitarios para los

trabajos por valoracion de obra:

Porcentaje ofertado: 35 %

Contratacion de personal considerando aspectos sociales:

Numero, tipo de jornada y detalle de trabajadores que se compromete a

emplear:

Personal de plantilla: 20 puestos de trabajo. Jornadas completas.

Personal de sustituciones: 8,75 puestos de trabajo.

N° ofertado

Tipo de jornada

Colectivo

Detalle de trabajadores

20 peones jardines adicionales a la plantilla minima
objeto de subrogacion.

Completa

Discapacitados

Contrato indefinido

8,32 Oficial jardinero* Jornada completa. Duracion 3 | Discapacitado o riesgo | Contrato duracién determinada.
meses/afo de exclusién

1,74 Jardinero* Jornada completa. Duracion 3 | Discapacitado o riesgo | Contrato duracion determinada.
meses/afio de exclusién

20,10 Auxiliar jardinero* Jornada completa. Duracion 3 | Discapacitado o riesgo | Contrato duracion determinada.
meses/afio de exclusion

4,86 Peon jardinero* Jornada completa. Duracion 3 | Discapacitado o riesgo | Contrato duracion determinada.
meses/afio de exclusion

*Cubren vacaciones y un 4% de absentismo del personal de oficios.

Aportacion de vehiculos y maquinarias con menores emisiones:
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Maquinaria para zonas verdes
Maquinaria a utilizar dentro del servicio: Total 59 unidades. Aportan listado
detallado
Sofadoras eléctricas: total 15 unidades. Aportan detalles.
Vehiculos de la empresa adscritos al servicio:
Furgones y vehiculos similares de la empresa: Total 11 unidades. Aportan
detalles.
Vehiculos para técnicos y personal de la empresa. Total 10 unidades. Aportan
detalles.
Vehiculos puestos a disposicion del Ayuntamiento: total 3 unidades. Aportan
detalles.
Nuevas plantaciones de arbolado y arbustos: 350.000,00 €/afio (IVA excluido)
Importe total ofertado por los trabajos de conservacion, mantenimiento,
mejora y limpieza. 3.998.779,28 €
3. aporta Estudio Econémico (gastos de personal, gastos de amortizacion,
inversion a realizar...)

LICUAS, S.A., ofrece:

a) Conservacion y mantenimiento: 2.924.807,84 €
IVA: 614.209,65 €
Total: 3.539.017,49 €

b) limpieza: 1.253.489,08 €

IVA: 125.348.91 €

Total: 1.378.837,99 €
TOTAL PRECIO SIN IVA: 4.178.296,92 €
TOTAL PRECIO CON IVA: 4.917.855,48 €
Porcentaje de baja lineal aplicable a todos los precios unitarios para los

trabajos por valoracion de obra:

Porcentaje ofertado: 35 %
Contratacion de personal considerando aspectos sociales:
Numero, tipo de jornada y detalle de trabajadores que se compromete a
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emplear:
Personal de plantilla: 8 puestos de trabajo. Jornadas completas.
Personal de sustituciones: 10 puestos de trabajo.

Aportacion de vehiculos y maquinarias con menores emisiones:
Maquinaria para zonas verdes

MAQUINARIA JARDINERIA
DESBROZADORAS STIHL 12
MOTOSIERRAS STIHL 18
CORTASETOS STIHL 6
SOPLADORES STIHL 14
Vehiculos de la empresa adscritos al servicio:

VEHICULQOS
FURGONETAS RENAULT 19
VEHICULO PIAGGIO 3
VEHICULOS TURISMOS RENAULT 3
Nuevas plantaciones de arbolado y arbustos: 20.000 €, lo que supone un

total de 80.000 € durante el periodo del contrato.

Importe total ofertado por los trabajos de conservacién, mantenimiento,
mejora y limpieza. 3.998.779,28 €
3. aporta Estudio Econdmico (gastos de personal, gastos de amortizacion,
inversion a realizar...)
TALHER, S.A., ofrece:

a) Conservacion y mantenimiento: 2.758.543,17 €

IVA: 579.294,07 €
Total: 3.337.837,24 €

b) limpieza: 1.182.232,79 €
IVA: 118.223,28 €
Total: 1.300.456,07 €
TOTAL PRECIO SIN IVA: 3.940.775,96 €
TOTAL PRECIO CON IVA: 4.638.293,31 €
Porcentaje de baja lineal aplicable a todos los precios unitarios para los
trabajos por valoracion de obra:
Porcentaje ofertado: 55 %
Contratacion de personal considerando aspectos sociales:
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NUmero, tipo de jornada y detalle de trabajadores que se compromete a
emplear:

Personal de plantilla: 19,65 nuevos trabajadores a jornada completa en
situacion o riesgo de exclusién social y/o laboral y/o personal con discapacidad.

Personal de sustituciones: Nos comprometemos a contar con trabajadores a
jornada completa para la sustitucion de 100% de las vacaciones de los 110
trabajadores a lo que uniéremos el personal de sustitucion del absentismo,
permisos, etc., que se tenga. Para facilitar la valoracion de este apartado incluimos

a continuacion los operarios equivalente (jornada completa durante todo un afio).

| OPERARIOS
Vacaciones 11
Absentismo permisos, etc. 10

Por tanto se contara con 21 trabajadores a jornada completa en situacion o
riesgo de exclusion social y/o laboral y/o personal con discapacidad.
Aportacién de vehiculos y maquinarias con menores emisiones:
Maquinaria para zonas verdes
- Maquinaria a utilizar dentro del servicio: En total se adscribiran al contrato
55 unidades con menores emisiones que detallan.
- Sopladoras eléctricas: Se adscribird el 75 % del total de sopladoras
adscritas al contrato, esta sera de 15 unidades.
Vehiculos de la empresa adscritos al servicio:
- Furgones y vehiculos similares de la empresa: 34 unidades
- Vehiculos para técnicos y personal de la empresa: Se adscribiran 5
unidades.
- Vehiculos puestos a disposicion del Ayuntamiento: Se adscribiran 2
unidades.
Nuevas plantaciones de arbolado y arbustos: 100.000,00 €/afio (IVA
excluido) durante la duracion del servicio.
2. Aporta Estudio Econdémico (gastos de personal, gastos de amortizacion,
inversion a realizar...).
CESPA, COMPANIA ESPANOLA DE SERVICIOS PUBLICOS AUXILIARES,
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S.A,, ofrece:
a) Conservacion y mantenimiento: 3.073.634,31 €
IVA: 645.463,20 €
Total: 3.719.097,51 €
b) limpieza: 1.317.271,84 €
IVA: 131.727,18 €
Total: 1.448.999,02€

TOTAL PRECIO SIN IVA: 4.390. 906,15

TOTAL PRECIO CON IVA: 5.168.096,53 €

Porcentaje de baja lineal aplicable a todos los precios unitarios para los
trabajos por valoracion de obra:

Porcentaje ofertado: 45 %

Personal de plantilla: 8 trabajadores a jornada completa, durante todo el
afio; y 6 trabajadores a media jornada, durante todo el afio.

Personal de sustituciones: 11 trabajadores a jornada completa durante seis
meses (de abril a septiembre); cinco trabajadores a jornada completa, durante seis
meses (de octubre a marzo) y un trabajador a media jornada, durante seis meses
(de octubre de marzo)

Maquinaria para zonas verdes:

Casetos eléctricos Hitachi: 13 unidades

Cortasetos de altura Pellenc Helion Telescopic+ bateria: 4 unidades.

Motosierra eléctrica pértiga Sthil HTA 85 con acumulador: 6 unidades.

Desbrozadora eléctrica Hitachi: 14 unidades.

Sopladoras eléctricas Hitachi: 22 unidades (75% del total).

Vehiculos de la empresa adscritos al servicio:

Furgoneta Renaul Kangoo GLP (Personal de oficios y encargados): 13
unidades.

Vehiculo Auxiliar Piaggio Porter (GLP (personal de oficios): 11 unidades.

Furgon cerrado 6 plazas tipo Iveco Daily GLP (personal oficios): 5

unidades.
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Furgoneta Renault Kangoo GLP (capataces municipales): 2 unidades.

Triciclo eléctrico (con carrito para personal de oficios-limpieza): 3
unidades

Nuevas plantaciones de arbolado y arbustos: 145.000 €/afio
2. Aporta Estudio Econémico (gastos de personal, gastos de amortizacion,
inversion a realizar...).
OHL, SERVICIOS INGRESAN, S.A., ofrece:

a) Conservacion y mantenimiento: 3.016.198,63 €

IVA: 633.401,71 €
Total: 3.649.600,34 €

b) limpieza: 1.292.265,66 €
IVA: 129.265,66 €
Total: 1.421.922,21 €
TOTAL PRECIO SIN IVA: 4.308.855,18 €
TOTAL PRECIO CON IVA: 5.071.522,55 €
Porcentaje de baja lineal aplicable a todos los precios unitarios para los
trabajos por valoracion de obra:
Porcentaje ofertado: 38,37%
Personal de plantilla:

Contratacion de personal en situacion o riesgo de exclusion social y/o
laboral y/o personal con discapacidad, adicionales a la plantilla minima objeto de
subrogacion.

1 Auxiliar administrativo al 50% de la jornada.

2 Encargados al 100% de la jornada.

5 Oficiales jardineros al 100% de la jornada.

9 Oficiales jardineros al 100% de la jornada.

3 Jardineros al 100% de la jornada.

7 Auxiliares Jardineros al 100% de la jornada.

23 Auxiliares Jardineros al 50% de la jornada.

2 Auxiliares Jardineros al 30% de la jornada.

Equivalente a la contratacion de 34,1 operarios al 100% de la jornada.

Personal de Sustituciones.
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Contratacion de Personal en situacion o riesgo de exclusion social y/o laboral y/o
personal con discapacidad, adicionales a la plantilla minima objeto de
subrogacion.

1 Técnico diplomado al 60% de la jornada.

1 Auxiliar Administrativo al 25% de la jornada.

1 Encargado al 75% de la jornada.
9 Oficiales jardineros al 50% de la jornada.

2 Jardineros al 50% de la jornada.

19 Auxiliares Jardineros al 60% de la jornada.

Equivalente a la contratacion de 18,5 operarios al 100% de la jornada.
Aportacion de vehiculos y maquinaria con menor emisiones:

Furgones y vehiculos similares de la empresa (GNC, GLP, eléctricos, hibridos). Un total
de 55 unidades.

-Maquinaria a utilizar dentro del servicio (GNC, GLP, eléctricos, hibridos). Un total de
261 unidades.

-Vehiculos para técnicos y personal de la empresa (GNC, GLP, eléctricos, hibridos). Un
total de 8 unidades.

-Vehiculos puestos a disposicion del Ayto. (GNC, GLPE, eléctricos, hibridos) Un total de
5 unidades.

-Sopladores eléctrica (GNC, GLP, eléctricos, hibridos ). Un total de 44 uds..

Nuevas plantaciones de arbolado y arbustos.

OHL SERVICIOS-INGESAN, S.A., oferta la cantidad de un 1.000.000 €/afio
(IVA excluido) (un millon de euros anuales, IVA excluido) para la realizacion de
nuevas plantaciones de arbolado y arbustos, sin coste para el Ayuntamiento,
dentro de zonas objeto del contrato. Las especies, calibres y lugares de plantacion
seran definidos por el Ayuntamiento, valordndose de acuerdo a los precios
marcados por la Base de Paisajismo en vigor.

2. Aporta Estudio Economico (gastos de personal, gastos de amortizacion,
inversion a realizar...).

Finalizada la apertura, la Mesa, efectuados los célculos conforme al art. 85 del
RGLCAP, aprecia que las oferta De TALHER, S.A. pueden incluir valores
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anormales o desproporcionados, de conformidad con los criterios sefialados en las
clausulas 8% y 102 del PCAP, por lo que acuerda concederle plazo para que
justifique debidamente su oferta y precise las condiciones de ejecucion de la
misma, a efectos de que por los Servicios Técnicos Municipales puedan proceder
a su valoracion.

Transcurrido el plazo concedido, TALHER, S.A. presenta documento
justificativo de su baja, dandose traslado de esta documentacién, junto con todas
las ofertas econdmicas presentadas en el procedimiento a los Servicios Técnicos
Municipales para su valoracion.

La Mesa de Contratacion, reunida con fecha 27 de diciembre de 2018,
conoce el informe elaborado por el Area de Medio Ambiente, proponiendo la
admision de la justificacion de la oferta presentada por TALHER para los trabajos
a realizar en la modalidad de valoracion de obra.

A continuacién se realiza la valoracion de la oferta econémica, de conformidad
con la clausula 12 del PCAP, resultando:

1.1.- Oferta econdmica (*)

1.1.1.- Ofertas mantenimiento, conservacion y limpieza

ORD. CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://iwww.aytosalamanca.gob.es

Media aritmética de las ofertas euros (2) M2 |

T.LICITACION | 4.823.051,57
ANORMAL O
- Oferta licitador . - . DI.ESPROP' PUNTOS
Oferta licitador - - Baja conservacion, | dif. % sobre El precio ofertado sea p
- Oferta licitador | conservacion, . Lo . . . CONSERVACION,
EMPRESA | conservaciony - - mantenimiento y media arit. inferior en més de diez
- limpieza mantenimiento L . MANTENIMIENTO
mantenimiento L limpieza de las ofertas (10) unidades
y limpieza . Y LIMPIEZA
porcentuales a la media
aritmética de las ofertas
1 | LICUAS 2.924.807,84 1.253.489,08 | 4.178.296,92 13,37% 0,05% 17,10
2 | RAGA 2.799.145,50 1.199.633,78 | 3.998.779,28 17,09% -4,25% 19,33
3 | OHL 3.016.198,63 1.292.656,55 | 4.308.855,18 10,66% 3,17% 15,27
4 | TALHER 2.758.543,17 1.182.232,79 | 3.940.775,96 18,29% -5,64% 20,00
5 | EULEN 2.968.298,86 1.272.128,08 | 4.240.426,94 12,08% 1,53% 16,25
6 | CESPA 3.073.634,31 1.317.271,84 | 4.390.906,15 8,96% 5,14% 14,00
Media aritmética de las ofertas euros (1) 4.176.340,07
Media aritmética de las ofertas euros (1) x 1,1 4.593.974,08
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1.1.2.- Ofertas modalidad de trabajos por valoracion de obra (*)

CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

T. LICITACION 375.321,11
Susceptible consideracion
ANORMAL O DESPROP. PUNTOS
A Baja ofertada dif. % sobre El precio ofertado sea dif. % sobre media TRABAJOS
o EMPRESA trabajos por Oferta licitador media arit. de las | inferior en méas de diez (10) arit. d?e las ofertas 2 POR
© valoracion de obra ofertas unidades porcentuales a la ' VALORACIO
media aritmética de las N DE OBRA
ofertas
1 LICUAS 35,00% 243.958,72 10,91% 17,31% 3,18
2 RAGA 35,00% 243.958,72 10,91% 17,31% 3,18
3 OHL 38,37% 231.310,40 5,16% 11,23% 3,49
4 TALHER 55,00% 168.894,50 -23,21% Sl -18,78% 5,00
5 EULEN 40,00% 225.192,67 2,38% 8,29% 3,64
6 CESPA 45,00% 206.426,61 -6,15% -0,74% 4,09
Media aritmética de las ofertas euros (1) 219.956,94
Media aritmética de las ofertas euros (1) x 1,1 241.952,63
Media aritmética de las ofertas euros (2) M2 207.956,04
Por tanto, la Valoracién oferta econémica 1.1.- (*)
a PUNTOS CONSERVACION, PUNTOS TRABAJOS POR TOTAL PUNTOS OFERTA
o EMPRESA MANTENIMIENTO Y LIMPIEZA VALORACION DE OBRA ECONOMICA
o 1.1.1.- 11.2.- 1.1-
1 | LICUAS 17,10 3,18 20,28
2 | RAGA 19,33 3,18 22,51
3 | OHL 15,27 3,49 18,76
4 | TALHER 20,00 5,00 25,00
5 | EULEN 16,25 3,64 19,89
6 | CESPA 14,00 4,09 18,09

1.2.- Valoracion contratacion de personal considerando aspectos sociales

Total puntos
contratacion
. personal Puntos personal Personal Puntos personal ersonal
2 EMPRESA . plantilla o sustituciones P
o plantilla sustituciones aspectos
1.2.1.- 1.2.2.- .
sociales
1.2.-
1 LICUAS 8,00 2,35 10,00 2,38 4,73
2 RAGA 20,00 (*) 0,00 8,75 2,08 2,08
3 OHL 34,10 10,00 18,50 4,40 14,40
4 TALHER 19,65 5,76 21,00 5,00 10,76
5 EULEN 26,50 7,77 15,67 3,73 11,50
6 CESPA 11,00 3,23 8,25 1,96 5,19
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(*) RAGA en el estudio econémico: no incluye partida ni coste alguno por la contratacién del

personal de plantilla considerando aspectos sociales. Atendiendo a lo expuesto y en funcién al PCAP en

cuanto a coherencia de la oferta, se valoran con 0 puntos los apartados 1.2.1.-

1.3.- Valoracion aportacién de vehiculos y maquinaria con menores emisiones

Puntos
q < Puntos Puntos Puntos 1.3.4.- Puntos Total
4 O | EMPRESA | Furgones
S % 1.3.1.- 1.3.2.- Vehiculos 1.3.3.- 1.3.5.- puntos
&P y
q vehiculos Maquinaria técnicos y Vehiculos Sopladora 13.-
j«
g similares del servicio personal Ayto s eléctricas
9 1 [LICUAS 20 (*) 0,00 36 (*) 0,00 3 (*) 0,00 2 (*) 0,00 14 (*)0,00| 0,00
& 2 |RAGA 11 0,80 59 0,45 10 1,54 3 0,60 15| (**)0,00| 3,39
§ 3 [OHL 55 4,00 261 2,00 8 1,23 5 1,00 44 1,00| 9,23
4 4 |TALHER 34 2,47 55 0,42 5 0,77 2 0,40 15 034 | 4,40
5 |EULEN 25 1,82 129 0,99 3 0,46 3 0,60 22 050 | 4,37
6 | CESPA 19 1,38 45 0,34 13 2,00 2 0,40 22 0,50 | 4,63

CSV: 12430522765146360374 Verificahle en: hitt

(*) LICUAS: ninguno de los vehiculos y maquinaria es susceptible de ser considerado ni tipificado
como de menores emisiones. Atendiendo a lo expuesto y en funcién al PCAP en cuanto a coherencia de la
oferta, se valora con 0 puntos el apartado 1.3.

(**) RAGA: en el estudio econdémico: no justifica las sopladoras eléctricas ofertadas como mejora.

Atendiendo a lo expuesto y en funcidn al PCAP en cuanto a coherencia de la oferta, se valoran con 0 puntos

los apartados 1.3.5.

1.4.- Valoracion nuevas plantaciones

PUNTOS NUEVAS
E EMPRESA Oferta nuevas plantaciones PLANTACIONES
© 14-
1 LICUAS 20.000,00 0,69
2 RAGA 350.000,00 (*) 0,00
3 OHL 1.000.000,00 (*) 0,00
4 TALHER 100.000,00 3,45
5 EULEN 50.000,00 1,72
6 CESPA 145.000,00 5,00

(*) RAGA y OHL: no justifican el importe econémico ofertado para nuevas plantaciones en el

estudio econdmico. Atendiendo a lo expuesto y en funcién al PCAP en cuanto a coherencia de la oferta,

se valora con 0 puntos el apartado 1.4. para ambos licitadores.




47

RESUMEN DE VALORACION (*)

LICUAS RAGA OHL TALHER EULEN CESPA

1.1.1.- 17,10 19,33 15,27 20,00 16,25 14,00
1.1.2.- 3,18 3,18 3,49 5,00 3,64 4,09
1.2.1.- 2,35 0,00 10,00 5,76 7,77 3,23
1.2.2.- 2,38 2,08 4,40 5,00 3,73 1,96
13.1.- 0,00 0,80 4,00 2,47 1,82 1,38
13.2.- 0,00 0,45 2,00 0,42 0,99 0,34
1.33.- 0,00 1,54 1,23 0,77 0,46 2,00
1.3.4.- 0,00 0,60 1,00 0,40 0,60 0,40
1.35.- 0,00 0,00 1,00 0,34 0,50 0,50
1.4.- 0,69 0,00 0,00 3,45 1,72 5,00

SUMA 25,70 27,99 42,39 43,62 37,48 32,90

CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

Realizada la valoracion de Criterios evaluables de forma automatica y en virtud de lo reflejado

anteriormente se detalla a continuacion la puntuacion obtenida por los licitadores.

LICITADORES TOT
0 AL

TALHER 43,6

2

OHL 42,3

9

EULEN 37,4

8

CESPA 32,9

0

RAGA 27,9

9

LICUAS 25,7

0

VALORACION TOTAL DE LOS SOBRES N°2 Y N° 3 (*)
Puntos sobre n®2 | Puntos sobre n° 3 Total puntos

EULEN 39,50 37,48 76,98
TALHER 24,75 43,62 68,37
OHL 20,04 42,39 62,43
CESPA 15,54 32,90 48,44
RAGA 20,29 27,99 48,28
LICUAS 9,04 25,70 34,74

La Mesa Permanente de Contratacion del Ayuntamiento, vistas las ofertas
presentadas, asi como los informes y antecedentes que obran en el expediente,
acuerda asumir el contenido del informe-propuesta del Area de Medio Ambiente,
y, en consecuencia, proponer al Organo de Contratacion, en primer lugar,

considerar justificada la oferta incursa en valores anormales o desproporcionados
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presentada por la empresa TALHER, S.A., y adjudicar los SERVICIOS DE
CONSERVACION, MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y
ESPACIOS VERDES MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA, a la
Empresa EULEN, S.A., por ser la oferta mas ventajosa para el Ayuntamiento de
Salamanca.

Vista la propuesta formulada, de conformidad con la clausula 12 del
Pliego de Cléausulas Administrativas Particulares, se requiere a la Empresa
EULEN, SA para que en el plazo de diez dias habiles presente la documentacion
previa a la adjudicacion del contrato, plazo durante el cual ha aportado
debidamente lo exigido, incluidas las fianzas definitivas correspondientes a los
trabajos de conservacion, mantenimiento y limpieza, y por los trabajos de
valoracion de obra.

En cuanto a la financiacion del contrato, los gastos inherentes a la presente
contratacion para el afio 2019 se financiardn con cargo a la aplicacion
presupuestaria 171.10-22799, RC n° 105 por importe de 2.394.427,75 €
(mantenimiento de jardines) y RC n°® 107 por importe de 932.893,93 € (limpieza
de jardines), con efectos desde el 1 de abril al 30 de noviembre de 2019.

No obstante, se trata de un gasto plurianual, por lo que la adjudicacion
quedard sometida a la condicion suspensiva de existencia de crédito suficiente y
adecuado en los correspondientes ejercicios presupuestarios.

Conforme sefiala el art. 214.2.a) del TRLHL, con fecha 11 de enero de
2019, la Sra. Viceinterventora ha procedido a la fiscalizacion del gasto.

Por todo lo anteriormente expuesto, y vista la Propuesta de la Mesa de
Contratacion de fecha 27 de diciembre de 2018, la Comision de Bienes y
Contratacion, en sesion celebrada el dia 5 de febrero de 2019, informd
favorablemente el siguiente DICTAMEN, para su posterior elevacion, si procede,
al Excmo. Ayuntamiento en Pleno:

Primero.- Excluir del procedimiento de los SERVICIOS DE
CONSERVACION, MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y
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ESPACIOS VERDES MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA, a las
Empresas “VALORIZA”, “ACCIONA”, UTE “FCC-CONTENUR” y “ALVAC”
por no haber obtenido el umbral minimo de 50 unidades de calidad sefialado en el
PCAP.

Segundo.- Admitir la justificacion de los valores anormales o
desproporcionados presentada por la empresa TALHER, S.L.

Tercero.- Adjudicar los SERVICIOS DE CONSERVACION,
MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LOS JARDINES Y ESPACIOS VERDES
MUNICIPALES DE LA CIUDAD DE SALAMANCA, a la Empresa EULEN, S.A.,
con una duracion de cuatro afios contados desde su formalizacion, prorrogable
anualmente por otros dos afios mas, en su oferta:

a) Conservacion y mantenimiento: 2.968.298,86 €

IVA: 623.342,76 €
Total: 3.591.641,62 €
b) limpieza: 1.272, 128,08 €
IVA: 127.212,81 €
Total: 1.399.340,89 €

TOTAL PRECIO SIN IVA: 4.240, 426,94

TOTAL PRECIO CON IVA: 4.990.982,51 €

Porcentaje de baja lineal aplicable a todos los precios unitarios para los
trabajos por valoracion de obra:

Porcentaje ofertado: 40 %

Contratacion de personal considerando aspectos sociales:

Numero, tipo de jornada y detalle de trabajadores que se compromete a
emplear:

Personal de plantilla: 26,50 puestos de trabajo. Jornadas completas.

Operarios Categoria Puestos de trabajo Horas anuales
5 Oficiales jardinero 5,00 8.500.00

1 Oficiales jardinero 0,50 850,00

19 Pedn jardinero 19,00 32.300,00

4 Pedn jardinero 2,00 3.400,00

29 Total Plantilla ofertada 26,50 41.650,00
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Personal de sustituciones: 15,67 puestos de trabajo. Jornadas completas.

Personal de sustituciones % Horas a sustituir Puestos de trabajo
Vacaciones 0,083 16.773,33 9,87
Absentismo 0,049 9.862,72 5,80
Total personal sustituciones 15,67
o Los puestos de trabajo se calculan en base a las horas establecidas por

Convenio (1700h/afio)

Aportacion de vehiculos y maquinarias con menores emisiones:

Maquinaria para zonas verdes

Tipo de maquina

Nimero de maquinas

Sistema de propulsion

Maquinaria en general

114

Eléctrica

15

GLP

Sopladores

22

Eléctrica

*No se incluyen dentro el apartado “Maquinaria” las sopladoras incluidas en

sopladoras.

Vehiculos de la empresa adscritos al servicio:

Tipo de vehiculo Numero de vehiculos Sistema de propulsion

Furgones y vehiculos similares 25 GLP

Vehiculos para Técnicos y otros 3 Hibridos (eléctricos)
Vehiculos disposicion Ayuntamiento ; g:ﬁ;'dos( eléctricos)

e Se aporta documentacion justificacion en el apartado 4.

Nuevas plantaciones de arbolado y arbustos: 50.000,00 €/afio (IVA excluido)

2. aporta

amortizacion, inversion a realizar...).

Estudio Econdmico (gastos de personal, gastos de

Cuarto.- Disponer y comprometer el gasto inherente a la presente

contratacion para el afio 2019, por importes de 2.394.427,75 € (mantenimiento) y

032.893,93 € (limpieza de jardines), se financiaran con cargo a las RC n°

respectivamente, 105 y 107.

Quinto.- Notificar la adjudicacion del contrato a todos los licitadores que han

concurrido al procedimiento, publicandose anuncio de formalizacién del contrato en

el D.O.U.E.yenel B.O.E.

Sexto.- Al ser un contrato susceptible de recurso especial en materia de

contratacién, conforme al articulo 40.1 del TRLCSP, la formalizacién del contrato




CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

51

no podra efectuarse antes de que transcurran quince dias habiles desde que se
remita la notificacion de la adjudicacién a los licitadores. Una vez transcurrido
dicho plazo sin que se hubiera interpuesto recurso especial que lleve aparejada la
suspension de la formalizacion del contrato, el 6rgano de contratacion requerira al
adjudicatario para que se formalice en un plazo no superior a cinco dias a contar
desde el siguiente a aquel en que hubiera recibido el requerimiento.

Séptimo.- Con anterioridad a la formalizacion del contrato, la Empresa
adjudicataria debera suscribir una poliza de responsabilidad civil de sus vertientes
general, de explotacion, patronal y de trabajos incluyendo como asegurados al
contratista, al personal que intervenga a su cargo y adicionalmente al Ayuntamiento
de Salamanca, por un limite minimo de indemnizacion de 1.500.000 €, que
acreditara mediante copia de la pdliza y del pago de la prima; asimismo debera
aportar copia del justificante de haber abonado los gastos de publicacién de los
anuncios de licitacion, por importe de 362,11 €.

Octavo.- Conforme sefiala el art. 15 del PPT y 14%e del PCAP, debera
aportar dentro del plazo de 10 dias naturales contados desde el siguiente al de la
notificacion de la adjudicacién, una e valuacion de los riesgos y las medidas
preventivas correspondientes.

Noveno.- Al tratarse de un gasto plurianual, la autorizacion del gasto se
subordinara al crédito que para cada ejercicio autoricen los respectivos
presupuestos”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. CARRERA GARROSA: Bueno, estamos ante la adjudicacion de
uno de los contratos grandes, de los contratos importantes de ese Ayuntamiento.
Es el que se encarga y se ocupa de mantener nuestras zonas verdes, nuestros
pulmones ambientales en la ciudad. Es un contrato de mas de tres millones y
medio de euros al afio y como expresé ya mi compafiero en las diferentes
comisiones, tanto en la de contratacion como en la mesa, entendemos que este
contrato deberia de alguna manera haber servido para mejorar de alguna manera

que se repasen los criterios de adjudicacion que tenemos planteado sobre la mesa.
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Esto quiere decir que nuestra posicion respecto a esta adjudicacion, tiene
que ver con que se intente de alguna manera poner el acento en aquellos criterios
sociales y ambientales de caracter objetivo que pueden mejorar las
funcionalidades de este tipo de contratos.

Concretamente es que en este caso el adjudicatario ha quedado el tercero
en el sobre tres, por eso ya Gabriel Risco en las diferentes intervenciones dejé
muy claro que hay que evaluar y plantear otra forma de los pliegos evidentemente
ajustada a derecho. Con esto no queremos decir que esta adjudicacion sea ilegal ni
que no esté ajustada a derecho, lo dejamos claro, o0 sea, no estamos cuestionando,
queremos decir que se puede mejorar estos criterios y que hay que apostar por ese
tipo de férmulas de carécter objetivo que tengan en cuenta las mejoras
ambientales y sociales.

También creemos que el Equipo de Gobierno ha perdido la oportunidad de
poder estudiar la posibilidad de la adjudicacion por lotes, una demanda que mi
Grupo llevamos reivindicando desde que hemos entrado aqui. Es una formula que
creemos que garantizaria tener en cuenta a otras empresas, no las que actualmente
siempre se llevan los concursos.

También es verdad que no puede haber mas sorpresa, de nuevo Eulen gana
el concurso del mantenimiento de zonas verdes y jardines. Eulen que no
olvidemos que es la empresa que aparece en los papeles de Fernando Rodriguez,
es la empresa que financié la campafia del PP, es una empresa vinculada a una
contrata, a varias contratas del Ayuntamiento que tiene una financiacion o que
tuvo una financiacion directa con el Partido Popular.

La verdad es que ademas esta empresa no solamente por eso, es la empresa
gue actualmente que ha mantenido el servicio, es la empresa que ya venia
Ilevando a cabo el servicio en este Ayuntamiento, y que ademas es una empresa
que todas las semanas en la Comision de Medio Ambiente es objeto de denuncias
verbales por miembros de la oposicién. Es decir, es una empresa que ademas ha

sido sancionada en el contrato anterior y es una empresa que tenemos que decir
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que no cumple con sus obligaciones contractuales. Podemos ver las actas de la
comision de medio ambiente y ver como todas las semanas es puesta en tela de
cuestion sus actuaciones en materia del contrato.

La verdad es que no hace falta salir de este Pleno, con preguntar
posiblemente a la gente que esta aqui, sabriamos qué opinan sobre sus zonas
verdes, sobre sus jardines, sobre sus podas, sobre el riego o sobre las especies que
se plantan. De verdad, solo con preguntar a la gente que esta aqui podriamos tener
una idea. Y estamos seguras de que seguramente compartan con nosotros que la
empresa no cumple con su tarea.

La pregunta es la siguiente ;/Qué van a hacer en este nuevo pliego? ;Se
van a seguir tapando los 0jos con esta empresa? ¢Van a seguir sin fiscalizar el
cumplimiento del pliego? ¢(Eso es lo que van a hacer Sres. del Equipo de
Gobierno? Porque aqui debe haber truco, cuéntenos, si durante mas de dos afios en
la Comision de Medio Ambiente se ha cuestionado la tarea de este Grupo, pero
incluso se ha cuestionado a veces hasta por el propio partido de Gobierno que no
estaba funcionando, la verdad es que entendemos que algun truco tiene que haber
0 que algo le deben ustedes a esta empresa.

Se ha perdido, como decia, la oportunidad de los lotes. Se ha perdido la
oportunidad de mejorar el pliego, y ahora también perdemos la oportunidad de
tener un buen servicio. De verdad ¢Le deben algo a esta empresa Sres. del PP?
Porque no olvidemos que la empresa Eulen es la del caso piscinas, esa que nos
debe més de seis millones de euros.

Ganemos Salamanca no podemos apoyar este pliego, ni esta adjudicacion,
en primer lugar como hemos explicado, el pliego tiene que ser mejorado, pero es
que en segundo lugar, una empresa que no ha cumplido con sus obligaciones no
puede ser recibida con los brazos abiertos en este Ayuntamiento. No puede ser
recibida como ustedes lo hacen.

Por eso vamos a votar en contra, pero les vamos a pedir una cosa, por
favor, trabajen, que parece que no les gusta, trabajen y encarguense de fiscalizar

qué ocurre con este contrato y hagan que la empresa concesionaria del servicio de
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parques y jardines, cumpla con el pliego.

SR. CASTANO SEQUEROS: Con su intervencion Dofia Virginia no sé si
estar tranquilo o intranquilo. Porque me quiero quedar con su primera parte
cuando ha dicho literalmente que estos pliegos estan ajustados a derecho y que
esta adjudicacion es completamente legal. Pero luego con lo que ha venido
manifestando a posteriori, que si papeles del PP, que si caja b que si amigos del
PP, que si empresa corrupta. Pues oiga usted, lo estamos adjudicando en este
Pleno. En este Pleno los 27 Concejales que estamos aqui vamos a votar la
adjudicacién. Vosotros vais a votar en contra ¢no? pero ¢Por qué es legal o porque
es ilegal?.

No, no, he escuchado perfectamente. He escuchado perfectamente coémo
decir que era perfectamente legal, que estaba bien dado, que esta fundamentado en
informes técnicos, que los técnicos de este Ayuntamiento han determinado que la
mejor oferta es la Eulen, que es ajustada a derecho. Después de este Pleno, y se lo
digo con todas las letras, Eulen ya no sera la empresa del PP, porque en este Pleno
hay mas fuerzas politicas. Y o bien se nos determina como esos pliegos no estan
ajustados a derecho o esa empresa va a salir hoy de aqui como adjudicataria del
contrato, como debe de ser. Porque las quejas que ha hecho usted, no son méas que
diatribas. Nada concreto. En esas diatribas se nos ha hablado de la division por
lotes. Una division por lotes que los trabajadores han manifestado una y otra vez
gue no les beneficia. Que no olvidemos que la mayor carga econémica de este
contrato son los salarios de los trabajadores. Que son los que cobran a tiempo su
nomina. Aquellos que ven respetados sus derechos del convenio. La division por
lotes no beneficia. De hecho la ciudad en si estd dividida en otros lotes. Que
damos por ejemplo al Arca. (En qué sentido? ;Luego dividimos por barrios?
¢Dividimos por la ciudad? O sea ¢ Los jardines del centro, los jardines del exterior
y estan mejor cuidados unos jardines que otros?. Luego las suspicacias, como
siempre. Y como dividimos los trabajadores ¢Cual a un lado cual al otro? Y luego

si una empresa no cumple, la division por lotes que puede ser una idea no esta en
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este caso justificada de ninguna de las maneras.

Y es curioso que hable de criterios sociales, porque es el primero de los
grandes pliegos en los que se han incorporado todo ese esfuerzo ingente que
hemos hecho para incorporar criterios sociales en la adjudicacion de los contratos
y la contratacion. Se han hecho unos pliegos adaptados. Unos pliegos en los que
hemos valorado todas las fuerzas politicas de este Ayuntamiento. Que hemos
convenido estas mismas fuerzas politicas. Y en esos pliegos ha salido vencedor en
la adjudicataria Eulen, porque los técnicos, aquellos que ustedes solo quieren en la
mesa, asi lo han determinado. Y lo han dictado conforme a derecho. Y que una
empresa sea la tercera en ciertos condicionantes sociales qué significa, porque es
muy facil, hacemos solo condicionantes sociales pero habra otros que también
tengan su relevancia como puede ser el precio, o como puede ser la direccion del
trabajo, o la competencia o la organizacion. Todo habra que valorarlo, porque los
jardines hay que hacerlos, y hay que hacerlos bien.

Y ustedes hacen bien en determinar donde estaria el foco, en el control del
contrato. Y el control del contrato va a ser un reto también para este
Ayuntamiento porque las clausulas sociales no solo se ponen en el contrato, luego
hay que saber ejecutarlas y sobre todo, observar para que se cumplan. Va a ser un
reto para los técnicos y para los politicos. Va a ser un reto en conjunto. Esperemos
estar a la altura de ese reto.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: EIl expediente de contratacion del
contrato de jardines y espacios verdes se aprobo en el Pleno del 8 de marzo del
afo 2018. Fue el primer contrato en el que se han incorporado y valorado
clausulas sociales en su adjudicacion, entre ellas nos gustaria enumerar la
contratacion de personal con riesgo de exclusion. La necesidad de que la empresa
tenga planes de igualdad, planes de conciliacion de la vida laboral y familiar asi
como clausulas medio ambientales.

Es, como es el mayor porcentaje de vehiculos con menor nimero de
emisiones. Nuestro Grupo, el Grupo Municipal Socialista, como uno de los

promotores de esta idea de incorporacion de clausulas sociales, esta satisfecho con
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este camino que se ha iniciado, y estara vigilante de estos puntos para su
cumplimiento estricto.

Las valoraciones efectuadas se han realizado por los técnicos del
Ayuntamiento y han sido aceptadas por la mesa de contratacion, por lo que
votaremos a favor de dicha adjudicacion.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Se propone al Pleno de la Corporacion la
adjudicacion del contrato de los servicios de conservacién, mantenimiento y
mejora de los jardines y espacios verdes municipales de la ciudad de Salamanca,
en funcion de la propuestas formulada por la mesa de contratacién del
Ayuntamiento y a la vista del informe emitido al respecto por los técnicos
municipales del Area de Medio Ambiente, informes realizados en estricta
aplicacion a su vez de los criterios recogidos en los pliegos de condiciones del
contrato, aprobados por este Pleno e informados sin objecion de legalidad alguna
por la asesoria juridica y la intervencién municipales.

Es muy importante destacar las principales novedades, mejoras, que este
servicio publico municipal va a experimentar con este nuevo contrato.

En primer lugar, mejoras en materia del personal adscrito o vinculado a la
prestacion del servicio, entre las que se encuentra, por ejemplo, el aumento de la
plantilla de personal adscrita al servicio en un 30%, pasando de 91 trabajadores a
118, y el refuerzo de la profesionalizacién de dicha plantilla pues el 25% del
personal de oficios corresponde a la categoria de oficial o también la introduccion
de aspectos o factores sociales en la contratacion de personal, tanto de plantilla
fija como para sustituciones, primando a personas en situacion o riesgo de
exclusion social o laboral y a personas con discapacidad.

En segundo lugar, mejoras en cuando a la gestion del servicio propiamente
dicha, como la implantacién de un software para la gestion del inventario, gestion
de mantenimiento y de incidencias. Un sistema de control de posicionamiento de
vehiculos y maquinaria. La elaboracion de un plan de gestion y evaluacién del

arbolado urbano de la ciudad, nuevas plantaciones de arbolado y arbustos sin
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coste para el Ayuntamiento por valor de 50.000 euros al afio IVA excluido.
Tiempos de respuesta de 72 horas para reparaciones de juegos infantiles y
biosaludables, salvo que se trate de una parte importante del juego o de la
sustitucion completa del mismo en cuyo caso el plazo de respuesta es de un mes.
Equipo especifico de cuatro trabajadores con formacion especializada para el
mantenimiento de dichos juegos infantiles y biosaludables. Gestién integrada de
plagas y enfermedades, priorizando productos ecoldgicos. Elaboracion de un
protocolo de control y erradicacion de especies de flora exdticas invasoras.
Control poblacional de palomas y limpieza de palomares municipales existentes.
Recuperacion y mejora de hébitats de fauna urbana mediante la instalacion de
zonas de refugio adaptadas a cada tipo de fauna. Instalacion de dispensadores y
reparto de bolsas para recogida de excrementos caninos. Retén de emergencia con
una composicion minima de cuatro personas o Plan de Contingencia Invernal para
identificar, sefializar y comunicar rutas seguras en caso de temporal.

Por ultimo también, mejoras medio ambientales, como la aportacion de
cuatro vehiculos hibridos y 27 vehiculos con combustible de gas. Aportacién de
maquinaria eléctrica y de gas asi como sopladoras eléctricas con menores
emisiones acusticas. Ahorro aproximado de 24.000 m® de agua al afio mediante la
instalacién de riego automatico en zonas y en sistemas de riego e instalacion de
tele-gestion de riego en varias zonas verdes. Realizacion de obras e instalaciones
necesarias para regar con agua del rio 9.300 m*, para zona verde o la implantacion
de medidas de ahorro energético en las fuentes ornamentales de la ciudad.

Importantes y relevantes mejoras son por tanto las que se derivan de este
nuevo contrato que hoy se adjudica y que vienen a poner de relieve nuevamente la
apuesta inequivoca de este Gobierno Municipal y de este Ayuntamiento por la
calidad en la prestacion de los servicios publicos y por el empleo ligado a los
mismos.

Por ultimo, Dofia Virginia, yo le recomendaria que fuese prudente en sus
afirmaciones, maxime cuando los juzgados no han parado de darles a ustedes

revolcones por sus denuncias absolutamente infundadas respecto de la
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adjudicacion de contratos en esta casa.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [3 concejales] y los votos a favor de los Grupos
Ciudadanos [4 concejales], Grupo Socialista [7 concejales] y Grupo Popular
[12 concejales], acuerda con 23 votos a favor, aprobar el dictamen que

antecede.

COMISION DE BIENESTAR SOCIAL.

13.- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENESTAR SOCIAL
SOBRE APROBACION INICIAL DEL REGLAMENTO PARA LA
PARTICIPACION DEMOCRATICA EN LA CIUDAD.

“La Comision de Bienestar Social, en sesion celebrada el dia 15 de
noviembre de 2018 ha conocido el expediente relativo a APROBACION
INICIAL REGLAMENTO PARA LA PARTICIPACION DEMOCRATICA EN
LA CIUDAD DE SALAMANCA.

Mediante el reglamento se pretende actualizar los cauces que permiten
implementarla participacion activa de la ciudadania en las cuestiones que
directamente les afectan, ampliandolos conforme a la reciente normativa
aprobada en materia de Procedimiento Administrativo, Sector Publico y de
Transparencia, Acceso a la informacion Publica y Buen Gobierno, cuyo objetivo
es hacer mas accesible y cercana la gestion publica. En este sentido, la
participacion social y ciudadana ha sido el principal vector en su elaboracion,
incorporandose al texto normativo diferentes cauces participativos como los
Consejos Zonales o los presupuestos participativos, y se amplia el Registro de
Asociaciones, promoviéndose la administracién electronica como cauce de

participacion ciudadana en los asuntos publicos.

El reglamento se estructura en un Titulo Preliminar, cuatro Titulos, dos

disposiciones adicionales, una transitoria, una derogatoria y una final.



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

59

Constan en el expediente los informes emitidos, asi como el informe

juridico del Oficial Mayor y el de fiscalizacion de la Intervencién municipal.

A la vista de lo anterior, la comision, con la abstencion de las sefioras
Moreno Gonzalez y Campo Blanco y del sefior Mateos Crespo propone a V.E. la

adopcion del siguiente acuerdo:

APROBAR INICIALMENTE EL REGLAMENTO PARA LA
PARTICIPACION DEMOCRATICA EN LA CIUDAD DE SALAMANCA,
SOMETIENDO EL EXPEDIENTE AL TRAMITE DE INFORMACION
PUBLICA POR PLAZO DE 30 DIAS DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 49 DE LA LEY REGULADORA DE LAS BASES DE REGIMEN
LOCAL. DE NO PRESENTARSE ALEGACIONES Y/O SUGERENCIAS EN
EL PLAZO SENALADO SE ENTENDERA DEFINITIVAMENTE
ADOPTADO EL ACUERDO DE APROBACION”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

ILMO. SR. ALCALDE: Presentara el Reglamento en primer lugar, la Primera
Teniente de Alcalde.

SRA. SANCHEZ BELLOTA: Hoy traemos a este Pleno, para su
aprobacién, la propuesta del Reglamento de Participacion Democratica de la
Ciudad de Salamanca. Este reglamento amplia claramente los cauces de
participacion de la ciudadania en la actividad municipal y es el resultado ademas
de un proceso participativo que se ha desarrollado a partir de un procedimiento en
el que yo misma presenté a las Asociaciones de los Consejos de Participacion de
los diferentes espacios municipales de la ciudad, la posibilidad de realizar cuantas
aportaciones consideraren oportunas al documento existente, ademas de aclarar
todas esas cuestiones que en este proceso pudieran surgirles.

Se habilitaron paralelamente, como todos ustedes conocen, los trdmites de
consulta y audiencia previstos en la Ley de Procedimiento Administrativo, como
no podia ser de otra manera y todo ello se ha hecho efectivo con tramites bastante

amplios y flexibles y el resultado de todo esto ademas de las diferentes reuniones
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mantenidas con los Grupos Politicos para que pudieran incorporar sus
aportaciones o sus propuestas, ha hecho posible la redaccion de este nuevo
Reglamento de Participacién Democrética de la ciudad de Salamanca.

El Reglamento consta de un predmbulo que a instancias de la oficialia
mayor, que indicd en su informe cémo habria de cambiar la exposicion de
motivos que inicialmente se recogia por el término predmbulo y asi se recogio.

Consta también de un titulo preliminar que contiene todas las
disposiciones generales, de un primer titulo que recoge los derechos de la
ciudadania, con su correspondiente articulado, un segundo titulo que recoge las
entidades ciudadanas, también con un amplio articulado. Un tercer titulo, con esos
cauces de participacion en el que se incluyen otros cauces de participacion en las
gue fundamentalmente estan las novedades del presente reglamento. Y por Gltimo
un cuarto titulo también con su articulado que recoge la promocion, el control y el
seguimiento de la participacion.

La Comisién Informativa del pasado 15 de noviembre, Comision
Informativa de Bienestar Social, dio el visto bueno a la modificacion de este
Reglamento cuyo objeto es la regulacion, como decia, de la participacion activa
de la ciudadania en aquellas cuestiones que directamente les afectan.

Tras la experiencia acumulada, durante la vigencia del Reglamento de
Participacion Democratica de la ciudad de Salamanca aprobado ya hace una
década, era necesario extender, acercar y mantener actualizados esos cauces que
permiten implementar este derecho ciudadano. Ampliandolos conforme a la
reciente normativa aprobada en materia de procedimiento administrativo del
sector publico y de transparencia de ese derecho, acceso a la informacion publica
y el buen gobierno ya que el principal objetivo de esta normativa era, es, hacer
mas accesible y cercana la gestion municipal a todos los ciudadanos.

En este sentido, la participacion social y ciudadana, ha sido el primer
vector en su elaboracion. Y por tanto entre otros aspectos hay que destacar que se
ha incorporado al texto normativo diferentes cauces de participacién como son los
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consejos zonales, o incluso los presupuestos participativos cuya propuesta ya se
inicio hace tres afios.

Con la creacion de los consejos zonales, queremos intensificar esa
comunicacion y esa transparencia de la informacion y acercarla a los diferentes
barrios de la ciudad. Hemos incorporado cinco zonas a estos consejos zonales,
hemos introducido cinco consejos zonales en el recorrido de la ciudad, para
facilitar esa participacion a los vecinos y vecinas de la ciudad, facilitar esa gestion
en los asuntos publicos que les afectan directamente por estar vinculados mas en
su entorno habitual.

Por otra parte se ha elevado, como decia, a rango normativo, la regulacion
y el procedimiento de los presupuestos participativos que, como saben, tienen
como objeto que las personas de Salamanca participen en la elaboracion de ese
presupuesto municipal. Y otorgarles asi la capacidad de realizar propuestas en el
capitulo 6, en el capitulo de inversiones.

Claramente con esta medida hacemos efectiva la participacion ciudadana
en la gestion municipal apostando por una gobernanza real y efectiva. Ademas, he
de decir que se amplia el registro de asociaciones de la ciudad, pasando a
denominarse en este caso Registro Municipal de Entidades. En este sentido se
posibilita la inscripcién en el mismo a esas entidades que hasta ahora no tenian
cabida en nuestro Reglamento. Entidades ciudadanas sin animo de lucro,
legalmente constituidas y que se organizan democraticamente y que tengan como
objeto la defensa, la mejora de los intereses generales o sectoriales de los vecinos
y vecinas de la ciudad. Se ha procedido también a simplificar la documentacion
necesaria para su inscripcién o su actualizacion. Se han establecido en esta
categoria 18 diferentes categorias para clasificar por sectores a estas citadas
entidades en el registro.

Por otra parte, se promueve y se impulsa la administracion electronica
como cauce de comunicacién y participacion ciudadana en los asuntos publicos
fomentando en su utilidad la accesibilidad sensorial y cognitiva. Finalmente, con

el fin de promover y estimular la participacion efectiva de la ciudadania
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salmantina, el Ayuntamiento contara con una carta de ciudadania que ayude a
clarificar, a difundir y a utilizar los medios adecuados para el mejor ejercicio de
los derechos ciudadanos de informacion, consulta, asociacion, reunion vy
participacion y pondra ademas a disposicion de toda la ciudadania en la pagina
web un catadlogo de recursos para la participacion ciudadana en la que se
integraran todos esos recursos que se pone a disposicion de los ciudadanos. Todos
es0s centros, todos esos espacios y todos esos servicios destinados a este fin.

Para verificar el cumplimiento y control de lo establecido en el mismo, se
crea ademas la Comision Especial de Transparencia y Participacién Ciudadana
que estara formada por personas, representantes de todos los Grupos Municipales
de forma proporcional al nimero de miembros que tengan representacion en este
Pleno y ademas por cuatro miembros de las diferentes entidades que componen el
Consejo de Ciudad.

La Comision sera competente para promover medidas de desarrollo de
transparencia y participacion asi como para efectuar el seguimiento y el control de
la implementacién y funcionamiento de los cauces de participacion establecidos
en este reglamento.

En definitiva, con este Reglamento, el Ayuntamiento de Salamanca,
pretendemos el desarrollo efectivo del derecho a la participacion ciudadana,
aproximando la gestién municipal a la ciudadania para mejorar esa eficacia y esa
eficiencia y esa cercania. Con su aprobacion, apostamos por un reglamento que no
solo acerca la actividad puablica a todos los vecinos y vecinas de la ciudad, sino
que les invita a implicarse activamente en esa gestion municipal, como decia, a
través de los nuevos cauces previstos en él. Damos por lo tanto un paso
significativo en la participacion democratica de la ciudad de Salamanca
avanzando hacia mayores cotas de consenso y cohesion social.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, haré una breve consideracion
general y luego expondré las enmiendas que he presentado y después mis

compafieros haran lo propio con las enmiendas que también han presentado.
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Bien, en primer lugar, hay que hablar que el anterior Reglamento vigente,
ha sido absolutamente papel mojado, no ha servido para nada. Los hechos asi lo
acreditan, puesto que ¢Cuéantas iniciativas legislativas se han presentado en estos
afios? Cero. ¢Cuéntas consultas populares se han ejecutado? Cero. ¢Cuéntas
audiencias publicas se han desarrollado? Cero. ¢Cuéntas decisiones politicas que
se toman en este Pleno o en este gobierno han sido iniciativa de ciudadanos a
través de los cauces de participacion? Cero, o diganme ustedes cuantas de ellas y
podremos discutir sobre lo mismo.

Es decir, papel mojado ¢Por qué? Pues porque el Partido Popular con
mayoria absoluta, si no deja participar ni siquiera a la oposicion que representan a
miles de personas en esta ciudad, pues muchisimo menos a colectivos ciudadanos
que pueden ser 50, 100, 200, 500 o 1.000 personas. Esta ha sido la realidad por
mucho que el Partido Popular ahora pretenda lavarse la cara con el Grupo de
Ciudadanos sobre la participacion ciudadana en esta ciudad.

Ese ha sido el vigente reglamento y ahora tenemos uno encima de la mesa.
Uno encima de la mesa que nuevamente, creo, evidentemente, que serd papel
mojado, puesto que no hay cambios mas relevantes que la creacion del Consejo
Zonal que, hay que reconocer que valoramos positivamente a la vista de como
pueda funcionar, y que se han eliminado o suprimido las ilegalidades evidentes
gue contenia el anterior reglamento que nosotros hemos puesto encima de la mesa.

Bueno, este es un logro que creemos que hay que valorar puesto que para
suprimir esas ilegalidades evidentes e inconstitucionalidades claras, habia que
acudir a los tribunales y gracias a la participacion de los Grupos Politicos y los
técnicos municipales se han podido suprimir en el nuevo reglamento.

Como por ejemplo, pues en el reglamento vigente no se dice que los
ciudadanos pueden presentar proyectos. Esta excluido, han copiado ustedes de la
ley excluyendo precisamente el derecho méas importante, que es el presentar
proyectos. Igual que excluyeron quiza deliberadamente, la posibilidad de acudir a
los tribunales cuando el Gobierno presenta una asociacion vecinal y no responde,

el silencio. Excluyeron ustedes muchas cuestiones reguladas constitucionalmente
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informando mal a la ciudadania en este Reglamento vigente. Bueno, esto se ha
corregido.

En segundo lugar, un retraso deliberado, es evidente que ustedes Sefiores
del Partido Popular, ustedes no han querido desde luego trabajar este asunto ¢Por
qué? Porque han incumplido incluso sus propios planteamientos. En noviembre de
2016 hicieron un planteamiento para que en abril de 2017 esto se llevara a este
Pleno. Se dio un plazo a los Grupos Politicos en enero de 2017, tengo aqui el
documento, 25 de enero, nuestro grupo presentd 50 propuestas claras, concisas,
sobre un modelo nuevo de participacion ciudadana para reformar este
Reglamento. Somos el grupo que desde luego ha hecho su trabajo porque nosotros
si tenemos un modelo.

No obstante, el gobierno no hizo su trabajo porque evidentemente no le
interesa nada la participaciéon ciudadana, lo ha retrasado, creo que de forma
deliberada, dos afios en los cuales supuestamente usted ha recogido informacion,
propuestas de la ciudadania, pero que ninguna o casi ninguna de ellas quedan
recogidas en el nuevo reglamento, sélo habra que preguntar a FEVESA o las
asociaciones, qué opinan del nuevo reglamento y de que al fin y al cabo siga
existiendo exactamente lo mismo que anteriormente con esas leves
modificaciones.

También le voy a avalar a usted que efectivamente hay una mejor
eficiencia en la gestion del registro, un registro que también tenia valor cero, no se
actualizaba, estaba mal constituido, no se hacia el trabajo. Ahora, la nueva
regulacion del registro de asociaciones puede que si que sea un poco mas eficaz,
también dependiendo de los recursos que usted disponga, que también como
sabemos son cero. Este Ayuntamiento dispone de recursos cero.

Bien, yendo a las enmiendas que hemos presentado, mi parte de derechos,
evidentemente no puede ser que un colectivo tenga que coger 12.000 firmas para
presentar una mocion en este Pleno, eso es lo que pasa, es que cero personas, cero

iniciativas se podran trasladar. Nosotros decimos que con 1.000, con un 1% de
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firmas sea suficiente. Esto, aunque tenga, haya que hacer una interpretacion
extensiva del derecho, se puede conseguir y ya veremos el proximo mes como se
puede hacer.

Igualmente creemos que los ciudadanos puedan tener el derecho a
presentar un turno de ruegos y preguntas y no sea simplemente una potestad del
Alcalde, que dice la ley podra. Podra no, deberd, el Alcalde dejar a los ciudadanos
por participar en el turno de ruegos y preguntas, ademas de ampliar sus derechos
en esta materia. Esas son las pocas enmiendas que nosotros hemos trasladado a
este Pleno de toda la serie de propuestas que hemos realizado en el apartado de
derechos individuales y colectivos de mejora de la participacion.

Doy paso a mi compafiera Virginia que hablard sobre participacion
ciudadana.

SRA. CARRERA GARROSA: Bueno, este segundo bloque de enmiendas,
como bien comenta mi compariero, tiene como objeto, se enmienda con el objeto
de fomentar otras formas de participacion en los érganos que existen, incluso
crear alguno nuevo.

Este bloque ha costado ocho enmiendas, la primera tiene que ver con un
nuevo Organo, que planteamos que es la defensoria del vecino o la vecina que
tendria como objeto atender aquellas demandas y reivindicaciones que por parte
de los vecinos de Salamanca tuvieran que llevar al propio Ayuntamiento.

Entendemos que es un organo diferente de lo que existe hasta ahora y que
seria la formula mas inmediata de caracter participativo para garantizar el
Ayuntamiento junto con la vida de la ciudadania.

En segundo lugar también planteamos que la creacion de la Comision de
Transparencia y Participacion Ciudadana, nuestro Grupo quiere aumentar las
tareas de esa Comision y ademas quiere garantizar que se rindan cuentas de todo
lo que ocurre, por eso es fundamental que esta Comisidén tenga mucho mas
espacio y mucha mas acumulacion de tareas para que sea realmente eficaz.

Tambien consideramos que tanto los consejos zonales, como el consejo de

ciudad deben ser elegidos democraticamente, por eso entendemos y proponemos
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la eleccion del presidente debe ser elegido dentro de ese propio consejo, debe
votarse en ese drgano quién va a ser la persona que realmente sea el presidente o
realmente sea presidenta garantizando que haya una neutralidad politica y no sea
un drgano de caracter politico puro y partidista.

Entendemos que profundizando en los Consejos Sectoriales también hay
que proponer que estos sean los encargados de promocionar y atender la
reivindicacion de los presupuestos participativos, por eso entendemos que tienen
los promotores, también los demandantes y ofertantes de esta propuesta de
presupuestos participativos, que también elaboramos en las enmiendas que hemos
planteado y que ademas deben garantizar ese motor que son los barrios y las zonas
como garantia de participacion.

Por Gltimo también entendemos que un Concejal de cada Grupo debe
participar en estos Organos como garantia de democracia y para gque estemos
representados todas las sensibilidades politicas.

SRA. MORENO GONZALEZ: Voy a plantear lo que son la enmienda que
presentamos en relacion con los presupuestos participativos.

Nuestro Grupo entiende que hay que aumentar la cantidad del porcentaje
que se dedica a los presupuestos participativos hasta un 20% de lo dedicado a
inversiones.

Y por otra parte nos parece que para que realmente haya una participacion
efectiva, una participacion de la ciudadania en la eleccién de lo que hay que hacer,
hay que darle competencias a los consejos zonales para recabar estas propuestas
individuales y colectivas y que mediante el uso de técnicas participativas en las
que el Ayuntamiento preste ayuda municipal, se puede hacer realmente un
informe sobre presupuestos participativos, que posteriormente sean valoradas por
el Consejo de Ciudad, quien podra modificar en algin tema esto. Esa es otra de las
enmiendas que nosotros presentamos a este Reglamento.

SR. RISCO AVILA: Y por ultimo, la Gltima enmienda que presentamos

tiene que ver con la participacion y se reclama un plazo de informacion publica y
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de participacion antes de la aprobacién definitiva de todos los proyectos de obras,
tanto del propio Ayuntamiento como de los entes de ellos dependientes.

En la actualidad esto no existe, todos los proyectos son aprobados y
después publicados en la web municipal, pero ya no hay opcion a la participacion
ciudadana. Estamos pensando en la participacion de las asociaciones de vecinos,
pero no solo de ellas, sino de cualquier otra de las maltiples asociaciones y ONGs
que hay en nuestra ciudad.

Es fundamental y por ejemplo, por poner algun ejemplo, proyectos como
el de Canalejas, como el de Saavedra y Fajardo en la salida sur de la ciudad, en los
carriles bici, etc., es fundamental que haya participacion ciudadana y se puedan
incorporar a los proyectos las iniciativas de la ciudadania. Este plazo seria de 15
dias y después seria aprobado con caracter definitivo.

SRA. SUAREZ OTERO: Bien, al igual que hicimos en la Comision de
Bienestar Social, nosotros vamos a apoyar esta propuesta de Reglamento de
Participacion.

Es cierto y ahi si que tenemos que estar de acuerdo con el Sr. de la Mora
en que ha sido un proceso muy lento, mucho més lento de lo que nos hubiera
gustado. Estamos hablando de un Reglamento que, en principio tiene que perdurar
durante mucho tiempo y si que es necesario hacerlo bien. No sabemos si hubiera
sido posible agilizar el proceso un poquito mas, un poquito menos, pero bueno, en
cualquier caso nos tranquiliza saber que durante este tiempo los ciudadanos nos
han estado bloqueados a la hora de hacer propuestas si lo deseaban. Han contado
con los mecanismos que ya existian y olvida el Sr. de la Mora que han contado
con todos nosotros. No hace falta que 12.000 ciudadanos se pongan de acuerdo
para plantear una mocion a este Pleno. Cuentan con todos los Concejales que
estamos aqui para plantearnos cualquier iniciativa y nosotros deberiamos tener la
capacidad suficiente para valorar si es una iniciativa viable o no y proponerla a
este Pleno. Asi se han traido muchas mociones y aunque este reglamento ahora
plantee otros canales, esperamos que asi se siga haciendo, porque somos utiles o

queremos ser utiles.
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Nos gusta de este Reglamento que se plantea un marco genérico que, como
digo esta previsto que dure mucho tiempo, que perdure durante mucho tiempo,
que va a facilitar los canales de comunicacion de los ciudadanos hacia sus
representantes.

Nos gusta especialmente y es en el apartado en el que nosotros desde este
grupo mas hemos insistido, el nuevo enfoque que se le da, la nueva capacidad de
gestion que se le da al tejido asociativo. Tejido asociativo formalmente
constituido con su Junta Directiva, sus estatutos, con estabilidad, con unos
objetivos, con una mision muy clara y que se potencia y se les facilita la
participacion en decisiones importantes de esta ciudad y en ese sentido, el valor a
esa distincion como entidades de utilidad publica municipal nos parece vital. Sé
que por parte del Grupo Ganemos estaban interesados incluso en eliminarla, pues
nada que ver con nuestra postura. Para nosotros es muy importante que el tejido
asociativo de esta ciudad tenga reconocido ese valor y que seamos nosotros los
gue reconozcamos su aportacién al bienestar de la ciudadania.

Entrando ya a las alegaciones que plantea el Grupo Ganemos, por agilizar
el proceso, ya le anuncio que votaremos en contra a todas. Todas estas alegaciones
se han planteado a lo largo de los grupos de trabajo que se han ido realizando a lo
largo de este proceso de elaboracién del proyecto y en todas ellas bueno, se ha
explicado, se ha argumentado, cada uno hemos puesto, hemos dado nuestro punto
de vista y hemos llegado a la conclusidon de por qué no se iban a incorporar al
reglamento.

Las presentan ahora nuevamente como alegaciones. Bueno, Yo,
resumiendo, lo que nosotros hemos interpretado de estas alegaciones. Por una
parte, algunas de ellas plantean tiempos de gestion que alargarian los procesos
eternizandolos y en otro caso al contrario, plantean tiempos de gestion tan
reducidos que saben que son irreales, que no se pueden cumplir.

En segundo lugar, en muchas ocasiones, dejan caer la responsabilidad de

la toma de decisiones en ciudadanos, es decir, van a pedir a los ciudadanos que
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hagan su trabajo. Y olvidan algo tan importante como que hay personas con un
punto de vista y hay personas con otro punto de vista. Utilizando el ejemplo que
ha empleado el Sr. Risco, las reformas del Paseo de Canalejas, evidentemente, va
a haber quien apoye que se eviten, que se amplie la calzada para que haya mas
circulacién de vehiculos y va a haber quien apoye que se reduzca la circulacion de
vehiculos. Es que en eso consiste esto, que hay personas que piensan de una
manera, que hay personas que piensan de otra manera y nosotros tenemos la
responsabilidad de emplear la normativa, el sentido comun, buscar el bienestar
general y decidir y habra personas a las que les guste mas y va a haber personas a
las que les guste menos, pero ese es nuestro trabajo, no podemos delegar esa
funcién en los ciudadanos, de ninguna manera.

Pero en definitiva, vamos a votar en contra de las alegaciones, porque
estan basadas en la desconfianza total y absoluta. No pretenden construir nada
positivo sino que pretenden controlar algo en lo que no se confia. No se confia en
los procedimientos de este Ayuntamiento. Por ende no se confia en los
funcionarios que aplican esos procedimientos. No se confia en los empresarios
que participan en los procesos de contratacion. Ya sabemos que para los
miembros de Ganemos todos los empresarios son corruptos y son unos
explotadores aunque demuestren lo contrario.

Y por supuesto, no se confia en el Equipo de Gobierno. No se confia en
que quienes estéen en el gobierno de este Ayuntamiento realicen sus tareas
eficazmente y dentro de la legalidad. Y yo entiendo que si dicen ustedes eso y
plantean en estos términos estas alegaciones es porque jamas piensan que van a
estar en el Equipo de Gobierno. Seguramente si pensaran que en algin momento
lo estarian, lo plantearian de otra forma, estoy segura.

En definitiva, para nosotros este reglamento plantea un marco muy util
para aumentar la participacion de la ciudadania en las decisiones que se toman,
eso si, creemos que seria importante a partir de ahora, revisar los consejos, los
reglamentos de los consejos sectoriales para hacerlos mas eficientes, mas eficaces

y que realmente puedan aportar un valor afiadido a la participacion.
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SRA. CAMPO BLANCO: Bueno, por no reiterar argumentos, pero es que
hay uno que hay que reiterarlo, es que esto llega muy tarde. Es que del 2016 al
2019 va mucho tiempo, es muy lento y no da tiempo ni siquiera a ponerle en
marcha en los tres meses, cuatro, que quedan de mandato. Entonces, la verdad es
que como ha dicho Ana, esto deberiamos haberlo hecho quienes estamos.

Entonces, bueno, la realidad es que esto es lento, tiene algunas
aportaciones de los Grupos, es cierto, porque hemos trabajado todos los Grupos,
hay que agradecer la participacién, eso es verdad, y bueno, la verdad es que
creemos desde nuestro Grupo también, que hay que dar mas opciones a las
entidades una vez que ya esta, no antes, porque si ya es cierto que se ha contado
con todas, pero una vez que ya estéa el texto, se debia hacer un poquito méas de
hincapié en estar con ellas para ver qué opinan.

En cuanto a las enmiendas, bueno, por blogues, de las ocho de Dofia
Virginia Carrera y una vez tenido en cuenta por supuesto el informe del Oficial
Mayor, el informe de Intervencion y el informe técnico que entendemos en casi
todas que se cumplen, en alguna tenemos nuestras dudas y por eso el sentido de
nuestro voto, bueno, pues en cuanto a la defensoria, el defensor o la defensora del
vecino es algo que nuestro Grupo antes de este Reglamento de Participacion ya
habia planteado en varias ocasiones.

Por cierto, en esta enmienda hay una equivocacion, es en la segunda, que
habla de la Comision de Transparencia, hace referencia al art. 73.1.2.3.3 esta
repetido el punto tres que se referiria al 73.4 entendemos, habla de la reunion
mensual en vez de semestral. Estamos de acuerdo en las reuniones, quiza sea
excesiva el que sea mensual, podia ser bimensual, pero lo vemos como buena
opcién también.

En cuanto a la autonomia de los Consejos de Zona, de Participacion, pues,
sin nuestra participacion yo creo que no tiene sentido. Cuando hablo nuestra,
hablo de Concejales en quien delegue el Alcalde. En cambio, que los Concejales

estemos en los consejos zonales es una propuesta que nuestra Portavoz hizo en esa
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Comisién de Bienestar Social el dia 15 de noviembre. Entendimos que era un
error no haber estado, alli se habl6 en la Comision, pero creemos que es necesario
que los Concejales estén en todos los consejos zonales, representantes de cada uno
de los Grupos me refiero.

En cuanto a la quinta, los presupuestos participativos, es coherente que
estén dentro de los consejos zonales, asi se entiende, la representacion de los
Consejos Sectoriales, igual que estan las personas mayores pueden estar otros. La
Presidencia del Consejo de Ciudad nosotros creemos que debe de tenerla el
Alcalde. La debe de tener quien da participacion a todos, quien representa, pero
entendemos que debe ser el Alcalde quien lo presida. Y en cuanto a las
competencias, bueno, pues es evidente que las competencias de un Consejo de
Ciudad deben incluir informes globales en cuanto a presupuestos, en cuanto a
actuaciones.

En el segundo bloque de Gabriel de la Mora y siguiendo el informe
técnico, tenemos que seguir las indicaciones, porque legalmente no podemos
bajarlo del diez al uno, segin los informes que nos presentan. Hablo del
porcentaje de firmas que se requieren para una consulta popular, son consulta,
para una presentacion popular sin consulta. Ese 3% para las presentaciones
populares con consulta, pues habria que también identificar si ese 3% cumple la
ley.

En cuanto a las contestaciones a las peticiones de un mes a quince dias,
pues claro a todos nos gustaria también, pero yo creo que aqui hay algo dentro,
que hay que solucionar en este Ayuntamiento y es el tema de personal. Se necesita
personal para que las cosas salgan mas rapido.

Y los ruegos y preguntas ciudadanas, tanto en el pleno como, tiene en estas
enmiendas una doble forma de ver. Es evidente que nosotros estamos a favor, que
las presentaciones, las consultas publicas o las personas que quieren participar en
el Pleno tengan derecho a esa réplica. Estd bien contemplado en las enmiendas
que hablan de limitarlas a cinco, asi por el contrario, no esta contemplado el tema

de ruegos y preguntas como seria el limite, como seria el procedimiento. Pero
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realmente nuestro Grupo esta a favor de la participacion evidentemente.

En cuanto a la participacion de entidades, ahi hablaba Ana Suérez de dar
un lugar al tejido asociativo, pues en estas enmiendas hay lugar al tejido
asociativo en algunas de ellas.

Bueno, en general, la supresion de entidades de autoridad publica
municipal es algo que habria que darle una vuelta que es recurrente

Y por ultimo a las enmiendas de Pilar Moreno y Gabriel Risco en cuanto a
elevar del 10% al 20% el minimo del presupuesto de inversiones, nos parece
correcto porque si no, ya sabemos lo que pasa de no invertir. Y en cuanto a los
Organos para proposicion, dos consejos zonales, es evidente. Yo creo que estan
implicitas en otras enmiendas.

Por dltimo, la ultima enmienda de Gabriel Risco en cuanto a la
introduccion de un nuevo apartado en el articulo 5 hablando de la informacion y
participacién de los proyectos municipales de obras, pues es algo que
enriqueceria. Asi lo vemos. Con lo cual, son cosas de hecho que hemos hablado
algunas de ellas, otras no se han hablado dentro de los grupos de participacion.

Como resumen, nuestro Grupo lo primero que tiene que hacer y quiere
hacer es agradecer a los técnicos el trabajo que han hecho. El trabajo si se ha
hecho en tres afios es por algo, y eso yo no creo que esté de mano de los técnicos.
Yo creo que esta de manos de las prioridades que tienen un equipo de gobierno,
con lo cual, creemos que se ha retrasado excesivamente. Creemos que este
reglamento deberia ser vivo para que sea practico y sea aplicable y no se quede en
papel mojado y, porque tenemos nuestras dudas de la aplicacion, pero la realidad
es que el reglamento es un documento que tiene la suficientemente entidad e
importancia para haberlo traido antes.

SRA. SANCHEZ BELLOTA: Bueno, pues después de escuchar a todos
los Grupos Politicos y concretamente a Ganemos Salamanca que es el que mas
enmiendas ha presentado a este proyecto, decir que en cumplimiento de aquel
acuerdo a que llegamos a partir de efectivamente en 2016 en este Pleno, en el que
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se inicio el proceso para modificar este documento, que establece un marco
ademas juridico acorde a la realidad social, ampliando la participacion y
potenciando los cauces de participacion y los espacios para hacerla efectiva, en el
afan de conseguir esos modelos de gestion, bueno, pues nosotros perseguimos esta
modificacion de este reglamento.

Ustedes me acusan de que llega tare. Yo creo que un reglamento de la
entidad de este reglamento democratico de participacion de la ciudad de
Salamanca, no es para hacerlo de manera rapida como en algunas ocasiones
hemos oido aqui. Y no estoy diciendo de manera rapida porque efectivamente
hemos tardado el tiempo suficiente, pero fijense qué incongruencia. Cuando yo
presento los primeros plazos, son todos ustedes los que los incumplen. Todos, sin
excepcion. Los Grupos Municipales aqui representados no llegaron a tiempo en el
plazo establecido para presentar esas propuestas. Ninguno de ustedes. Por lo tanto,
al igual que a ustedes se les dio la flexibilidad, que légicamente este proceso
requeria, también nos parecid oportuno que con posterioridad diéramos esa
flexibilidad a todas las asociaciones que no estdn acostumbradas a analizar este
tipo de procesos. Que no estan acostumbradas a realizar el examen, o el analisis
profundo para poder realizar esas aportaciones. Y efectivamente, hemos
flexibilizado en todo lo posible este proceso, para que todas tuvieran posibilidad y
capacidad de hacernos llegar esas propuestas.

Me comprometi en esa modificacion del reglamento para hacer un proceso
participado y dialogado, y asi lo he cumplido. En el que todos los Grupos
Municipales, todas las asociaciones y todos los agentes econdmicos y sociales
pudieran hacernos llegar esas aportaciones con el fin de que el nuevo texto se
adaptara a la nueva realidad social e incorporara ademas el uso de las nuevas
tecnologias tan importante en el momento que vivimos.

Ustedes saben que se ha abierto tramites de consulta y audiencia, porque lo
requeria el trdmite, asi lo hemos hechos. Nos hemos reunidos los Grupos
Politicos, efectivamente, nos hemos reunido siempre que ha habido debate para

que esas aportaciones que ustedes nos hacian pudiéramos, bueno, llegar a un
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consenso de todas esas aportaciones. En estas reuniones hemos contado con la
colaboracion de los técnicos, que efectivamente yo tengo que agradecer ese
trabajo brillante, que han desarrollado para realizar este documento y en el que se
recogen todas las aportaciones recibidas, con la intencion de cumplir con ese
objetivo que decia, el de impulsar el desarrollo efectivo del derecho a la
participacién ciudadana.

Mire, nosotros no apostamos por la democracia asamblearia.
Evidentemente ustedes en sus enmiendas fundamentalmente lo que pretenden es
hacer eco a ese método y esa manera de trabajar asambleariamente que desde
luego nosotros no participamos. Porgque nosotros creemos en esa democracia pero
en esa democracia representativa, no asamblearia.

De todas sus aportaciones iniciales, y en las enmiendas presentadas a este
texto se desprende una voluntad implicita de deslegitimar la democracia
representativa, para sustituirla como digo, por asambleas, por una diversidad de
organos que no tiene competencias, ni tiene atribuciones, ni normas de
funcionamiento, nos proponen la designacion de la defensoria del vecino, dicen
que se realizara esa designacién por eleccién democrética, pero no matizan cémo,
ya me contaran si nosotros adoptamos y aprobamos esta enmienda, vamos a ver
coémo llevariamos a cabo esa eleccion, esa designacion de la defensoria del
vecino. O sea, esto no se trata de hacer propuestas, sino se trata de hacer
propuestas con sentido.

No tienen problemas ademés a la hora de presentar enmiendas
manifiestamente ilegales. Mire, contrarias radicalmente al ordenamiento juridico.
Pide una reduccién de determinados umbrales legales, del 1% en la iniciativa
popular sin consulta y del 3% con consulta, cuando este hecho ha sido ademas
informado por el Jefe del Servicio de la Unidad Administrativa de Bienestar
Social de este Ayuntamiento y en el que manifiesta que iriamos en contra de las
previsiones legales e incurririamos en la sanciéon de nulidad de pleno derecho.

Pues bien, ustedes se mantienen en esa ilegalidad, mantienen su error, realmente
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increible.

Otra de sus propuestas ademas también va en contra de las leyes, de la Ley
concretamente, de bases de régimen local, aqui lo que pretenden es menoscabar
las facultades de decision que corresponden a los drganos representativos
regulados por la ley. Insisto, insisten en el error, vuelven a presentar enmiendas
cuando todas estas cuestiones las hemos debatido en los érganos previamente, que
hemos constituido para debatir todo esto.

Miren, estan en una continua contradiccion ademas, porque por un lado
nos achacan continuamente que no somos capaces de ejecutar el presupuesto, y
fijense qué contrariedad, nos piden que ralenticemos estos procesos, coémo,
abriendo un plazo de exposicion pablica y alegaciones a todas las obras que
hacemos desde el Ayuntamiento de Salamanca. Pero bueno, esto es una
barbaridad, retrasaria de tal manera y de forma tan absurda la aprobacion y
ejecucion de todos los proyectos de obra, que desde luego generaria una cantidad
ingente de trabajo administrativo que los técnicos municipales desde luego ni
pueden ni deben asumir.

Pero ademaés, evidentemente no es una obligacion legal, este
Ayuntamiento ya establece suficientes procedimientos y canales de transparencia
y participacion para muchos procesos, concretamente y ponemos el ejemplo de las
obras que se estan llevando a cabo en Canalejas, donde nos hemos reunido para
que las asociaciones nos hagan llegar todas esas propuestas, esas inquietudes y
esas, bueno, en ese debate, les hemos expuesto como ibamos a afrontar esas obras,
por lo tanto nosotros si que abrimos procesos de participacion.

Miren, aclarense, porque no se puede pedir una cosa y la contraria. Con
estas propuestas retrasariamos meses, estoy hablando de meses, la aprobacion de
proyectos, generariamos numerosos inconvenientes burocraticos como ya he
dicho, y presupuestarios. Ademas, iriamos directamente en contra de los intereses
de los ciudadanos de Salamanca, limitando esas posibilidades reales de conocer y
de poder plantear sugerencias reales a necesidades concretas.

El Ayuntamiento, miren, ya existia cuando ustedes llegaron aqui, y
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funcionaba. Se atendia y se atienden todas las peticiones de los vecinos y de las
vecinas. Siguen pensando en el interés general, existen cauces de comunicacion e
interlocucion con ellos. Este Reglamento, como ya he dicho, los amplia
estableciendo otros nuevos como bien he expuesto aqui, los consejos de zona,
presupuestos participativos y simplifica los existentes en favor del tejido
asociativo. Se amplia ese registro de asociaciones, se promueve y se impulsa a la
administracion electrénica como cauce de comunicacion. En fin, yo creo que aqui
hemos recogido, hemos debatido y hemos refrendado todas esas inquietudes que
se nos han hecho llegar.

Respecto a la promocién y control y seguimiento de la participacion de la
que también nos critican, se establece la carta de la ciudadania que ya ha
expuesto, un catalogo de recursos que finalmente ha sido bienvenido por todas las
asociaciones, y finalmente con una comisién especial de transparencia y
participacién ciudadana que tendra la funcién de velar, controlar y hacer el
seguimiento de todos esos cauces participativos establecidos en el presente
reglamento.

Y termino. Este Reglamento es un avance sustancial y notable de la
participacién democrética de la ciudad, porque se han ampliado los cauces, es una
auténtica gobernanza con los presupuestos desde que los ciudadanos pueden hacer
propuestas que luego condicionan la toma de decisiones.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, en primer lugar, dar las gracias al
Grupo Socialista puesto que se ha estudiado las propuestas, no tanto como Dofia
Ana que parece ser que no se las ha leido, porque la verdad que no he entendido
casi nada de lo que usted ha dicho, simplemente creo que ha repetido un
argumentario del Partido Popular. Ya sabemos que ustedes son los cuatro
Concejales prestados del Partido Popular, en esta y en otras materias.

Carmen, Dofia Carmen, bla, bla, es que es increible, nadie le cree. Es que
no sé si aqui, claro, no hay asociaciones de vecinos que le pudieran contestar a

usted asi, pa, pa, porque de verdad, que diga usted que ha habido participacion,
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que ha tenido en cuenta las propuestas de la participacion y que ademas diga usted
que es que ustedes promueven la participacion ciudadana, yo le invito a que vaya
a cualquier reunion sobre este tema, pero bueno, le voy a trasladar las propuestas
que yo tengo aqui de todas las asociaciones vecinales. Por ejemplo, el Reglamento
tiene que garantizar que se contesten en un mes los escritos que se ponen, no lo
propongo Yyo, evidentemente que lo he propuesto yo, es que esto lo llevan
pidiendo afios. Que por lo menos tengan la decencia de contestar las peticiones y
que ademas se haga en un mes, cosa que se hace en Ayuntamientos de todo el
pais gobernados por el Partido Popular. Aqui, como ustedes no tienen medios y
esto es, bueno, cosas de la gente, que garantizar que la participacion es previa a la
redaccion de cualquier proyecto, inversion, contrato, licitacion, esto no es una
propuesta nuestra, creo que esta es la asociacién Ciudadanos por el Patrimonio.

Que los consejos sectoriales estén reglamentados, que sean periddicos, que
tengan conocimiento del estado de tramitacion de los procedimientos, que el
orden del dia de las actas esté, que las comisiones informativas. Bueno, le puedo
pasar las de FAUVA, etc. ¢Cuantas propuestas de la ciudadania usted ha puesto en
el reglamento? ¢Cero, una, dos? Digamelas, asi, venga digamelas. Digame,
FAUVA, esta, etc., porque estd muy bien oir, escuchar, lo que dicen, lo
importante es que esas propuestas se vean reflejadas. Que la gente sepa que lo que
dice no se queda en un tintero, en un cajén como ha sido desde hace 30 afios el
Partido Popular, que escucha por un oido y le sale por otro. Y por tanto genera
usted una frustracion absoluta en cualquier participacion ciudadana, porque a
usted nadie la cree. Nadie la cree. Le creeran los del Grupo Ciudadanos porque
tienen un pacto con ellos y bueno, ya les da igual todo, la participacion, como
evidentemente, pero, la ciudadania de esta ciudad no es idiota. Sabe perfectamente
como funciona el Ayuntamiento, como funciona el Partido Popular en estos afios
y como este Reglamento y el que viene tal como estd, es nulo y no tienen ninguna
utilidad, absolutamente ninguna, porque esa es la realidad.

En cuanto las enmiendas. Dicen ustedes, democracia asamblearia, ¢Qué

me esta usted contando? Pero ;Sabe usted de donde son estas propuestas? ¢Sabe
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usted de donde son la mayor parte de ellas? Pues de Vitoria, que gobierna el
Partido Popular. ;Qué se cree que vamos nosotros aqui a inventar el mundo el
Grupo de Ganemos? Oiga, llevamos treinta afios de democracia y hay 8.000
municipios en este pais. Y nosotros hemos cogido aquellos municipios mas
avanzados en participacion ciudadana, como el de Donosti, del PNV o como
Vitoria del Partido Popular, donde estas propuestas se llevan implementando
desde hace afios. Oiga, que dice usted que no puede delegar el Alcalde en
personas, cOmo que no, a propuesta de la Comision se puede delegar.

Bueno, tiene usted razon en una cosa, un asesor juridico de ustedes, dice y
tiene un argumento plausible, que no se puede reducir del 10% al 1%, al 3%.
Bien, yo no tengo problema en retirar esa enmienda porque la hemos discutido si
hay un compromiso politico por todos los Grupos aqui Municipales representados
que si un 1%, 6 3% de ciudadania presentamos esta propuesta, nosotros pongamos
la propuesta en el Pleno.

¢Es posible? Si, lo que pasa es que ustedes evidentemente no quieren 0 no
querran, no se preocupen, le presentaré una mocion en el préximo Pleno para
suplir esa legalidad mediante un compromiso politico.

Igualmente qué me van a decir ustedes Sres. de Ciudadanos, enmienda a
enmienda, si es que ni se las han leido, qué me esta usted contando. Democracia
representativa y cauces de participacion.

Bueno, ya termino, realmente sus propuestas, sus criticas es que son tan
infundadas que la verdad es que no mereceria la pena, podiamos discutir, pero
como hemos tenido dos reuniones en dos afios, pues evidentemente no hemos
podido discutir una a una todas estas enmiendas y propuestas que estan
presentadas desde el 25 de enero de 2017. Cincuenta propuestas, 30 paginas
detalladas y ahora 20 enmiendas redactadas conforme norma, cosa que no han
hecho ninguno de los Grupos.

Mi compafiero quiere contestar una apreciacion de la Sra. de Ciudadanos.

SR. RISCO AVILA: Primero a la Sra. de Ciudadanos, Sra. Suarez. Me
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alarma, lo que dice usted de la participacion. Bueno, unos dicen una cosa, otros
otra. Para qué les vamos a convocar. Para qué les vamos a oir y luego deciden los
Concejales. Como puede usted utilizar un argumento tan simple.

Usted cuando escucha es solo por obligacion, usted no piensa nunca en
que nadie le pueda dar un argumento, para qué entonces usted habla de
participacion ciudadana. Pues claro que hay que escuchar y cambiar proyectos si
se ven mas adecuados. Pues claro que hay que hacerlo. Pero entonces de qué
estamos hablando aqui.

¢Para ustedes qué es la participacion? Ya lo sé, para ustedes es un teatro
que es lo mismo que ustedes estan aqui. Ustedes son en si mismos, sus
intervenciones, una falta de respeto a la ciudadania. O sea, es tremendo. Para qué,
unos diran una cosa, otros otra, y luego decidir a los Concejales, claro, pero
escuchando. Y en muchas ocasiones cambiando las propuestas. Este es el sentido
de nuestra propuesta.

Como tengo muy poco tiempo, quiero contestar también a la Sra. Sdnchez
Bellota. Que nuestra propuesta de hacer un plazo de informacion publica de los
proyectos alarga, burocratiza, pero oiga, qué dice, pero si ustedes ya tienen
redactados los proyectos y los tienen en el cajén. Y los sacan cuando quieren. La
prueba es el del campo de futbol del Zurguén que hemos perdido 20.000 euros
para nada. No, planificacion. Si se planifica se dice qué se va a hacer. Y sobre
tiempo para aprobar anteproyecto, informacion publica y aprobar definitivamente
el proyecto. Hay que querer hacerlo.

Y mire, dice usted, nosotros ya hacemos procesos de participacion.
Canalejas. Mire, ustedes el concepto que tienen de participacion es, aqui va a
participar quien yo diga y cuando yo diga, esa es su participacion. La
participacion ha de ser abierta, publica, transparente. Esto, no, ustedes en
Canalejas han ido convocando a determinada gente. No se han reunido, por
ejemplo, con ecologistas en accion para hablar de la movilidad. No se han reunido
con quien no han querido. Ni con FEVESA y es un proyecto que afecta a toda la

ciudad. Dan ustedes un poco de pena en los argumentos que ponen encima de la
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mesa.

Miren, si no creen en la participacion porque la verdad es que no creen,
pues diganlo, recon6zcanlo, que a ustedes lo que diga la gente es para cumplir el
expediente, porque ahora quien niega la participacion esta “out” en la politica.

SRA. SUAREZ OTERO: Bueno, tengo que agradecer a los sefiores de
Ganemos que han hecho una demostracion practica en unos minutos de lo que
entienden por participacion democrética.

Es decir, si en el Reglamento no se admiten todas nuestras propuestas y no
es exactamente cOmo nosotros queremos, no nos gusta, nos enfadamos y no
respiramos, eso es para ustedes la participacion democratica.

No les gusta este Reglamento, pero no les gustaria ningin reglamento que
no fuera exactamente el que ustedes impusieran. ;A ver si el problema no va a
estar en el Reglamento y va a estar en ustedes?

SRA. CAMPO BLANCO: Simplemente un minuto. Dofia Carmen, “mea
culpa” de esos dias de retraso, coincidieron las navidades, habia que hablar con
todos los miembros del Grupo, fueron unos dias en tres afios. Fueron, no llegaron
a quince dias no recuerdo bien. Pero igual no fueron dos semanas.

Entonces el “zasca” yo creo que tampoco en tres afios, quince dias,
tampoco es para tanto, porque hay que dar participacion a todo el mundo como
bien ha dicho, pero ¢Es que hay miedo a la participacion? Yo no me voy a
detener en las enmiendas que han presentado otro Grupo. No me voy a meter en
eso ahora mismo, simplemente decirle que no tenga miedo a la participacion, que
igual que tenemos, hemos planteado desde nuestro Grupo el tema del defensor del
mayor, por ejemplo, o la defensoria de la persona mayor, pues puede haber una
figura de la defensoria del ciudadano que es que no pasa nada, que hay que dar
participacion y esa participacion tiene que estar organizada. No tiene por que ser
algo desorganizado sino controlado.

Y por favor, esto, la mision dltima que tiene, el objetivo Gltimo que tiene
es no dejar morir el tejido asociativo, porque de hace unos afos a ahora, la
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participacion de tejido asociativo, y las actividades de asociaciones vecinales y de
otro tipo de asociaciones de esta ciudad ha decrecido un monton. Entonces, eso
deberia de ser el reglamento pues tenia que ser un método o algo para intentar
arreglarlo. Y desde nuestro punto de vista pensamos que se puede mejorar, sobre
todo el tema de participacion.

SRA. SANCHEZ BELLOTA: Bueno, yo voy a empezar por el final Dofa
Maribel, yo no pretendia darle un “zasca”, en absoluto, lo que queria decir era que
al igual que ustedes me acusan de que hemos ralentizado mucho el proceso y
ustedes no han presentado esas propuestas a tiempo, también hemos dejado el
mismo margen a las asociaciones que las han querido presentar o que nos han
presentado, o que nos han pedido, bueno, que solucionemos o que demos
resultado a todas esas inquietudes que nos han propuesto. Por lo tanto, los plazos
los hemos ampliado para todo el mundo. No querria en absoluto que usted se
sintiera ofendida por mi apreciacion.

Miren, y con respecto, y con eso acabo con su intervencién, con sus
alegaciones. Yo no tengo miedo a la defensoria del vecino, ni tengo miedo a
ninguna de las alegaciones. Lo que quiero, porque no me meto en la profundidad,
lo que quiero es que la forma de presentar esa enmienda sea posible llevarla a
cabo. Si usted me propone una designacién para realizar una eleccién democrética
de cualquier persona que viva en Salamanca, digame usted como aprobamos esa
enmienda y la llevamos a cabo, porque luego, efectivamente, me criticaran de que
evidentemente no ponemos en marcha ese documento. Cuando intentamos
aprobar cosas que son irreales es luego muy dificil cumplirlo, pero bueno.

Mire, ustedes presumen de querer mejorar las condiciones de vida de los
salmantinos y las salmantinas. Presumen de esa voluntad de consenso, pero
después nada de nada. Ha quedado claro que en este proceso, esa voluntad no
existe. Nos hemos reunido dos veces, si, dos veces, hemos ademas debatido en la
Comisién de Bienestar y hemos hablado mucho de este Reglamento de
Participacion, pero me uno a las palabras de Dofia Ana, ustedes no les gusta todo

aquello que no sea lo que ustedes dicen. O sea, aqui consenso cero. Aqui no ha
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habido, porque se les ha explicado por parte de los técnicos, cuando las propuestas
han sido ilegales, como algunas de las que ya he mencionado y algunas de las que
los técnicos también les han comentado, ustedes han persistido en el error. Siguen
insistiendo en hacernos recoger en este Reglamento procesos ilegales. Y yo a eso,
francamente, me niego rotundamente.

En este Reglamento que es un avance sustancial y notable de esa
participacién democréatica aunque ustedes digan que no, se ha llevado a cabo un
proceso amplio para dar oportunidades a todos los vecinos y vecinas,
efectivamente. Yo me he reunido con todas las asociaciones de los 17 espacios de
participacion que tenemos en la ciudad, con todas las asociaciones, que son
muchas, que no son una ni dos, ni tres, ni 17, son muchas mas, y que cada una ha
planteado lo que ha considerado oportuno a este Reglamento y lo hemos debatido
en esas reuniones, por lo tanto no me digan que no he trabajado con las
asociaciones, que no creo en la participacion. Fijense si creo, que si no hubiera
creido, hubiera intentado traer este reglamento mucho antes sin todas estas
apreciaciones y todas estas alegaciones o propuestas que nos han hecho llegar
tanto asociaciones como los Grupos Politicos.

Miren, en todas esas aportaciones que nos han llegado, se han recogido en
cuanto a los objetivos, se han introducido todos aquellos que establecié y propuso
el Grupo Ganemos, 0 sea que no digan que es que nosotros nO recogemos y no
somos capaces de ver bien las propuestas que ustedes hacen. Si, si se ajustan a la
legalidad, por qué no. Si para eso esté el debate. Hemos recogido todas aquellas
aportaciones que se hicieron en este sentido. En cuanto a derechos de la
ciudadania, también se han incorporado las aportaciones que en este caso
recogimos del Grupo Municipal Socialista, del derecho a la participacion
individual y colectiva asi mismo. También se impulsaron las nuevas tecnologias,
la comunicacion por via electronica y ademas ese acceso a la informacion que
garantizara las condiciones de accesibilidad universal en la que si que creemos, en

esa accesibilidad sensorial, cognitiva, funcional. Se han recogido todas las
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aportaciones de los Grupos que lo propusieron.

En cuanto al derecho de informacion, también se incorporan en las
propuestas del Grupo, en este caso Ciudadanos, que decia incorporar, ya no solo
los érdenes del dia de este Pleno y de la Junta de Gobierno Local sino de todos los
entes dependientes del Ayuntamiento, como son las Entidades de recaudacion, la
Fundacion Salamanca Ciudad de Cultura y Saberes, el Patronato de la Vivienda.
Se han recogido también en este Reglamento.

En cuanto al derecho a acceso a archivos y registros, ahi también hay que
decir que, l6gicamente, nos hemos remitido a esa ley de Acceso a la Informacién
Publica, Transparencia y Buen Gobierno, en correspondencia a la ordenanza
correspondiente.

En cuanto a las oficinas de informacion al ciudadano, también se recogen
todas las propuestas, tanto los que nos han hecho llegar los Grupos, en este caso el
Grupo Municipal Ciudadanos, como algunas de las asociaciones. En cuanto a las
entidades ciudadanas. Hay novedades sensibles que reflejan esa red asociativa que
hay en la ciudad. Y no solo asociaciones sujetas a la ley, sino que también pueden
entrar fundaciones y otras entidades ciudadanas que cumplan con los requisitos
establecidos en la ley.

Mire, en Canalejas concretamente, nos hemos reunido con todas las
comunidades de propietarios, con todos los colegios, con las asociaciones de
comerciantes y hosteleros, con negocios particulares y con todos, con todos,
insisto, todos los vecinos de la zona.

Se establece ademas también en esta modificacion del Reglamento cauces
de participacion, como he dicho, como gran novedad. Ustedes lo ponen en
entredicho. Dudan de este proceso, de que sea efectivo. Cuando sea recogido
nuestro compromiso es que se lleve a cabo y que légicamente las funciones sean
las de estudio, informe y seguimiento de las propuestas realizadas en el ambito
territorial correspondiente de cada una de las zonas.

Por lo tanto, por terminar, este reglamento revela el compromiso ante los

ciudadanos y ciudadanas para fomentar esa participacion democratica y esa
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transparencia en los asuntos publicos locales. De acuerdo con el ordenamiento
constitucional y conforme ademaés a los principios que inspira la carta europea de
salvaguardia de los derechos humanos de los ciudadanos.

ILMO. SR. ALCALDE: Concluido el debate se va a proceder en primer
lugar a la votacion de las enmiendas, se votaran por separado y finalmente se
votara el dictamen.

Enmiendas presentadas por D? Virginia Carrera Garrosa al proyecto
de Reglamento de Participacion Democratica.

ENMIENDA 1. Creacion de la Defensoria del Vecino/a.

Nuevo articulo 74:

Art. 74. La Defensoria del Vecino/a

1. La Defensoria del Vecino/a es la institucion del Ayuntamiento de Salamanca
creada por éste, para dar mayor seguridad en la proteccion y defensa de los
derechos de los vecinos y vecinas del municipio, asi como para controlar y
realizar un seguimiento de las politicas y procesos de participacion ciudadana.

2. La designacion sera realizada por eleccion democratica entre cualquier persona
residente habitual e inscrita en el censo electoral del municipio.

3. La instituciéon cumple sus funciones con autonomia, independencia Yy
objetividad, investigando y resolviendo los expedientes iniciados de oficio y las
peticiones o quejas formuladas, ademéas de las sugerencias planteadas por los
ciudadanos. No estd sometido al mandato imperativo y no recibira instrucciones
de ninguna autoridad, debiendo disponer de estatuto normativo propio.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.-

ENMIENDA 2. Dotar de mayores competencias a la comision especial y
aumentar la frecuencia de sus sesiones.

Nueva redaccion art. 73.:
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Articulo 73.- Comision Especial de Transparencia y de Participacion

Ciudadana.

1. La Comision Especial de Transparencia y Participacion Ciudadana estara
formada por personas representantes de todos los Grupos municipales de forma
proporcional al nimero de miembros que tengan en el Pleno y por cuatro
miembros de las diferentes entidades que componen el Consejo de Ciudad

2. La Comisién serd competente para proponer medidas de desarrollo de la
transparencia y participacion, asi como para efectuar el seguimiento y control de
la participacion ciudadana en el municipio y las politicas desarrolladas sobre esta
materia.

3. En cada sesion se daré cuenta resumida de todas las solicitudes de informacion,
peticiones, reclamaciones, sugerencias y/o propuestas ciudadanas realizadas al
Ayuntamiento desde la celebracion de la Gltima comision, las respuestas y el
estado de tramitacion de las mismas.

3. Celebrara al menos una sesién al mes con caracter ordinario. Su régimen de
funcionamiento sera el correspondiente al establecido en el presente Reglamento
para los Consejos Sectoriales, y, en su defecto en la normativa vigente sobre
procedimiento administrativo comun de las administraciones publicas para el
funcionamiento de los érganos colegiados de caracter complementario.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales], la abstencién del Grupo Socialista [7
concejales] y con los votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 16
votos en contra, acuerda desestimar la enmienda.

ENMIENDA 3. Dotar de autonomia a los Consejos Zonales.

Nueva redaccion art. 61.3.a) a.:

3. Composicion, nombramiento y duracion del mandato:

a) Composicién:

a. Presidencia, que correspondera de forma nata a la Alcaldia, pudiendo delegar en
cualquier miembro del propio consejo y a propuesta de la mayoria de sus

miembros.
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El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales], la abstencion del Grupo Socialista [7
concejales] y con los votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 16
votos en contra, acuerda desestimar la enmienda
ENMIENDA 4. Participacion de concejales/as de barrio en los Consejos Zonales.
Nueva apartado en el art. 61.3.a):
3. Composicion, nombramiento y duracion del mandato:
a) Composicién:
h. Representantes politicos. Podran participar, con voz pero sin voto, al menos un
representante de cada uno de los grupos municipales presentes en el
Ayuntamiento.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales], con los votos a favor del Grupo Socialista [7
concejales] y del Grupo Ganemos [4 concejales], por 16 votos en contra,
acuerda desestimar la enmienda.
ENMIENDA 5. Dotar a los consejos zonales la competencia de elaboracion del
presupuesto participativo de su zona.
Nueva redaccion art. 64:
1. Las funciones de los Consejos de Zona seran de informe, estudio y seguimiento
de de propuestas en materias relacionadas con su ambito territorial y en especial la
elaboracion del presupuesto participativo.
2. Con caracter enunciativo y no limitativo, se enumeran las siguientes
funciones:
1. Fomentar la participacion de los vecinos/as y entidades en la actividad del
Ayuntamiento, estableciendo a este efecto los mecanismos necesarios de
informacion, impulso y seguimiento de sus actividades.
2. Recabar propuestas ciudadanas relativas al funcionamiento de los servicios y/o

actuaciones municipales en el &mbito del Consejo.



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

87

3. Informar a los 6rganos de gobierno del Ayuntamiento del funcionamiento de
los servicios municipales del territorio planteando propuestas para su mejor
funcionamiento.
4. Ser consultado en relacion con el proyecto de Presupuesto, proyectos
normativos y planes urbanisticos y proyectos de obras con especial incidencia en
su dmbito territorial.
5. Presentar al Ayuntamiento, anualmente, un estado de necesidades del territorio,
con indicacion y seleccion de prioridades.
6. Proponer al Pleno Municipal la inclusién de los asuntos que considere
convenientes e intervenir en el mismo para su defensa.
7. Analizar los elementos de los planes estratégicos municipales que afecten al
territorio del que se trate.
8. Facilitar la mayor informacién y publicidad sobre las actividades y acuerdos
municipales que afecten a cada territorio.
9. Colaborar con el Ayuntamiento en la solucion de los problemas del territorio y
ayudar en la aplicacion de politicas que prevengan situaciones de riesgo,
conflictos vecinales y causas de inseguridad y marginacion.
10. Promover y fomentar el asociacionismo y la colaboracion individual y entre
organizaciones potenciando la coordinacion entre las diferentes instituciones o
entidades que actlen en el territorio ya sean publicas o privadas.
11. Recabar informacion, previa peticion, de los temas de interés para el Consejo.
12. Organizar el proceso de presupuestos participativos de su ambito territorial,
recabando las propuestas y realizando una priorizacion inicial de las mismas.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.
ENMIENDA 6. CONSEJO DE CIUDAD. Composicion mas plural,
independiente y representativa de la realidad social de la ciudad.

Nueva redaccion art. 48.1.
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1. El Consejo de Ciudad de Salamanca estara formado por los siguientes
miembros:

« La Alcaldia, que ostentara la Presidencia, quien podra delegar en cualquier
concejal del Ayuntamiento de Salamanca.

e Una Vicepresidencia, concejal/a del Ayuntamiento de Salamanca,
designado por la Alcaldia.

e Un representante/a por cada uno de los grupos politicos que formen la
Corporacién Municipal.

e Un/a representante de cada uno de los consejos sectoriales.

e Un/a representante de cada uno de los consejos zonales.

o El/la Rector/a de cada una de las Universidades de la ciudad, o personas en
quien deleguen.

e Un/a representante de la Federacion de Asociaciones de Mayores
mayoritaria, en funcion del nimero de socios acreditados.

« Un/a representante de la Federacion de Asociaciones de Vecinos y Vecinas
mayoritaria, en funcion del nimero de socios acreditados.

o Un/a representante de la Federacion de Asociaciones de Madres y Padres
mayoritaria, en funcién del nimero de socios acreditados.

o Tres expertos/as independientes, con notable prestigio, representativos de
los &mbitos socioecondmico, cultural, urbanistico, etc., designados por el propio
consejo, tras su constitucion y propuesta de cualquier miembro del consejo.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en

contra, acuerda desestimar la enmienda.

ENMIENDA 7. Reforma de la presidencia del Consejo de Ciudad y sus
competencias.

Nueva redaccion art. 48.1 y 50.
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Art.48.1
1. El Consejo de Ciudad de Salamanca estara formado por los siguientes
miembros:

o La Alcaldia, que ostentara la Presidencia de forma nata, quien podra
delegar en cualquier miembro del propio Consejo, a propuesta de la mayoria del
mismao.

e Una Vicepresidencia, por delegacion de la Alcaldia, a propuesta del
Consejo por mayoria del mismo.

Nueva redaccion art. 50:

La Presidencia del Consejo de Ciudad de Salamanca corresponde de forma nata a

la Alcaldia, quien podra delegar de forma permanente u ocasional en cualquier

miembro del propio Consejo, a propuesta de la mayoria del mismo.

La Presidencia del Consejo de Ciudad de Salamanca tendra las siguientes

atribuciones:

a) Representar al Consejo de Ciudad.

b) Convocar y presidir las sesiones.

c) Velar por el cumplimiento de todas las decisiones y acuerdos que adopte el

Consejo de Ciudad

d) Formular el orden del dia de las reuniones del Consejo de Ciudad.

e) Dar el visto bueno a las actas firmadas por la Secretaria.

) Dirimir, con su voto de calidad, los empates que se produzcan en las votaciones.
El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales],

Grupo Socialista [7 concejales] y Grupo Popular [12 concejales] y con los

votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 23 votos en contra,

acuerda desestimar la enmienda

ENMIENDA 8. Reforma de las funciones y competencias del Consejo de Ciudad.
Se propone mantener el actual apartado 1 del art. 47 en relacion los

presupuestos (apartado b), el plan general (apartado a) y la planificacion
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estratégica (apartado ¢) pero modificando la redaccion actual para ampliar sus
funciones a “conocer, debatir e informar” sobre los asuntos.

Asi mismo, se propone incluir las siguientes funciones, afiadiendo nuevos
apartados al art. 47:

« Asesoramiento, informacion y consulta a peticion de 6rganos municipales.

« Realizar el seguimiento del resto de 6rganos de participacion.

o Participar en la elaboracion y presentacion de los informes y propuestas
elevados anualmente por los consejos sectoriales y de barrio: informe del estado
de necesidades e informe de presupuestos participativos.

En cuanto a las competencias, se propone afiadir dos nuevas competencias en el
apartado 2 del art. 47, con la siguiente redaccion:

o Presentar al Ayuntamiento, anualmente, un informe general del estado de
necesidades de la ciudad, con indicacion y seleccion de prioridades a través de un
proceso participativo para su inclusion en el plan de actuacién municipal. El
Ayuntamiento debera estudiar dichas prioridades para la adopcion de acuerdos
sobre el mencionado asunto.

o Presentar al Ayuntamiento, anualmente, un informe general de
presupuestos participativos de la ciudad, con indicacion y seleccion de prioridades
para su inclusién en los presupuestos generales. EI Ayuntamiento debera estudiar
dichas prioridades para la adopcion de acuerdos sobre el mencionado asunto.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.

Enmiendas presentadas por D. Gabriel de la Mora Gonzalez, al proyecto de
Reglamento de Participacion Democratica.

ENMIENDA 1. Reduccion de firmas necesarias para ejercer el derecho de
iniciativa popular sin consulta al 1% del censo.

Nueva redaccion art 14.3:
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3. Dichas iniciativas deberan ir suscritas al menos por el 1% por ciento de la
ciudadania que goce del derecho de sufragio activo en las elecciones municipales,
en el caso de no llevar aparejada consulta popular y en los términos expuestos en
la legislacion béasica del régimen local.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales],
Grupo Popular [12 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales] y con los
votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 23 votos en contra,
acuerda desestimar la enmienda.

ENMIENDA 2. Reduccion de firmas necesarias para ejercer el derecho de
iniciativa popular con consulta al 3% del censo.
Nueva redaccion art 15.2:

2. La propuesta de consulta podra iniciarse también por iniciativa popular,
mediante peticion suscrita al menos por el 3% por ciento de la ciudadania que
goce del derecho de sufragio activo en las elecciones municipales. El
procedimiento serd el regulado en la Legislacién del Estado.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales],
Grupo Popular [12 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales] y con los
votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 23 votos en contra,
acuerda desestimar la enmienda
ENMIENDA 3. Reduccion a 1 mes del plazo de contestacion a las peticiones
ciudadanas y la inadmisibilidad a 15 dias.

Nueva redaccion art. 11.2 art.12.

Art.11.2

2. La declaracién de inadmisibilidad serd siempre motivada y debera acordarse y
notificarse al peticionario en los quince dias naturales siguientes a la presentacion
del escrito de peticion.

Nueva redaccion art. 12:

Admitida a trdmite una peticion, la autoridad u 6rgano competente tiene la
obligacion de contestar y de notificar la contestacion en el plazo maximo de un

mes, contados desde la fecha de su presentacion.
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El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales], la abstencion del Grupo Socialista [7
concejales] y con los votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 16
votos en contra, acuerda desestimar la enmienda
ENMIENDA 4. Derecho al turno ciudadano de ruegos y preguntas en los plenos
municipales
Nueva redaccion art. 70. 1:
1. Una vez finalizada la sesion ordinaria del Pleno municipal, la Alcaldia
establecera un turno de Ruegos y Preguntas, durante el cual las asociaciones y
personas asistentes podran formular preguntas sobre temas concretos de
competencia municipal que no afecten a la seguridad y defensa del Estado, la
averiguacion de los delitos o la intimidad de las personas.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales] y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y del Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda
ENMIENDA 5. Derecho de réplica en el turno ciudadano de ruegos y preguntas
de los plenos municipales.
Nueva redaccion art. 70. 4:
4. Con la autorizacién de la Alcaldia, previo conocimiento de los grupos politicos,
se formularan los ruegos y preguntas ante el Pleno municipal, ajustandose a lo
solicitado previamente por escrito. La intervencion inicial no podré superar los
cinco minutos y se establecerda un turno de réplica con la mitad de duracion,
siendo cinco el nimero maximo de intervenciones posibles en cada Pleno.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales] y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y del Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda

ENMIENDA 6. Derecho a intervenir en los plenos municipales
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Nueva redaccion art. 69:

1. Las entidades ciudadanas registradas en el municipio podran efectuar una
exposicion ante el Pleno en relacion con algun punto del Orden del Dia en cuya
previa tramitacion hubiesen intervenido.

2. Las mencionadas asociaciones deberan reunir los siguientes requisitos:

« Estar inscritas en el Registro Municipal de Entidades de Participacion.

o Haber intervenido previamente en la tramitacion del expediente en

cuestion, debiendo hacer constar por escrito la posicion que hubieren mantenido
en dicha tramitacion.
3. Las citadas asociaciones deberan solicitar por escrito a la Alcaldia, cuarenta y
ocho horas antes del comienzo de la sesion, autorizaciéon para intervenir en el
Pleno, indicando cuél sera el punto o puntos sobre los que desean formular su
exposicion.

4. La exposicion se efectuara por un solo representante, ya sea la Presidencia
de la misma o cualquier otro miembro de la Junta Directiva o la entidad, y tendra
lugar con anterioridad a la lectura, debate y votacion por el Pleno de la propuesta
incluida en el Orden del Dia, durante el tiempo que sefiale la Alcaldia.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales] y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y del Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.

ENMIENDA 7. Derecho a participar en las comisiones informativas
Nueva redaccion art. 68.1:

1. Las presidencias de las distintas Comisiones Informativas del
Ayuntamiento o por acuerdo de la mayoria de los miembros de las mismas, y a
iniciativa de las presidencias, de cualquier miembro de las comisiones, 0 a
peticion de los representantes de entidades ciudadanas, podran convocar a éstas en
la sesién en la que se aborden temas de caracter general relacionados con los

barrios o directamente con cuestiones especificas de las propias entidades.
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El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales] y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y del Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.

ENMIENDA 8. Derecho a la inscripcién en el registro municipal
Nueva redaccion art. 21:

Podréan inscribirse en el Registro Municipal de Entidades de Participacion,
conforme a lo dispuesto en la normativa reguladora de bases de régimen local y en
el Reglamento Organico de Funcionamiento de este Ayuntamiento, todas las
Asociaciones, Fundaciones o cualquier otra entidad ciudadana sin &nimo de lucro
legalmente constituidas, que se organicen democraticamente y que tengan como
objetivos la defensa, el fomento o la mejora de los intereses generales o
sectoriales de los/as vecinos/as del municipio, cuyo ambito de actuacion
comprenda en todo caso el término municipal o parte de éste y tengan en él su
sede social o delegacion estable y tengan actividad.

Se permitira también la inscripcién en el registro de entidades que no se
encuentren legalmente constituidos, pero que cumplan con el resto de los
requisitos establecidos en el péarrafo anterior, como las “asociaciones no
registradas” y las “asociaciones de hecho”.

La inscripcion en el Registro sera requisito necesario para la reserva de espacios
en los Centros Municipales Integrados y Espacios de Participacion.

Las Entidades a que se refiere el apartado anterior quedaran inscritas en alguna de
las categorias a que se refiere la siguiente clasificacion de acuerdo a lo contenido
en sus estatutos:

1. Entidades de Padres y Madres de Alumnos.

2. Entidades de Casas Regionales.

3. Entidades Culturales.

4. Entidades de Consumidores y Usuarios.

5. Entidades de Mayores, Jubilados y Pensionistas.
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6. Entidades de Vecinos.
7. Entidades Deportivas.
8. Entidades Juveniles.
9. Entidades Ambientales.
10. Entidades de Conservacion del Patrimonio
11. Entidades de Comerciantes, Empresarios y Profesionales.
12. Entidades de Inmigrantes.
13. Entidades de Mujeres.
14. Entidades de Salud y Apoyo Mutuo.
15. Entidades de Caréacter Social.
16. Entidades para la Cooperacion al Desarrollo.
17. Entidades de Defensa de los Derechos Humanos.
18. Entidades de Defensa y Proteccion Animal.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales] y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y del Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.
ENMIENDA 9. Supresion entidades de utilidad publica municipal
De forma principal se propone la supresion de esta categoria. Por ello se propone
la supresion del art. 27 al 34 inclusive, desplazando los nimeros del resto de
articulos, suprimiendo las referencias en el resto del articulado.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales] , la abstencion del Grupo Socialista [7
concejales] y los votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 16
votos en contra, acuerda desestimar la enmienda
ENMIENDA 10.- Modificacion entidades de utilidad publica municipal.
En caso de no aprobarse la enmienda anterior, se propone que la resolucion de
aprobacién de la solicitud de entidad de utilidad publica municipal corresponda al
pleno, no a la alcaldia y que en el procedimiento sea preceptivo el informe del

Consejo de Ciudad.
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Asi, cuando en el art. 28 se nombra a la Alcaldia-Presidencia como 6rgano al que
debe dirigirse la solicitud, se propone cambiar al Pleno. En el art. 30.2. se debe
modificar cambiando de igual modo Alcaldia-Presidencia por Pleno. En el art. 33
debera de modificarse del mismo modo.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales] , la abstencion del Grupo Socialista [7
concejales] y los votos a favor del Grupo Ganemos [4 concejales], por 16
votos en contra, acuerda desestimar la enmienda.

Enmiendas presentadas por D? Pilar Moreno Gonzalez y D. Gabriel
Risco Avila, al proyecto de Reglamento de Participacién Democratica.-
ENMIENDA 1. Cuantia minima del 20% del presupuesto de inversiones
En el art. 66 se establece la cuantia del 10% del capitulo 6 del presupuesto
municipal, referido a inversiones sobre obras nuevas o de reparacion o
remodelacion en ciertas materias. Se propone modificar dicho articulo para incluir
“al menos el 20%".

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales] y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y del Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.
ENMIENDA 2. Organos para su proposicion, elaboracion y aprobacion
Nuevo apartado art. 66.4:
4. Los consejos zonales podran participar en la fase de propuestas dentro de su
ambito territorial, recabando las propuestas y realizando una primera valoracion
de las mismas, al efecto de la priorizacion definitiva a realizar por el Consejo de
Ciudad.

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales]
y Grupo Popular [12 concejales] y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y del Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en

contra, acuerda desestimar la enmienda.
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D. Gabriel Risco Avila, por el Grupo Municipal “Ganemos
Salamanca”, presenta la siguiente enmienda:
Texto de la Enmienda al Reglamento para la Participacion Democratica.
“Nuevo Apartado 6 del articulo 5”
“Articulo 5, apartado 6. Informacién y Participacion de los proyectos municipales

de obras.

En la tramitacion de todos los proyectos municipales de obras, una vez
aprobados inicialmente, se abrira una fase de audiencia e informacién publica
durante el plazo de quince dias habiles. Para ello, deberan ser publicados y
anunciados en la pagina web del Ayuntamiento y puestos en conocimiento,
mediante correo electronico, de todas las Asociaciones y Federaciones vecinales

de Salamanca.

Una vez transcurrido este plazo se procedera al examen y resolucion de las
alegaciones presentadas y a la aprobacion definitiva de cada proyecto municipal

de obras.”

El Pleno, con los votos en contra del Grupo Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos
Ganemos [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales], por 16 votos en
contra, acuerda desestimar la enmienda.

ILMO. SR. ALCALDE: Rechazadas las enmiendas, pasamos a la votacion
del dictamen.

Votacion al Dictamen: EI Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la
abstencion de los Grupos Ganemos Salamanca [4 concejales] y Grupo
Socialista [7 concejales] y con los votos a favor de los Grupos Ciudadanos [4
concejales], y Grupo Popular [12 concejales] acuerda, por 16 votos a favor,

aprobar el dictamen que antecede.

14.- DICTAMEN DE LA COMISION DE BIENESTAR SOCIAL
SOBRE APROBACION DEFINITIVA AL REGLAMENTO DE USO Y
FUNCIONAMIENTO DEL MERCADO CENTRAL DE ABASTOS.
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“La Comision de Bienestar Social, en sesion celebrada el dia 24 de enero
de 2019 ha conocido el expediente relativo a APROBACION DEFINITIVA DEL
REGLAMENTO DE USO Y FUNCIONAMIENTO DEL MERCADO
CENTRAL DE ABASTOS DE SALAMANCA.

En informe del Jefe de Servicio de la Unidad Administrativa del Area de

Bienestar Social de 21 de enero de 2019 se sefiala lo siguiente:

“Publicado en el Boletin Oficial de la provincia de 26 de noviembre de
2018, namero 228, anuncio de aprobacion inicial del Reglamento de uso y
funcionamiento del Mercado Central de Abastos de Salamanca, se presenta con
fecha de registro de 21 de diciembre de 2018, escrito de la representacion de la
ASOCIACION DE EMPRESARIOS DETALLISTAS DEL MERCADO
CENTRAL DE ABASTOS DE SALAMANCA (AEDMASA) en la que proponen
, por las razones sefialadas en su alegacién, dar nueva redaccion a los articulos

6.c)2 y 37 en el sentido siguiente:

a) El articulo 6. C) 2 quedara redactado como sigue: “para la planta baja y
exteriores: el horario sera el mismo que el de la planta alta, salvo para los espacios
gastrondmicos que serd a las 23 horas de lunes a miércoles, las 00.00 horas los
jueves y domingos y los viernes, sabados y visperas de fiesta las 00.30 horas”.

b) El articulo 37 quedaria redactado: ‘“Por parte de AEDMASA se podra
realizar cualquier actividad ladica o musical en busca de la promocion del
Mercado Central”.

Dichas modificaciones se consideran adecuadas dados los términos en que

se plantea la alegacion.”

A la vista de lo anterior, la comisién, con la abstencion de la sefiora

Moreno Gonzélez, propone a V.E. la adopcidn del siguiente acuerdo:

Estimar las alegaciones presentadas por Aedmasa a la aprobacion inicial
del Reglamento de uso y funcionamiento del Mercado Central de Abastos de

Salamanca y aprobar definitivamente el mismo dando nueva redaccion a los
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articulos siguientes:

-Articulo 6. c) 2: “para la planta baja y exteriores: el horario serd el mismo
que el de la planta alta, salvo para los espacios gastronémicos que sera a las 23
horas de lunes a miércoles, las 00.00 horas los jueves y domingos y los viernes,
sdbados y visperas de fiesta las 00.30 horas”.

-Articulo 37: “por parte de Aedmasa se podra realizar cualquier actividad
ludica o musical en busca de la promocion del Mercado Central”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: El Grupo Municipal Socialista considera
que este Reglamento se ha aprobado con cierto retraso desde que se comenzo a
hablar de su modificacion para dar cabida a los nuevos espacios gastronémicos.
Es mas, lamentamos que no se hubiera acordado el mismo con la Asociacion de
Empresarios de dicho mercado antes de su aprobacion definitiva y se tengan que
haber incorporado las sugerencias de estos empresarios en dicho Reglamento
definitivo. Esperemos que con el espiritu del nuevo Reglamento de Participacion
no vuelva a ocurrir.

SRA. PARRES CABRERA: Buenos dias comenzaré con la misma
reflexion que hice cuando este Reglamento se aprobé inicialmente. Es una buena
noticia para la ciudad que el Mercado Central tenga un Reglamento de uso y
funcionamiento. Y es buena noticia porque va a beneficiar, por un lado a los
propios comerciantes del mercado y por otro a los usuarios y a los consumidores
del mismo.

Pero sobre todo va a beneficiar a nuestra ciudad. Digo, en primer lugar que
es positivo para los propios comerciantes porque el Reglamento ha sido fruto del
acuerdo entre Ayuntamiento y Asociacion de Empresarios Detallistas del
Mercado. Que ha sido ese el actor principal en su elaboracion y recoge las
iniciativas y necesidades de los comerciantes. Un acuerdo que ha tenido su reflejo
mas evidente en que hemos aceptado las dos alegaciones que han sido presentadas
por la asociacion. Una de ellas para adecuar los horarios de los gastrobares y la

otra para que la asociacion tenga la iniciativa en las actividades ludicas y
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culturales que se puedan programar.

Es evidente también para que ustedes lo entiendan, que diferentes técnicos
municipales han adaptado estas necesidades a la normativa que l6gicamente debe
regir un espacio como un mercado. La propia asociacion fue consciente en
periodo de alegaciones que existian dos articulos que habia que matizar y nos lo
hizo saber y asi lo hicimos. Fijese si somos sensibles a sus demandas, fijense si el
didlogo ha sido positivo, que hemos incorporado estas dos alegaciones en el
sentido pretendido por la asociacion lo malo hubiera sido, si se me permite, si
hubiésemos hecho caso omiso, si nadie se hubiera dado cuenta de que algun
articulo era matizable.

Agradezco a los Grupos Politicos que han votado a favor su actitud
constructiva, también agradezco a la Asociacion de Empresarios detallistas del
mercado su trabajo, asi como a todos los técnicos municipales que han permitido
que el presente Reglamento sea un éxito y pueda mejorar nuestro Mercado Central

para el disfrute de todos los salmantinos y las personas que nos visitan.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar el
dictamen que antecede.
COMISION DE FOMENTO Y PATRIMONIO.

15- DICTAMEN DE LA COMISION DE FOMENTO Y
PATRIMONIO SOBRE APROBACION INICIAL DE LA
MODIFICACION N° 15 PGOU DE SALAMANCA <“CONJUNTO
ETNOLOGICO PESQUERA DE TEJARES”.

“La Comision Informativa de Fomento y Patrimonio, en Sesion Ordinaria
celebrada el dia 5 de febrero de 2019, ha conocido del Expediente de
APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION N° 15 DEL PGOU DE
SALAMANCA <<CONJUNTO ETNOLOGICO PESQUERA DE TEJARES>>
con fecha del documento de noviembre de 2018, promovido por el Excmo.
Ayuntamiento de Salamanca, y redactado por Arquitectos del Patronato Municipal

de la Vivienda y Urbanismo.
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ANTECEDENTES DE HECHO:

Primero.- Por los técnicos municipales D. Eugenio Corcho Bragado
(arquitecto del Patronato Municipal de Vivienda y Urbanismo de este
Ayuntamiento de Salamanca) y D. Carlos Macarro Alcalde (arquedlogo
municipal), por encargo y siguiendo las directrices de ordenacidn propuestas por
la Corporacion Municipal, han redactado con fecha Noviembre de 2018 el
documento Modificacion N° 15 del Plan General de Ordenacion Urbana de
Salamanca (PGOU), sobre el <<Conjunto Etnolédgico Pesquera Tejares>> con la
que se pretende primeramente corregir el error material del PGOU de falta de
calificacion de la edificacion municipal de la Fébrica de la Luz asignandola una
calificacion de sistema local de equipamiento, y asimismo propone la catalogacion
de los elementos del conjunto de instalaciones de aprovechamiento hidraulico
como la Pesquera de Tejares, la Fabrica de la Luz y el canal del antiguo molino,
completando de esta manera la catalogacion existente de la edificacion residencial
que actualmente ocupa el antiguo molino. Todo ello, dentro del claro valor
etnoldgico que poseen estas instalaciones absolutamente relacionadas entre si,
constituyendo un conjunto funcional interdependiente muy claro, y a su vez
relacionado con otras instalaciones del rio Tormes situadas en sus inmediaciones,
como pesqueras, molinos de sangre, molinos de aguas, etc.

En concreto, las modificaciones planteadas son las reflejadas en el
documento fechado en noviembre de 2018, y recogidas en el informe del Sr.
Gerente de la EPE PMVU de 28 de diciembre de 2018, que se detallan a
continuacion:

» Subsana el error material existente por la falta de calificacidén urbanistica
en la parcela de la Fabrica de la Luz de titularidad municipal, con las siguientes
condiciones:

o Se asigna una calificacion de Sistema Local de Equipamiento, Grado 1°.
o Serd de aplicacion a esta parcela la Ordenanza 13 de las Normas

Urbanisticas de la Revision-Adaptacion del PGOU de Salamanca con las
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siguientes excepciones que se reflejaran en su ficha de catélogo, al objeto de
mantener la maxima proteccion volumétrica posible:

= Art. 8.14.5: Retranqueos: No existiran mas retranqueos que los existentes.

= Art.8.14.9: Altura de la edificacion y nimero maximo de plantas: Seran las
existentes.

o Esta correccion se recoge en el citado plano de calificacion del suelo 07-
OD (hoja 7337-N) Calificacion urbanistica. Modificacion n°15 “Conjunto
Etnologico Pesquera de Tejares”. Noviembre 2018, incluido en el Tomo III
“Documentacion grafica”.

» Se amplia el Catélogo de la Revision — Adaptacion del PGOU de
Salamanca, en los siguientes elementos que conforman el conjunto hidraulico de
la Pesquera de Tejares:

o Catélogo de Edificios de Interés: Se incorpora una nueva ficha que recoja

la proteccion estructural de la edificacion de la Fabrica de la Luz (nueva ficha E-

389 incluida en apartado 10.3.2.2. de la Memoria Vinculante).

o Catélogo de Elementos Etnoldgicos: Se incorporan dos nuevas fichas que
recojan las protecciones a la Pesquera de Tejares y canal del antiguo molino de
Tejares (hoy edificacion residencial catalogada ficha E-002 de la vigente Revision
— Adaptacion del PGOU de Salamanca). Nuevas fichas EE-10 y EE-11 incluidas
en el apartado 10.3.2.2. de la Memoria Vinculante). Todas estas nuevas fichas,
incluyen no solamente las edificaciones e infraestructuras principales
mencionadas, sino también los deméas elementos asociados del Conjunto
Hidraulico de la Pesquera de Tejares y necesarios para su anterior
funcionamiento.

o Estas nuevas catalogaciones supondrdn ademé&s de la generacion de las
nuevas fichas correspondientes, la modificacion del plano 4.3-OG (hoja 7337N)
Catdlogo de edificios, elementos y areas protegidas. Modificacion n°® 15
“Conjunto Etnoldgico Pesquera de Tejares” noviembre 2018, incluido en el Tomo

III “Documentacion Grafica” de la Modificacion n° 15.
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Segundo.- Con fecha 28 de diciembre de 2018 emite informe el Arquitecto
Municipal, Gerente del Patronato Municipal de Vivienda y Urbanismo (PMVU),
proponiendo la aprobacion inicial de la Modificacion presentada, asi como la
apertura de un periodo de informacion puablica por espacio de dos (2) meses, sin
suspension del otorgamiento de licencias..

NORMATIVA APLICABLE

- Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba
el texto refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitacion Urbana.

- Real Decreto 1492/2011, de 24 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento de valoraciones de la Ley de Suelo.

- Orden VIV/561/2010, de 1 de febrero por la que se desarrolla el
documento técnico de condiciones bésicas de accesibilidad y no discriminacion
para el acceso y utilizacion de los espacios publicos urbanizados.

- Ley 7/1985, de 2 de abril Reguladora de las Bases del Régimen Local.

- Texto Refundido de Régimen Local RDL 781/1986, de 18 de abril.

- Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacion ambiental.

- Por la particular ubicacion del conjunto de instalaciones antiguamente
relacionadas con diferentes aprovechamientos hidraulicos, también le seran de
aplicacion:

o Real Decreto Legislativo 1/2001, de 20 de julio, por el que se aprueba el
texto refundido de la Ley de Aguas.

o Real Decreto 849/1986, de 11 de abril, por el que se aprueba el
Reglamento del Dominio Publico Hidraulico, que desarrolla los titulos
preliminares, I, IV, V, VI y VIl de la Ley 29/1985, de 2 de agosto, de Aguas.

Normativa autondmica:

- Ley 10/1998, de 5 de diciembre, de Ordenacion del Territorio de la
Comunidad de Castilla y Ledn.

- Ley 5/1999, de 8 de abril de Urbanismo de Castillay Ledn (LUCyL).

- Decreto 22/2004, de29 de enero por el que se aprueba el Reglamento de
Urbanismo de Castillay Leon (RUCyL).



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

104

- ORDEN FYM/238/2016, de 4 de abril, por la que se aprueba la Instruccion
Técnica Urbanistica 1/2016, sobre emision de informes previos en el
procedimiento de aprobacion de los instrumentos de planeamiento urbanistico.

- Ley 7/2014, de 12 de septiembre de medidas sobre rehabilitacion,
regeneracion y renovacién urbana, y sobre sostenibilidad, coordinacion vy
simplificacion en materia de urbanismo.

- Ley 5/2009, de 4 de junio, del Ruido de Castilla y Ledn.

- Ley 4/2007, de 28 de marzo, de Proteccion Ciudadana de Castilla'y Ledn.

- Ley 12/2002, de 11 de julio, de Patrimonio Cultural de Castilla y Leon.

- Decreto 37/2007, de 19 de abril, por el que se aprueba el Reglamento para
la proteccion del Patrimonio Cultural de Castilla 'y Leon.

- Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de noviembre, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley de Prevencion Ambiental de Castilla 'y Leon.

Normativa local:

- Plan General de Ordenacién Urbana de Salamanca, Revisién/Adaptacion
2004, aprobado por ORDEN FOM/59/2007, de 22 de enero (P.G.0.U.), vigente
tras las modificaciones aprobadas y sefialadas en el apartado 3 del Tomo |
Memoria Vinculante de la Modificacion n° 15.

- Acuerdos plenos municipales sobre catalogacién de elementos (como la
mocion aprobada por el Excmo. Ayuntamiento de Salamanca — Pleno de fecha
28/12/2015).

Otros documentos y proyectos:

Tal y como se sefiala en el documento de Memoria de la Modificacion n°
15, en la redaccion de esta modificacion del planeamiento general, se han tenido
también en cuenta otros proyectos, programas y estrategias que tiene influencia
tanto en el ambito como en el contenido de la documentacion, tales como:

- Plan Especial de Proteccion del Rio Tormes y Arroyo del Zurguén
(aprobado definitivamente si bien derogado por sentencia 297/2014 de fecha
13/2/2014, de la Seccion Segunda del Tribunal Superior de Justicia de Castilla y
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Ledn — Sala de lo contencioso-administrativo, por encontrar defectos formales en
su tramitacion.

- Estrategia de Desarrollo Urbano Sostenible EDUSI TORMES+: El
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, con el objeto de impulsar el desarrollo
econdmico y social de los Barrios de Buenos Aires, Tejares, Chamberi y Arrabal,
redactd, contando con una amplia participacién publica y social, la
ESTRATEGIA DE DESARROLLO URBANO SOSTENIBLE E INTEGRADO
TORMES + (en adelante EDUSI TORMES +), la cual ha sido seleccionada en la
primera de las convocatorias europeas, contemplando diversas lineas de actuacion
en materias de regeneracion fisica, econémica y social de barrios trastormesinos;
desarrollo del patrimonio natural en las areas urbanas; mejora del entorno urbano;
movilidad urbana sostenible; uso de energias renovables y mejora de eficiencia
energética, e impulsion de las TIC's, todo ello de la forma méas colaborativa y
participativa posible. Entre la actuaciones previstas en la citada estrategia europea
(con una vision trasversal de necesidades y potencialidades), y en las propuestas
presentadas durante la participacién publica de su desarrollo (asociaciones
vecinales y trabajo elaborado por la Universidad de Salamanca), se propone que el
ambito de la Modificacion n° 15 actte como Nodo de Difusion, todo ello en una
actuacion rehabilitadora de la edificacion existente en la Fabrica de la Luz, y de
puesta en valor de su claro valor etnogréafico ligado a los usos industriales del rio
Tormes y de sus primeras instalaciones hidroeléctricas gracias a las cuales se
abastecio de esta energia a la ciudad de Salamanca.

- Plan Especial de Proteccion de Infraestructura Verde de Salamanca,
actualmente en redaccion y con tramitacion ambiental aprobada, siguiendo el
objeto y criterios del Libro Blanco de la Comisién de las Comunidades Europeas,
esto es, marcar las directrices para la identificacion y conservacion de los
elementos del territorio que componen la infraestructura verde del término
municipal para que la planificacion territorial y sectorial futura que se realice
permita y asegure la conectividad ecologica y la funcionalidad de los ecosistemas,

la mitigacion y adaptaciones a los efectos del cambio climético, la
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desfragmentacion de las areas estratégicas para la conectividad y restauracion de
ecosistemas degradados. ElI ambito de la Modificacion n° 15 se encuentra incluido
en la zona 2.B del citado Plan Especial, contemplando en su apartado 14
“Elementos arqueoldgicos y culturales del ambito”, la inclusion de nuevas
propuestas en el Catalogo, tales como la Fabrica de Luz de Tejares y la Pesquera
de Tejares, elementos objeto de la presente Modificacion, lo que confirma su
vinculacién con el PEPIV tramitado ambientalmente.

- Otros informes incluidos en la tramitacion de la Concesion para la
ocupacion del dominio publico hidraulico con destino a actividades turisticas y
recreativas en la Pesquera de Tejares, tales como:

o Informe de la Comisaria de Aguas de la Confederacion Hidrogréafica del
Duero, de fecha 5/2/2016, al objeto de permitir que otras entidades publicas
puedan acometer la reparacion de la citada Pesquera (se adjunta en anejo n° 3.2
del Tomo Il de la presente Memoria Vinculante), y en la que se afirma entre otras
cuestiones relevantes al objeto de la presente Modificacion, “Entendemos que
pueden existir otros intereses, como los alegados por asociaciones de vecinos, por
el Comité Nacional espafiol de ICOMOQOS, o ahora en la mocién aprobada por el
Ayuntamiento de Salamanca; en donde se defiende y se promueve su restauracion
y conservacion de la Pesquera de Tejares, aduciendo otras razones diferentes,
basadas fundamentalmente en la consideracion de este azud como un elemento
histérico con un valor patrimonial cultural, que justifica su proteccion y
conservacion”.

o Informe, de 1/12/2016, del Servicio Territorial de Medio Ambiente de
Salamanca, relativo a las afecciones al medio natural de la actuacion “Ocupacion
de terrenos de dominio publico hidraulico en el Término Municipal de Salamanca,
para uso recreativo en la Pesquera de Tejares en el rio Tormes (Salamanca).

- Resolucion del expediente C-1091/2016-SA (ALBERCA-INY) de
concesion para la ocupacion del dominio publico hidraulico con destino a

actividades turisticas y recreativas, en el término municipal de Salamanca



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

107

(Salamanca), de fecha 29/8/2017. Se adjunta como anejo n° 3.4 de la Memoria
Vinculante.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Los articulos 56 y 167 de la Ley y el Reglamento de Urbanismo de
Castilla y Ledn respectivamente permiten alterar las determinaciones de
ordenacién establecidas en los instrumentos de planeamiento urbanistico,
seflalando al respecto que “Los instrumentos de planeamiento urbanistico tienen
vigencia indefinida. No obstante, las Administraciones Publicas competentes
pueden proceder en cualquier momento, de oficio o a instancia de otras
Administraciones Publicas o de los particulares, a alterar las determinaciones de
los instrumentos de planeamiento urbanistico mediante los procedimientos de
revision y modificacion regulados en los articulos siguientes”.

En concreto, y por lo que respecta a los cambios en los instrumentos de
planeamiento general, los arts. 58 de la LUCyL y 169 del RUCyL sefialan que
“Los cambios en los instrumentos de planeamiento general, si no implican su
revision, se consideraran como modificacion de los mismos”.

En base a lo anterior, el documento presentado se plantea como una
Modificacion del P.G.O.U., por no encajar en ninguno de los supuestos que el art.
168.1 del RUCyL prevé como determinantes de una Revision.

I.- Conforme a la normativa urbanistica, el planeamiento general y el de
desarrollo pueden ser modificados a lo largo de su vigencia, si bien, inicamente el
planeamiento general puede ser sometido a revision.

Define ésta el art. 57.1 LUCyL (y en términos similares el art. 168
RUCyL) como la “total reconsideracion de la ordenacion general vigente”
anadiendo que “en particular debe seguirse este procedimiento cuando se pretenda
aumentar la superficie de suelo urbano y urbanizable o la prevision del nimero de
viviendas de un término municipal en mas de un 50% por ciento respecto de la
ordenacion anterior, bien aisladamente o en union de las modificaciones
aprobadas en los cuatro tltimos afos”, sefialandose que el procedimiento para ello

se ajustara a lo dispuesto para el planeamiento general, “la revision de los
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instrumentos de planeamiento general debe cumplir lo dispuesto (...) para la
primera aprobacion de dichos instrumentos en cuanto a determinaciones,
documentacion procedimiento para su elaboracion y aprobacion.”.

Por lo que respecta a los cambios en los instrumentos de planeamiento
general, el 58 LUCyL (idem art. 169.1 RUCyL) sefiala que éstos “si no implican
su revision, se consideraran como modificacion de los mismos”, sentando la
misma regla para el procedimiento de aprobacion que en los articulos indicados
para la revision, si bien con una serie de excepciones.

A la vista de lo cual, podemos concluir que el documento elaborado por
los servicios técnicos municipales se corresponde con una modificacion del
PGOU, a tenor de lo dispuesto en los articulos 58 de la LUCyL y 169 del RUCyL,
al no producirse una reconsideracién total de la ordenaciéon general vigente ni
suponer la misma un detrimento de las determinaciones de ordenacion general
vigentes ni darse los requisitos particulares que se sefialan en los articulos 57 de la
LUCYIly 167 del RUCYL.

El procedimiento a seguir para su tramitaciéon, al verse afectada la

ordenacion general vigente del PGOU, ha de ser el previsto en la normativa

urbanistica para la aprobacion del instrumento que se modifica (art. 169.4
RUCYyL), es decir los tramites establecidos en los articulos 54 y siguientes LUCyL
y 154 y siguientes RUCyL para la aprobacion del planeamiento general.
Segundo: La modificacién redactada consta de una memoria vinculante
(documento n° 1), divido en tres tomos:
TOMO I: MEMORIA.
TOMO II: ANEJOS DE LA MEMORIA VINCULANTE (dividido a su
vez en dos tomos)
- ANEJO N° 1: DOCUMENTO “NODO DIFUSION — FABRICA DE LA
LUZ” ELABORADO POR USAL.
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- ANEJO N° 2: DOCUMENTO “ANTEPROYECTO PARA LA
REHABILITACION DE EDIFICIO “FABRICA DE LA LUZ” ELABORADO
POR USAL.

- ANEJO N° 3: DOCUMENTOS RELACIONADOS CON LA
CONCESION OCUPACION DPH PESQUERA DE TEJARES.

- ANEJO N° 4: DOCUMENTOS ANALISIS PATRIMONIAL
ELABORADO POR CARLOS MACARRO ALCALDE (ARQUEOLOGO
MUNICIPAL)

- ANEJO N°5: ESTUDIO AMBIENTAL ESTRATEGICO.

TOMO I1l: DOCUMENTACION GRAFICA.

- PLANOS REVISION-ADAPTACION DEL PGOU DE SALAMANCA
QUE RESULTAN MODIFICADOS.

- PLANOS MODIFICADOS POR MOD 15 DEL PGOU VIGENTE.

De acuerdo con los articulos 58.2 LUCyL y 169.3 RUCyL en la memoria
vinculante se recogen las determinaciones precisas de la finalidad pretendida,
detallandose los cambios a introducir, su conveniencia e interés publico, asi como
su influencia sobre el modelo territorial y ordenacion vigente (apartado 11 con
referencias a los puntos 5, 6, 9, 10 y 11).

Asimismo se justifica en la memoria vinculante los siguientes aspectos:

- Tramite ambiental de la modificacion:

- Tal y como se analiza en el apartado 10.12 de la presente modificacion, la
normativa aplicable resulta ser el art. 52.bis de la Ley 5/1999, de 8 de abril de
Urbanismo de Castillay Leon (LUCyL), el art. 157 del Decreto 22/2004, de 29 de
enero por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn
(RUCyL), asi como la D.A. segunda del RD Legislativo 1/2015 de 12 de
noviembre, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de prevencion
ambiental de Castilla y Leon(TRLPACyYL), y los arts. 5.1.a), 6 y D.F. undécima
de la Ley 21/2013 de 9 de diciembre, de evaluacion ambiental (LEA). Tras un
detallado estudio de cada una de estas legislaciones se concluye:

1. No cumple ninguno de los requisitos del apartado 52.bis.1.b de la LUCyL.
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2. Tampoco se cumple lo dispuesto en el apartado 2 del citado art. 52 bis de
la LUCYL, al no ordenar terrenos incluidos en la Red Ecol6gica Europea Natura
2000 o en suelo rastico con proteccion natural, salvo si afectan exclusivamente al
suelo urbano. En el caso de la presente Modificacidn n° 15, aunque se cataloga un
bien (Pesquera de Tejares) situado en suelo rastico de proteccion natural (el resto
de catalogaciones y modificacion de calificacion lo es en suelo urbano)
entendemos que no se produce una nueva ordenacién del mismo, sino una mayor
proteccién, por lo que consideramos tampoco es necesaria la tramitacion de una
evaluacion de impacto ambiental. Por otra parte, sobre dicha pesquera se ha
producido recientemente tanto una concesion al Ayuntamiento de Salamanca
mediante Resolucion del expediente C-1091/2016-SA (ALBERCA-INY) de
concesién para la ocupacion del dominio publico hidraulico con destino a
actividades turisticas y recreativas, en el término municipal de Salamanca
(Salamanca), de fecha 29/8/2017, como Informe de fecha 1/12/2016, del Servicio
Territorial de Medio Ambiente de Salamanca,

3. Tampoco cumple ninguno de los requisitos mencionados en Tanto los
apartados 1y 2 del art. 157 del RUCyL.

4. En cuanto a lo dispuesto en la Ley de Evaluacion Ambiental (y su
aplicacion por disposicién autondémica, recordando que el objeto de la
Modificacion n° 15 es el sefialamiento de la calificacion de la edificacion de la
Fabrica de la Luz, y las nuevas catalogaciones de la Pesquera de Tejares, Fabrica
de la Luz, y canal del antiguo Molino de Tejares):

a) No se encuentra en ninguno de los casos de exclusion del art. 8 de la LEA.

b) No se encuentra en ninguno de los proyectos contemplados en el art. 7 de
la LEA

c¢) De lo expuesto sobre lo sefialado en el art. 6 de la LEA, podemos concluir
que la catalogacion no implica la necesidad de ejecucion de futuros proyectos de
los incluidos en el art. 6.1.a), simplemente determina normas de proteccion. En

cuanto al cambio de calificacion de la Fabrica de la Luz, tampoco se considera
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que cumpla lo dispuesto en el citado art. 6, ya que el proyecto del futuro
Equipamiento sobre centro de interpretacion del Tormes, tampoco se considera un
proyecto legalmente sometido a evaluacion ambiental dado su caracter dotacional
y no de infraestructura de produccién eléctrica de la que carecera, ni tampoco se
estima que produzca diferencias en los efectos previstos o en su zona de influencia
(concepto de modificacion menor).

No obstante, dado el caracter subjetivo de la norma e incluso la potestad que se
otorga en la misma al 6rgano ambiental, en la Modificacién n® 15 se propone
someterse al procedimiento de Evaluacion Ambiental Estratégica Simplificada,
elevando consulta a la Delegacion Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Castilla y Ledn en Salamanca, a los efectos de su pronunciamiento.
Este trdmite ya se ha iniciado por el Ayuntamiento de Salamanca con el envio del
documento de la Modificacion junto con su anejo n° 5 de Estudio Ambiental
Estratégico (Registro General de Salida n°® 2019000325 de 08/01/2019).

- El cumplimiento de la normativa en materia de proteccion del patrimonio
arqueoldgico, incluido en el apartado 10.15.1 de la Memoria, se sefiala que esta
MOD 15 realiza una propuesta de ampliacion del Catilogo de Elementos
Protegidos y Areas Arqueoldgicas, en su apartado de elementos etnolégicos, y
siguiendo los criterios de seleccion de elementos que se indican en el art. 4.4.3. de
las Normas Urbanisticas de la vigente Revisién-Adaptacion del PGOU de
Salamanca, pero no de la normativa de proteccion del patrimonio arqueologico
que se encuentra regulado en el capitulo 4.5 “Areas y Yacimientos
Arqueologicos”, del titulo IV “Normas de proteccion del Patrimonio Cultural y
Natural. Catalogo”, de las Normas Urbanisticas de la Revision-Adaptacion del
PGOU de Salamanca vigente, ni del resto de condiciones y protecciones
contenidas en la Revision-Adaptacion del PGOU de Salamanca vigente.

- Cumplimiento de la normativa de proteccion patrimonial: En el apartado
10.15 de la Memoria, se sefiala:

o En materia arqueoldgica, la Modificacién n° 15 realiza una propuesta de

ampliacion del Catalogo de Elementos Protegidos y Areas Arqueoldgicas, en su
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apartado de elementos etnoldgicos, y siguiendo los criterios de seleccion de
elementos que se indican en el art. 4.4.3. de las Normas Urbanisticas de la vigente
Revision-Adaptacion del PGOU de Salamanca, pero no de la normativa de
proteccion del patrimonio arqueoldgico que se encuentra regulado en el capitulo
4.5 “Areas y Yacimientos Arqueoldgicos”, del titulo IV “Normas de proteccion
del Patrimonio Cultural y Natural. Catadlogo”, de las Normas Urbanisticas de la
Revision-Adaptacion del PGOU de Salamanca vigente, ni del resto de condiciones
y protecciones contenidas en la Revision-Adaptacion del PGOU de Salamanca
vigente. Se sefiala asimismo que el ambito de la modificacion no esta afectado por
la normativa de proteccion del patrimonio arqueolégico, no existiendo ningln
elemento afectado por proteccion arqueoldgica, ni incide sobre un area afectada
por declaracion de Bien de Interés Cultural o Inventariado.

1. La Modificacion n° 15, propone la ampliacion de los catalogos de edificios
de interés y de elementos etnoldgicos, tal y como se detalla en el apartado 10.3.2
de la Memoria Vinculante, sin realizar ninguna modificacion del resto del
Catalogo ni de la normativa de proteccion contenida en el Titulo IV “Normas de
proteccion del patrimonio cultural y natural. Catdlogo” de la vigente Revision-
Adaptacién del PGOU de Salamanca.

En particular, por estar afectado por este &mbito, se mantiene integramente la
ficha E-002 del Catdlogo de Edificios de Interés correspondiente al antiguo
Molino de Tejares.

De esta forma se cumple con lo dispuesto en el art. 84 y 115 del R.U.C.yL. al
mantener, completar y ampliar el catdlogo de todos los elementos del término
municipal que merezcan ser protegidos, indicando su grado de proteccién, asi
como lo dispuesto en el art. 96 en cuanto a criterios normas y previsiones de
proteccion, asi como el resto de normativa contemplada en el capitulo 4.3
“Catalogo de Edificios de Interés” de las Normas Urbanisticas de la vigente
Revision-Adaptacion del PGOU de Salamanca.

Del mismo modo, la ordenacion propuesta cumple lo dispuesto en el art. 17 del
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RUCYL en cuanto a que las propuestas de proteccion y calificacion que realiza la
MOD 15 se adaptan y respetan los valores culturales de los elementos protegidos,
realzando los valores naturales y patrimoniales del entorno al mantener y
potenciar la conservacién del denominado conjunto hidraulico de la Pesquera del
Tormes objeto de la presente Modificacion.

- Normativa en materia de proteccion civil: La justificacion de su
cumplimiento se encuentra incluida en el apartado 10.16 de la Memoria. Se
concluye que se considera que las actuaciones contempladas en la presente
Modificacion n° 15, no producen incremento o variacion en la situacion existente
en los aspectos contemplados por la legislacion de proteccidn civil, existiendo en
consecuencia ausencia de riesgo para las personas, los bienes y el medio
ambiente, no siendo necesario adoptar ninguna medida correctora, por las
propuestas que se formulan en el d&mbito no hay afeccion por ninguno de los
conceptos establecidos en la normativa de proteccion civil por lo que, no es
necesario solicitar informe previo a la Agencia de Proteccion Civil. No obstante,
dada la redaccién del art. 5.b) de la Orden FYM/238/2016, de 4 de abril, por la
que se aprueba la Instruccion Técnica Urbanistica 1/2016, se propone su envio a
la Agencia de Proteccion Civil al objeto de confirmar la ausencia de riesgos
naturales dado el objeto de la Modificacion de catalogacion de los bienes que
confirman el conjunto etnoldgico Pesquera de Tejares. Se menciona que tampoco
afecte al despliegue de las redes publicas de comunicaciones electronicas.

- Afeccion a vias pecuarias: incluido en el apartado 10.17 de la Memoria, se
sefiala que, tras analizar las vias pecuarias proximas al entorno de la Modificacién
n° 15, y debido a las propuestas de catalogacion y calificacion que realiza la
Modificacion n° 15, y por encontrarse su ambito en el casco urbano de Salamanca,
no existe influencia alguna sobre las vias pecuarias que atraviesan la ciudad la
ordenacion propuesta no tiene influencia.

- Dominio Pablico Hidraulico: Tras resaltar los aspectos comentados en los
apartados 4.4 y 4.5 (a los que por su detalle me remito para evitar reiteraciones),

asi como los informes obtenidos de otros planeamientos y actuaciones, se
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concluye (apartado 10.18) que las propuestas que realiza esta Modificacion n° 15,
resaltan los valores culturales y patrimoniales del Conjunto Hidraulico de la
Pesquera de Tejares y los elementos que la integran, por lo se entiende que en
base a lo dispuesto en la legislacién vigente y criterios ya manifestados por la
CHD en la obra de rehabilitacion de la Pesquera de Tejares, no existe ninglin
inconveniente para su aprobacion respecto a esta legislacion sectorial, siendo
obligatorio en cualquier caso, que cualquier obra que afecte a los elementos que se
proponen catalogar, se debe solicitar la autorizacion administrativa previa del
Organismo de cuenca (Confederacion Hidrogréafica del Duero).

- La innecesariedad de aplicacién de las medidas preventivas o correctivas
en materia de ruido dado que el objeto de la presente propuesta de modificacion es
la realizacion de aclaraciones en la Normativa Urbanistica del PGOU. (apartado
10.19).

- El cumplimiento de los articulos 172 y 173 del RUCyL (modificaciones
de espacios libres y equipamientos, y densidad edificatoria), incluido en el
apartado 10.14 de la Memoria, se considera que no serian de aplicacion los
articulos 172 y 173 al no alterar los espacios libres previstos, incrementar con la
propuesta para la Fabrica de la Luz, los equipamientos previstos, y no aumentar el
volumen edificable ni las viviendas en el ambito. En cuanto a lo sefialado en el art.
173 del RUCyYL respecto a la identidad de los propietarios, se recogen las
certificaciones catastrales correspondientes en el apartado 9.1de la Memoria
Vinculante de esta Modificacion n° 15.

- Cumplimiento del art. 169 del RUCyL: En el apartado 10.13 de la
Memoria se justifica el cumplimiento de lo dispuesto en el art. 169 del RUCYL,
sefialando los apartados que contienen la documentacidn necesaria. Por lo tanto la
presente Modificacion n°15 contiene las determinaciones adecuadas a su
finalidad, mediante un documento denominado memoria vinculante donde se
plantea y justifica la ordenacion urbanistica a establecer con arreglo al interés

publico.
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- En el apartado 11 “Resumen ejecutivo” del Tomo I Memoria Vinculante
de la Modificacion n° 15, se establece que en cumplimiento de lo dispuesto en el
art.112.c) del RUCyL, no procede la suspension del otorgamiento de licencias
“dado el objeto de la presente MOD 15, y que la Unica edificacion a la que se
propone una nueva catalogacion es la Fabrica de la Luz de titularidad municipal,
no procede determinar ningun ambito de suspension de licencias, ya que esta
titularidad municipal pablica coincide con la promotora de la iniciativa de esta
MOD 15, y por lo tanto, cualquier actuacion que se desarrolle sobre esta
edificacion cumplird las condiciones recogidas en la presente modificacion”. Se
cumple de esta manera lo sefialado en el art. 156.3.b) del RUCyL de
cumplimineto simultaneo de determinaciones tanto del planeamieno vigente como
de la propuesta de Modificacién n° 15.

Tercero: En cuanto a la FINALIDAD de la Modificacion propuesta, asi
como su CONVENIENCIA E INTERES PUBLICO, queda suficientemente
acreditada en el apartado 6 del Tomo | Memoria de esta Modificacién n°® 15
promovida por iniciativa pablica del Ayuntamiento de Salamanca, asi como su
necesidad al proponer corregir el error material del PGOU de falta de calificacién
de la edificacion municipal de la Féabrica de la Luz asignandola una calificacion de
sistema local de equipamiento, asi como la catalogacion de los elementos del
conjunto de instalaciones de aprovechamiento hidraulico como la Pesquera de
Tejares, la Fabrica de la Luz y el canal del antiguo molino, completando de esta
manera la catalogacion existente de la edificacion residencial que actualmente
ocupa el antiguo molino. Todo ello, dentro del claro valor etnoldgico que poseen
estas instalaciones absolutamente relacionadas entre si, constituyendo un conjunto
funcional interdependiente muy claro, y a su vez relacionado con otras
instalaciones del rio Tormes situadas en sus inmediaciones, como pesqueras,
molinos de sangre, molinos de aguas, etc. Asi mismo se demuestra que, como se
ha analizado en los puntos anteriores, la presente propuesta de Modificacion no
presenta influencias sobre el modelo territorial previsto en el PGOU, ni en la

Ordenacidn General vigente.
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En este sentido cabe sefialar, por una parte que el art. 109.2 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Puablicas (LPACAP) prevé que <<Las Administraciones
Publicas podran, asimismo, rectificar en cualquier momento, de oficio o a
instancia de los interesados, los errores materiales, de hecho o aritméticos
existentes en sus actos>>, por otra parte, la jurisprudencia en relacion con los
errores materiales, prevé (STSJCyL sede de Valladolid, Sala de lo Contencioso —
Administrativo, Sentencia 303/2011 de 2 Feb. 2011, Rec. 69/2009) que <<error
material en el sentido que la jurisprudencia del Tribunal Supremo ha ido dando a
esa figura en aplicacion del art. 105.2 de la Ley 30/1992 (LA LEY 3279/1992),
como aquel que se caracteriza por ser ostensible, manifiesto, indiscutible y
evidente por si mismo por poder ser advertido por los propios datos que obran en
el expediente sin necesidad alguna de la interpretacion de las normas aplicables.

Los requisitos que la jurisprudencia del Tribunal Supremo viene
exigiendo para apreciar la existencia de error material los sintetiza el fundamento
de Derecho octavo de la Sentencia de la Seccion Cuarta de 18 de junio de 2001
(LA LEY 2743/2002) , recurso de casacion 2947/1993, en la que se dice: "Para
que sea posible la rectificacion de errores materiales al amparo del articulo 111 de
la Ley de Procedimiento Administrativo aplicable al caso enjuiciado por razones
temporales (ahora seria el art. 105.2 de la Ley 30/1992 (LA LEY 3279/1992)), es
menester considerar que el error material o de hecho se caracteriza por ser
ostensible, manifiesto, indiscutible y evidente por si mismo, sin necesidad de
mayores razonamientos, y por exteriorizarse prima facie por su sola
contemplacion (frente al caracter de calificacion juridica, seguida de una
declaracion basada en ella, que ostenta el error de derecho), por lo que, para poder
aplicar el mecanismo procedimental de rectificacion de errores materiales o de
hecho, se requiere que concurran, en esencia, las siguientes circunstancias:

1) Que se trate de simples equivocaciones elementales de nombres, fechas,

operaciones aritméticas o transcripciones de documentos;



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

117

2) Que el error se aprecie teniendo en cuenta exclusivamente los datos del
expediente administrativo en el que se advierte;

3) Que el error sea patente y claro, sin necesidad de acudir a
interpretaciones de normas juridicas aplicables;

4) Que no se proceda de oficio a la revision de actos administrativos
firmes y consentidos;

5) Que no se produzca una alteracion fundamental en el sentido del acto
(pues no existe error material cuando su apreciacion implique un juicio valorativo
0 exija una operacion de calificacion juridica);

6) Que no padezca la subsistencia del acto administrativo, es decir, que no
genere la anulacion o revocacion del mismo, en cuanto creador de derechos
subjetivos, produciéndose uno nuevo sobres bases diferentes y sin las debidas
garantias para el afectado, pues el acto administrativo rectificador ha de mostrar
idéntico contenido dispositivo, sustantivo y resolutorio que el acto rectificado, sin
que pueda la Administracion, so pretexto de su potestad rectificatoria de oficio,
encubrir una auténtica revision; y

7) Que se aplique con un hondo criterio restrictivo.>>,

Por lo tanto, se justifica de este modo que la falta de calificacion de la
edificacion municipal de la Fabrica de la Luz, en el actual texto del PGOU
revision — adaptacion, es un error material que debe susbsanarse, y por tanto existe
al respecto un claro interés publico y conveniencia de aprobacion de la presente
MOD 15.

Del mismo modo, proceder a la catalogacion de los elementos del
conjunto de instalaciones de aprovechamiento hidraulico como la Pesquera de
Tejares, la Fabrica de la Luz y el canal del antiguo molino en base a su valor
etnoldgico, que segun la definicion que la R.A.E. realiza de la etnologia que es la
<<ciencia que estudia comparativamente los origenes y expresiones de la cultura
de los pueblos, a partir de los datos proporcionados por la etnografia>>, supondra
completar, de un modo ldgico, la catalogacion de todo el conjunto que forma la

zona de la Pesquera de Tejares, mostrando de este modo una vision global del
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conjunto, lo que supondra una mayor puesta en valor a nivel del P.G.O.U. de la
ciudad.

Cuarto: De conformidad con lo dispuesto en el art. 153 del RUCyL y de
acuerdo con la Orden FYM/238/2016, de 4 de abril, por la que se aprueba la
Instruccion Técnica Urbanistica 1/2016, sobre emision de informes previos en el
procedimiento de aprobacion de los instrumentos de planeamiento urbanistico, se
determinan y deben solicitarse los siguientes informes:

e Al Centro Directivo competente en materia de urbanismo, que corresponde
con el Servicio de Urbanismo de la Direccion General de Vivienda, Arquitectura y
Urbanismo de la Consejeria de Fomento y Medio Ambiente de la Junta de Castilla
y Leon.

e Ala Comision de Patrimonio Cultural de Castillay Ledn.

e Ala Subdelegacion del Gobierno de Salamanca.

e Ala Confederacién Hidrogréafica del Duero

e A laDiputacion Provincial de Salamanca.

e Al Servicio Territorial de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn
en Salamanca.

e Informe de la Agencia de Proteccion Civil.

e Informe del Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente
ante la duda de su exigencia (infraestructuras hidraulicas) dada la redaccion del
art. 3.b).7° de la Orden FYM/238/2016, de 4 de abril por la que se aprueba la
Instruccion Técnica 1/2016.

- Los referidos informes deben solicitarse dentro del lapso temporal que
abarca desde el momento en que el instrumento esté dispuesto para su aprobacion
inicial, segun informe emitido por los servicios municipales, hasta el previo a la
adopcion del acuerdo de aprobacion inicial (art. 2 ITU 1/2016).

La presente modificacion ha sido informada favorablemente por la
Comision de Fomento y Patrimonio en Sesion celebrada el 5 de febrero de 2018,

con los votos a favor de los miembros del Grupo Popular (3), Grupo



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

119

Ciudadanos(1) y los miembros del Grupo Socialista(2) y la abstencién del Grupo
Ganemos(1).

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, y siempre que el Pleno de la
Corporacion considere justificada la existencia de Interés Puablico en la
modificacion pretendida, se PROPONE, de conformidad con los Informes técnico
y juridico emitidos y el informe preceptivo de Secretaria General:

PRIMERO: APROBACION INICIAL la “Modificacion N° 15 del Plan
General de Ordenacion Urbana de Salamanca (PGOU), sobre el <<Conjunto
Etnoldgico Pesquera Tejares>>, segin documentacion fechada en noviembre de
2018, sin suspension de licencias en el ambito de la Modificacion, recordando que
de acuerdo a lo sefialado en el art. 156.3.b), la suspension de licencias propuestas
no afecta a los actos de uso del suelo que sean conformes tanto al régimen
urbanistico vigente como a las determinaciones del instrumento que motiva la
suspension; procediendo a continuacion a la apertura de un periodo de
informacidn pablica por espacio de dos (2) meses..

SEGUNDO: Abrir un periodo de informacion publica por espacio de dos
(2) meses mediante la publicacién del acuerdo en el BOCyL, prensa local de
Salamanca y pagina web municipal”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. RISCO AVILA: Se trata de una modificacion del Plan General de
Ordenacion Urbana, que tiene por objeto la proteccion en el catdlogo de elementos
etnoldgicos de la pesquera de Tejares y también el canal del molino del mismo
barrio y como elemento de interés la antigua Fabrica de la Luz.

La proteccion e inclusién en el catalogo de la pesquera de Tejares ha sido
una iniciativa y una reivindicacion de nuestro Grupo Ganemos Salamanca desde
que entramos en el Ayuntamiento. Consta la mocion de 28 de diciembre de 2015
que fue aprobada por el Pleno. Asimismo, desde ese momento que entramos,
pediamos la reconstruccion de la pesquera de Tejares, por lo tanto hoy, nos
felicitamos de que ambas cuestiones se hayan logrado. Ha pasado tiempo pero al

final se ha logrado.
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Peor hay que recordar aqui por qué ha sido necesario llevar a cabo estas
dos actuaciones. Y esto, ha sido consecuencia del capricho y la sinrazén del
Equipo de Gobierno del Partido Popular.

Miren, la pesquera fue desprotegida por capricho del PP e intereses de
favorecer a la empresa FCC para la construccion del parque de maquinaria en los
terrenos de la antigua depuradora. Ustedes, el Partido Popular derribaron la
pesquera de forma obscena para conseguir, fijense, que el nivel del rio bajara para
asi, que los terrenos de donde se hacia el parque de maquinaria bajara el nivel y no
se construyera en terrenos inundables. Cosa que ni asi lograron puesto que hoy el
parque de maquinaria sigue sin tener licencia de la Confederacion Hidrogréfica
del Duero.

Y la pesquera, no lo olvidemos, fue derriba y costd dinero, que hubo que
pagar a FCC. Después de afios y perjuicios claros a los vecinos del barrio de
Tejares que han visto esa zona del rio, toda la ciudad, degradada, ha habido que
gastar mas de 357.000 euros en la reconstruccion de la pesquera, 356.000 euros
por capricho del Equipo de Gobierno. Por eso ha habido que reconstruir la
pesquera y ahora introducir de nuevo su proteccion para que nunca mas vuelva a
pasar eso, pueda ser derribada por capricho.

Hoy, en esta modificacidn hay esas dos cosas, proteccion de la pesquera y
de los demas elementos etnograficos y de interés una vez que ademas la pesquera
ha sido reconstruida.

Pero hay dos aspectos que nos gustaria subrayar que deberian de haberse
afrontado en esta modificacion del Plan, y que no se ha hecho y que tiene
consecuencias también para el Ayuntamiento y para la ciudad. En primer lugar, la
disponibilidad de forma gratuita para el Ayuntamiento de los terrenos necesarios
para los proyectos del Tormes +, los huertos que todo el mundo habla, ha oido
hablar de ellos, los huertos urbanos y el corredor verde, esto, el planteamiento era
todos esos terrenos obtenerlos de forma gratuita por parte del Ayuntamiento, sin

gue constara un euro a la ciudad. Y esto se hacia a través de mecanismos
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urbanisticos, quedaron previstos como sistemas generales y unidos a otros
sectores.

¢Qué ha pasado? Que, por inactividad e incompetencia del Equipo de
Gobierno, esos sectores, como Los Pisones, a los que iba vinculado, se han dejado
caducar en virtud de una Ley de la Junta y ahora se han quedado sin cobertura. De
tal manera que el programa Tormes + se hara, pero qué pasard, que esos terrenos
al final se terminaran expropiando y costara dinero al Ayuntamiento, a la ciudad.
¢Por qué? Por incompetencia y dejadez del Equipo de Gobierno.

Y ya tenemos un ejemplo, miren, el 28 de diciembre hay una resolucion
donde se consignan, se pagan, 45.685 euros por una primera expropiacion de este
asunto que ha habido que hacer. El segundo problema que deberia de haberse
afrontado en esta modificacion son los terrenos de la antigua Fabrica de la
Alcoholera, de alcoholes que estan si todos recuerdan frente al barrio de Buenos
Aires.

¢Por qué habia que haberlo afrontado? Porque esa ordenacion urbanistica
que hubiera permitido haberse hecho gratis con esa antigua fabrica de alcoholes,
estaba en el Plan Especial del Rio Tormes. Plan especial que fue anulado por una
sentencia del Tribunal Superior de Justicia. ;Qué pasa ahora?. Que no hay
ordenacion.: Lo légico es haber aprovechado esta modificacion del Plan para
hacer esa ordenacién detallada de tal manera que no haya que comprarle eso a los
propietarios, sino que el urbanismo tiene mecanismos para haberlo obtenido
gratis.

Este es el resumen de toda esta actuacion. Bienvenida la proteccién de la
pesquera, del molino, de la antigua fabrica de la luz pero que debemos de saber
que hay cuestiones que hay que afrontar si de verdad se estad pensando en la
defensa de los intereses generales y en no malgastar y despilfarrar el dinero del
presupuesto pablico. Por supuesto que votaremos a favor.

SR. VEGAS SANCHEZ: Para manifestar también el voto favorable del
Grupo Municipal Socialista a este dictamen de la Comision de Fomento y reiterar

la posicion que mantuvimos en la Comision.
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Reiterar el agradecimiento a los técnicos del Patronato Municipal de la
Vivienda, y al arquedlogo municipal, porque creemos que han realizado un
magnifico trabajo que era complejo y que viene a poner el necesario y buen
argumento de modificar el PGOU ante una omision que no sé, fue involuntaria o
no involuntaria, pero la realidad es que esa omisién existia y que por lo tanto
habia que llevar a cabo esa proteccion de este entorno, de este conjunto etnoldgico
de la pesquera de Tejares, por lo tanto, creyendo que es necesario y que se ha
realizado un buen trabajo, como decimos, nuestro voto serd a favor con el
agradecimiento a los técnicos municipales.

SR. LLANOS GARCIA: Damos hoy un paso mas para el desarrollo de
nuestra estrategia de desarrollo urbano sostenible integrado +Tormes, trayendo a
este pleno la aprobacién inicial de la modificacion numero 15 del PGOU
Conjunto Etnolégico Pesquera de Tejares. Con la aprobacion de esta
modificacion, en primer lugar, se subsanara el error material existente por la falta
de calificacion urbanistica en la parcela de la fabrica de la luz, asigndndole como
sistema local de equipamiento e incorporandola a su vez en el catdlogo de
edificios de interés, recogiendo asi su proteccion de caracter estructural.

En segundo lugar, se amplia el catdlogo de revision en los siguientes
elementos que forman el conjunto hidraulico de la pesquera de Tejares, el
catalogo de edificios de interés, incorporandose una nueva ficha que recoge la
proteccién estructural de la edificacion de la fabrica del a luz, el catalogo de
elementos etnoldgicos en el que se incorporan dos nuevas fichas, que recogen
protecciones a la pesquera de Tejares y al canal del antiguo molino,
incorporandose estos y demas elementos asociados necesarios a su anterior
funcionamiento. Ademas, también, se realizaran los cambios oportunos en la
representacion a escala del catalogo de edificios, elementos y areas protegidas.

Como comenté al principio, hoy damos un paso mas en nuestro
compromiso con la transformacién de la ciudad de Salamanca de la mano de un

eje de oportunidades como es el entorno privilegiado del rio Tormes. Esta
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modificacion nos permitird seguir avanzando en una actuacion rehabilitadora de la
edificacion existente de la fabrica de la luz y de la puesta en valor de su claro
valor etnogréafico ligado a los usos industriales del rio Tormes y de sus primeras
instalaciones hidroeléctricas gracias a las cuales se abasteci6 de energia la ciudad
de Salamanca. Eso como los elementos mas importantes de la modificacion.

Mire Don Gabriel, por lo menos agradezco que usted haya rectificado con
respecto a su posicionamiento en la Comision. A usted nunca nada le parece
suficiente, ya que en la Comision plante6 que por qué no en esta modificacion
puntual, por qué no regulabamos también los apartamentos turisticos, por qué no
regulabamos también los aparcamientos en la ciudad, y por qué no reguldbamos
también otra serie de problemas como los ascensores o algunos elementos
urbanisticos que nada tenian que ver con la proteccion de la pesquera. Nos tiene
acostumbrados, es decir, usted no esta satisfecho con nada. No esté satisfecho con
el trabajo de los técnicos municipales en este sentido, no esta contento con el
trabajo de los Grupos Politicos Municipales, como el Socialista o Ciudadanos que
han contribuido a que esta mejora sea hoy una realidad.

Y ademas, es que usted vuelve a faltar a la verdad. Le repito lo que ya le
he dicho en més de una ocasion, lo que nunca ha estado o nunca ha existido es
fisicamente imposible que vuelva a estar donde no ha estado.

Usted vuelve a confundir el Plan General de Ordenacién Urbana con el
Plan Especial de Proteccion del Rio Tormes y Arroyo del Zurguén, es el Plan
Especial el que incluye entre sus objetiuvos completar la proteccion del
patrimonio sociocultural, asociado al rio Tormes de cara a la proteccion,
restauracion y puesta en valor de las pesqueras, acefias y molinos incluido en su
ambito. Y la pesquera de Tejares tampoco estaba incluida en ese documento de
aprobacion inicial del Plan Especial de Proteccion del Rio Tormes, con lo cual, le
insisto, es dificil que pueda reincorporarse una ficha que nunca ha estado
incorporada. Y por cierto, le recuerdo, ese Plan Especial fue anulado por el
Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn por un recurso planteado por el

Foro de Izquierdas, por los Verdes entre otros ¢ Le suena a usted verdad?
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Y mire Don Gabriel, hoy todos estamos de enhorabuena, toda la ciudad de
Salamanca estd de enhorabuena menos usted y su Grupo Politico. Un Grupo
Politico en el que se encuentran representantes de Equo y Ecologistas en Accion,
y que a nivel nacional exigen cosas tales, y cito literalmente, como la “eliminacion
de las construcciones existentes en los cauces de los rios”, tienen efectos
ecoldgicos negativos y promueven ustedes una restauracion de las riberas.

Hoy estamos de enhorabuena, los salmantinos estdn de enhorabuena, se
protegera el conjunto etnoldgico de la pesquera de Tejares para poner en valor la
pesquera y la fabrica de la luz, y lo que es mas importante, se pone en valor el rio
Tormes para que los disfruten todos los ciudadanos de Salamanca y aquellas
personas que nos visitan. Hoy estamos todos de enhorabuena menos usted que
parece que es una mala noticia que la ciudad de Salamanca mejore y avance.

SR. RISCO AVILA: Hoy est4 la ciudad de enhorabuena. ElI Concejal
Delegado, el nuevo Concejal Delegado de Fomento estéa orgulloso, esta satisfecho.
Estd satisfecho de despilfarrar al menos 45.685 euros. Este es su orgullo, el
orgullo del Concejal Delegado de Fomento del Partido Popular. Despilfarrar el
dinero que no es suyo, que casi ni saben el esfuerzo que cuesta ganarlo. Este es el
orgullo.

Miren, algunas cosas le diré. Bien, lo primero que ha dicho no es mas que
una prueba de que lo que ustedes manifiestan respecto de mi Grupo, es mentira, es
incierto. La primera cuestion la conclusion es que cambiamos de opinién. Y eso
deberia de ser una buena noticia, segun ustedes. Segun ustedes, pero nada es
buena noticia.

Bien, no estamos satisfechos, mire, lo primero que deberia hacer usted es
pedir algo mas de asesoramiento y no contar mentiras en el Pleno. Yo no he dicho
que la ficha de la proteccion de la pesquera estuviera en el Plan Especial del Rio
Tormes, que aunque fue anulada no sé siquiera si lo conoce. No, no, yo no he
dicho eso, yo he dicho que estaba la ordenacion detallada del suelo urbanizable no

consolidado de la antigua fabrica de alcoholes, eso es lo que he dicho. Lo demas
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se lo ha inventado usted o se lo han apuntado ahi para que lo diga usted, yo no he
dicho eso. No estaba. Ustedes desprotegieron la pesquera que si podia haber
estado protegida. Pero ustedes la desprotegieron. No estaba en el Plan Especial, no
perdio proteccion por la anulacion del Plan. Yo no he dicho absolutamente nada
de eso.

Y claro, claro que si dice usted que estamos insatisfechos por lo que ocurre
con la modificacion, pues claro que si. Pero ademas no lo descalifique asi. Mire,
el avance y la buena gestion si tiene usted alguna experiencia de trabajo en
organizaciones privadas, publicas, se avanza con la insatisfaccion. Las empresas
que quiebran son aquellas que solo se quedan sentadas sobre el éxito. Es aquello
de morir de éxito. Le va a pasar a usted a pesar de lo joven que es, le va a pasar
pronto a usted, Sr. Llanos. Tiene camino de morir en politica de éxito.

Claro que hay que ser inconformista, pero sobre todo hay que ser
inconformista cuando nosotros lo que vemos es que ustedes se dedican a
despilfarrar el dinero publico y cuando hay una oportunidad de hacer una cosa
para evitarlo, usted se rie, usted dice que eso es inconformista, todos estamos
satisfechos menos estos insatisfechos. El Gnico animo de descalificar, bah, no se
crea que es un logro muy bueno eso de descalificar. Deberia usted perseguir algun
otro logro que sea ahorrar dinero a la ciudadania, a la que usted, creo que
representa. En fin, esos logros creo que merecen mucho mas la pena ¢no?

Pero usted esta empezando a morir de exito. No sé donde se mira, no sé
donde se mira usted.

Para concluir, no me ha contestado a nada de lo que ha dicho, solo dice
que esto esta fenomenal, estamos de enhorabuena, pero yo le he puesto, nosotros
le hemos puesto encima de la mesa dos problemas que hay y es que esta era una
buenisima oportunidad porque no va a empezar usted otra modificacion del Plan
mafana ¢no? ;O si? Y a duplicar, luego ustedes hablan de burocracia, de que
generamos no sé qué propuestas de alargar tramites y los funcionarios. ¢(Va a
empezar usted otra modificacion dentro de unos dias? No, seguro que no.

¢Qué va a pasar? Expropiaciones ¢(Eso qué significa? Coste para el
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presupuesto municipal. Ya sé que usted o ustedes no lo pagan, pero lo paga la
ciudad. Lo paga la ciudadania con sus impuestos. Y en eso va a terminar toda la
zona de los huertos o gran parte y del corredor verde, por ineptitud suya, de no
haber hecho un Plan Parcial entre otros en el sector de Los Pisones y por no
querer, por cabezoneria ahora de no querer afrontar la resolucion de este
problema. Y con la antigua fabrica de alcoholes que en nuestra opinion,
probablemente en la suya no, en nuestra opinion seria una actuacion urbanistica
fundamental dentro de Tormes+ y de cara al barrio de Buenos Aires, pues no,
ustedes ya solo negocian para comprar pero cuando hay herramientas para que eso
salga gratis, ustedes no las utilizan.

Estd muy bien proteger la pesquera, es lo que siempre deberia haberse
hecho, o bien reconstruirlo, nunca se debi6 derribar. Ha habido un despilfarro al
menos de 500.000 euros entre una cosa Yy la otra. Eso es lo que hay y bien, hay que
felicitarse de esto, pero en fin, muera usted solo de éxito que nosotros no
gueremos morir de éxito, solo queremos dar propuestas para resolver y mejorar la
vida de la ciudadania entre otras cosas no despilfarrar su dinero.

SR. LLANOS GARCIA: Don Gabriel ha dedicado usted tanto tiempo a
hablar de mi y a referirse a mis atributos y a mis cualidades y tan poco tiempo a
referirse a la pesquera y a la aprobacién que traemos hoy del conjunto etnoldgico
de la pesquera de Tejares, que ya veo cuales son sus preocupaciones y ya veo
cuéles son sus obsesiones. No pasa absolutamente nada. Nosotros seguiremos
trabajando por traer este tipo de iniciativas al Pleno que son buenas para toda la
ciudad de Salamanca menos para usted.

Mire, yo sé lo que cuestan las cosas y sé lo que cuesta ganar dinero. No
todos podemos ganar dinero de forma tan facil como poner pleitos para que
cierren centros comerciales y pierdan su puesto de trabajo casi 1.000 personas de
la ciudad de Salamanca. Ese dinero es muy facil de conseguir a costa de los
intereses de toda la ciudad de Salamanca. Lo mismo usted conoce algo de ese
tema. Lo mismo usted lo sabe, por eso se pensara que todos conseguimos el
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dinero de la misma manera, actuando en contra del interés de los salmantinos,
pero eso se lo dejamos a ustedes. Se lo dejamos a ustedes para que sigan
trabajando en contra de la ciudad de Salamanca con su sectarismo y con su falta
de ideas.

Entiendo que no le guste que las personas jovenes participemos en politica.
Entiendo que su vision elitista de lo que tiene que ser la politica que solamente los
grandes funcionarios y solamente las personas que vivan en los barrios céntricos
puedan dedicarse a la politica como usted. Ya lo siento, yo soy una persona de
barrio, de 30 afios, que ha llegado a la politica. Estoy donde me han dejado los
ciudadanos y donde asi lo han permitido los ciudadanos en sus ultimas elecciones.
Usted, los ciudadanos no le han dejado en un buen lugar, pero no me culpe a mi,
cllpele a sus politicas retrégradas y sobre todo a la falta de ideas que
constantemente ustedes traen en este Pleno.

Siento que no le guste que las obras que se estan llevando a cabo en la
pesquera de Tejares sean importantes para los vecinos de Salamanca. Las vayan a
disfrutar todos los salmantinos, con un nuevo mirador, con un nuevo pantalan.
Siento que no le guste, siento que para que usted estd todo mal, pero bueno,
disfrute un poco de la vida, se lo recomiendo. Alegre un poco, alégrese un poco y
sobre todo porque es lo que me queda por decirle. Que sea feliz, que intente ser
feliz y sobre todo que asuma que hay jévenes que llegamos a politica con la mejor
intencion y con el mejor de los trabajos para sacar adelante cosas que usted ni
aprovecha ni valora y ha quedado hoy de manifiesto con esta modificacion del

Plan General.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar el
dictamen que antecede.
16.- ASUNTOS DE URGENCIA.
16.1.- DICTAMEN DE LA COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA
Y REGIMEN INTERIOR SOBRE APROBACION DE LAS BASES
REGULADORAS PARA LA ADJUDICACION DE BECAS DESTINADAS
A LA REALIZACION DE ITINERARIOS PERSONALIZADOS DE
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INSERCION LABORAL DE TITULADOS UNIVERSITARIOS EN
DESEMPENO, CONTEMPLADAS EN EL PROYECTO “PROMETEO”.

“La Comision Informativa de Economia, Hacienda y Régimen Interior, en
sesion extraordinaria y urgente celebrada el dia 7 de febrero de 2019, ha conocido
el expediente de referencia, aprobando el siguiente Dictamen:

“BASES REGULADORAS Y CONVOCATORIA PARA LA
ADJUDICACION DE BECAS DESTINADAS A LA REALIZACION DE
ITINERARIOS PERSONALIZADOS DE INSERCION LABORAL DE
TITULADOS UNIVERSITARIOS EN DESEMPLEO E INSCRITOS EN EL
SISTEMA NACIONAL DE GARANTIA JUVENIL CONTEMPLADAS EN EL
PROYECTO “PROMETEQO”, COFINANCIADO POR EL FONDO SOCIAL
EUROPEO A TRAVES DEL PROGRAMA DE GARANTIA JUVENIL”

La técnico responsable de la Oficina Municipal de Apoyo a Auténomos,
Empresas y Emprendedores, emite informe el dia 31 de enero de 2019, en relacion
a la necesidad de aprobar unas bases reguladores para el acceso y adjudicacion
becas de apoyo a la realizacion de itinerarios personalizados para el empleo
dirigidas a universitarios en posesion de un titulo académico de grado, que se
encuentren en situacion de desempleo, inscritos en el sistema nacional de garantia
juvenil, actuacién enmarcada dentro del proyecto PROMETEQ: una ruta hacia el
mercado laboral, sefialando en su informe lo siguiente:

El proyecto Prometeo, fue presentado por el Ayuntamiento de Salamanca ante
el Ministerio de la Presidencia atendiendo lo establecido en la Resolucion de 22
de agosto de 2017, de la Direccion General de Relaciones con las Comunidades
Auténomas y Entes Locales, por la que se aprueba la segunda convocatoria 2017
de ayudas del Fondo Social Europeo, previstas en el Programa Operativo de
Empleo Juvenil (ayudas AP-POEJ), destinadas a la integracion sostenible de
personas jovenes en el mercado de trabajo, en el contexto del Sistema Nacional de
Garantia Juvenil.

Con fecha 29 de enero de 2018 se emite Resolucion de la Direccion General
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de Relaciones con las Comuniades Autonomas y Entidades locales aprobando el
proyecto por un importe de 639.800 euros.

Con fecha 28 de diciembre el Minsiterio comunica que autoriza la
modificacion y ampliacion de los itinerarios previstos en el proyetco, asi como el
plazo de ejecucion hasta el 30 de junio.

Las actividades incluidas en el programa hacen referencia a la realizacion de
itinerarios de insercion laboral que deberan realizarse mediante la programacion
de los siguientes modulos:

Modulo 1. Formacion. — Formacién especifica

Modulo2. Préacticas profesionales Las practicas profesionales deberan
realizarse en entornos reales de trabajo y en ningln caso pueden suponer una
relacion contractual laboral.

Modulo3. Tutorias y orientacion de actividades. Tutorias. Las actividades
formativas especificas incluirdn tutorias individualizadas durante su realizacion. —
Orientacion. Ayuda orientada a la imparticién de las actividades formativas
adecuadas a los/las participantes. Asimismo, ayuda y acompafiamiento para la
busqueda de empleo mediante la aplicacion de técnicas adecuadas sobre el
mercado de trabajo y las caracteristicas de los/las jovenes participantes.

Entre los requisitos establecidos en las bases que regulan el programa se
encuentran que unicamente se selecionaran a los participantes que cumplan y
acrediten no solo lo exigido por el sistema de Garantia Juvenil sino la titulacion
que verifique que la formacion obtenida hasta el momento de entrar en el
programa equivale a la formacion especifica necesaria para la realizacion de las
practicas profesionales en empresa, garantizando ademas un minimo de 6 plazas
para personas con discapacidad y tratrando de que haya un equilibrio entre
hombres y mujeres entre los seleccionados.

Sera objeto de la regulacion de las bases, el procedimiento y baremo de
acceso a las plazas convocadas en el proyecto Prometeo y la correspondiente beca

para el desarrollo del itinerario. De este modo se regula un unico tipo de beca:
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1. Las becas de apoyo a realizacion de los itinerarios requieren la realizacion
de 410 horas y 3 horas de empleabilidad.

El nimero de becas es de 84 y la beca asciende a 300€ por alumno mas la
correspondiente cotizacion a la seguridad social del alumno.

El presupuesto destinado por el Ayuntamiento de Salamanca para las 84
becas asciende a la cuantia de 25.200 euros mas el importe correspondiente a la
cotizacion a la seguridad social.

El proyecto Prometeo estd financiado en un 91,89% por el Fondo Social
Europeo, a través del programa de garantia juvenil y el 8,11% por el
Ayuntamiento de Salamanca.

Cada una de las personas becadas estara cubierta con una péliza de accidentes
(muerte, invalidez por accidente, y asistencia sanitaria) y otra de responsabilidad
civil, cuyo coste correrd integramente por cuenta del Ayuntamiento durante el
tiempo que dure la Accion Formativa.

La concesion y disfrute de la beca no supondré vinculacion laboral ni compromiso
de vinculacion laboral alguna entre la persona becada y el Ayuntamiento ni con
las empresas o centros donde se realicen las précticas profesionales.

Para la seleccion de las personas candidatas, se constituira una Comision
de Seleccidn integrada por dos técnicos del Ayuntamiento de Salamanca, dos de la
universidad de Salamanca y uno de la Universidad Pontificia, actuando uno de
los técnicos municipales como presidente y el otro como secretario, y actuando
los representantes de las universidades como vocales.

Ante la necesidad de aplicar criterios de transparencia y libre concurrencia
y ofrecer a cualquier titulado salmantino la posibilidad de participar en el
programa, se considera, desde un punto de vista técnico necesario la aprobacion
de unas bases que regulen la convocatoria publica de acceso a dichas becas de
insercion laboral.

Con fecha 1 de febrero de 2019, el Oficial Mayor del Ayuntamiento

informa favorablemente las Bases y la Convocatoria, sefialando lo siguiente:
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1.- Por la Oficina Presupuestaria del Ayuntamiento se han confeccionado
Bases y Convocatoria para adjudicar becas para la realizacion de itinerarios
personalizados de insercion laboral de titulados universitarios inscritos en el
sistema de garantia juvenil (Proyecto “Prometeo”).

2.- El presupuesto destinado por el Ayuntamiento a dicho fin asciende a
25.200€, a repartir entre 84 becarios a razon de 300€ cada uno para la realizacion
de itinerarios personalizados de insercion laboral. La actividad se enmarca en el
Proyecto “Prometeo”, cofinanciado por el fondo Social Europeo a través del
Programa de Empleo Juvenil.

3.- La concesion de becas supone una subvencion que concede el
Ayuntamiento.

4.- Las Bases y Convocatoria consiguiente se adaptan al contenido
previsto en el art. 17 de la Ley 38/2003 de Subvenciones. Cumpliendo asimismo
con los principios generales de gestion de subvenciones regulados en el art. 8-3
de la misma Ley (publicidad, transparencia, concurrencia, objetividad, igualdad,
no discriminacion, eficacia y eficiencia).

5.- En virtud de lo dispuesto en los arts. 18 y 20 de la Ley de
Subvenciones, tanto la convocatoria como la adjudicacion de las becas deberan
publicarse en la Base de Datos Nacional de Subvenciones.

Por otra parte emite informe, con fecha 4 de febrero de 2019, el
Interventor de la Corporacion sefialando entre otros extremos lo siguiente:

PRIMERO. Integran el expediente los siguientes documentos:

1. Informe de la Técnico responsable de la Oficina Municipal de Apoyo a
Auténomos, Empresas y Emprendedores de fecha 31 de Enero de 2019.

2. Informe favorable del Oficial Mayor de fecha 1 de Febrero de 2019.

3. Bases reguladoras, Convocatoria modelo de instancia, y Anexo I.

SEGUNDO. Mediante Resolucion de 29 de Enero de 2018, (BOE de
fecha 1 de Febrero) se resuelve la segunda Convocatoria 2017 de ayudas del
Fondo Social Europeo destinadas a la integracion sostenible de personas jovenes

en el mercado de trabajo en el contexto del Sistema Nacional de Garantia Juvenil,
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entre los que figura el Proyecto Prometeo una ruta al mercado laboral, solicitado
por el Ayuntamiento de Salamanca, por importe de 639.800 € y una ayuda a
conceder de 587.912,22 €, lo que representa el 91,89% del coste total
subvencionable.

TERCERO.  El expediente consta por un lado de las bases reguladoras
cuyo contenido es el que se encuentra detallado en el art. 17 de la L.G.S, y por
otro, de la convocatoria, siendo el art. 23 de la citada Ley General de
Subvenciones el que especifica el contenido de la misma.

CUARTO. Las bases reguladoras definen el caracter de las becas a
otorgar, y se adectan a lo establecido en el antes citado articulo 17, a saber:
requisitos de los beneficiarios, documentacion a aportar, y forma de acreditarla,
organo competente, procedimiento: forma de presentacion y plazo, importe de la
beca, compromisos a los que los becarios beneficiarios quedan obligados a
cumplir, justificacion y pago, etc.

QUINTO. Por su parte la Convocatoria recoge el contenido minimo exigido

en el articulo 23.2 de la Ley General de Subvenciones.

SEXTO.Las becas son retribuciones dinerarias 0 en especie orientadas a
posibilitar la formacion del becario (STS de 13/6/88. Arz. 5270). Tienen la
consideracién de subvencion, por lo que su otorgamiento debera realizarse de
acuerdo a los principios de publicidad, transparencia, concurrencia, objetividad,
igualdad y no discriminacion, eficacia y eficiencia en la asignacion y utilizacion
de los recursos publicos, siendo el regimen juridico aplicable el que dispone la
Ley 38/2003, de 17 de Noviembre, General de Subvenciones, el R.D. 887/2006,
de 21 de Julio, por el que se aprueba su Reglamento de desarrollo y las Bases de
Ejecucion del Presupuesto.

SEPTIMO. La cuantia total de las 84 becas a otorgar es de 25.200 €. Consta
en contabilidad documento contable RC n° 433/2019 por citado importe con cargo

a la bolsa de vinculacion juridica: 330.6-4.
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OCTAVO. No obstante lo anterior, sefialar que la consignacion de la
aplicacion 330.62-480.02 “Proyecto Prometeo. FSE Sistema Nacional de
Garantia” es de 18.340,77 €, por tanto inferior en 6.859,23 € al importe de las
becas a otorgar, por lo que se debera realizar el correspondiente expediente de
transferencias, caso contario las lineas de subvenciones del Servicio de Juventud
previstas en el Plan Estratégico de Subvenciones al estar dentro de la misma bolsa
de vinculacion pudieran verse afectadas.

NOVENO. Segun lo establecido en la Ley del Impuesto sobre la Renta las
becas tienen la consideracion de rendimientos del trabajo, y por tanto sujetas a la
retencion de IRPF que proceda. Igualmente debera determinarse y acreditarse si
estamos en el supuesto de alta obligatoria en la Seguridad Social, al ser programa
de formacion vinculado a la posesion de un titulo universitario y percepcion de
una beca. En el Presupuesto del Ayuntamiento del 2018 prorrogado para el 2019,
consta la aplicacion presupuestaria 330.62-160.00 “Proyecto Prometeo. FSE
Sistema Nacional de Garantia Juvenil” con una consignacion de 35.901,89 € y un
crédito disponible al dia de la fecha de 35.746,80 €.

DECIMO. Debera quedar acreditado en el expediente que los beneficiarios
cumplen todos los requisitos necesarios para acceder a las becas, que no estan
incursos en las prohibiciones establecidas en la Ley 38/2003, General de
Subvenciones y encontrarse al corriente en el cumplimiento de sus obligaciones
tributarias y frente a la Seguridad Social.

UNDECIMO. A la Comision de Valoracion, cuyos miembros deberan ser
expresamente designados, corresponde proponer la concesion de las becas, con
especificacion de los criterios de baremacién aplicados, de acuerdo con la Base
Séptima, e indicacion de la puntuacion obtenida.

DUODECIMO. Los beneficiarios quedan sometidos al cumplimiento de las
obligaciones establecidas en las Bases de la convocatoria.

DECIMOTERCERO. ElI pago se efectuara en los términos previstos en las

Bases, debiendo aportarse el correspondiente certificado de titularidad bancaria.
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DECIMOCUARTO. Se debera dar cumplimiento a lo establecido en el
art. 20.8 de la Ley General de Subvenciones sobre publicidad de las subvenciones.

DECIMOQUINTO. El o6rgano competente para aprobar las Bases
Reguladoras es el Pleno. La convocatoria y resoluciéon del otorgamiento de las
becas es competencia del Alcalde.

DECIMOSEXTO. Las Bases reguladoras deben ser publicadas en el
Boletin Oficial de la Provincia.

DECIMOSEPTIMO. La Convocatoria serd objeto de publicacion.
Mediante Sentencia TC (Pleno) 33/2018, de 12 de abril, Rec. 3447/2015
(«B.O.E.» 22 mayo) se ha declarado inconstitucional el inciso "por conducto de la
BDNS" del n® uno del art. 30 de la Ley 15/2014, de 16 de septiembre
[modificador del art. 17.3 b) de la Ley 38/2003, de 17 de noviembre].

CONCLUSIONES:

Primera.- Deberd habilitarse crédito suficiente en la aplicacién
presupuestaria 330.62-480.02 “Proyecto Prometeo. FSE Sistema Nacional de
Garantia”.

Segunda.- No se concederan becas a quienes no retnan los requisitos fijados
en las Bases.

Tercera.- Deberan tenerse en cuenta y dar cumplimiento a las indicaciones
sefialadas.

La Comision tomando en consideracion cuanto antecede, propone a V.E. Acuerde:
APROBAR LAS BASES REGULADORAS PARA LA ADJUDICACION
DE BECAS DESTINADAS A LA REALIZACION DE ITINERARIOS
PERSONALIZADOS DE INSERCION LABORAL DE TITULADOS
UNIVERSITARIOS EN DESEMPLEO E INSCRITOS EN EL SISTEMA
NACIONAL DE GARANTIA JUVENIL CONTEMPLADAS EN EL
PROYECTO “PROMETEO”, COFINANCIADO POR EL FONDO SOCIAL
EUROPEO A TRAVES DEL PROGRAMA DE GARANTIA JUVENIL.”

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda apreciar la
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urgencia y aprobar el dictamen que antecede.

17.- MOCIONES.

17.1.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR PARA
SOLICITAR LA REPROBACION DEL CONCEJAL DE GANEMOS
SALAMANCA D. GABRIEL DE LA MORA.

El texto de la mocidn es el siguiente: “El pasado 20 de noviembre de 2018
el Juzgado de lo Penal n°2 de Salamanca dict6é sentencia condenando al concejal
de este Ayuntamiento, D. Gabriel de la Mora Gonzalez, del Grupo Politico
municipal Ganemos Salamanca, como autor responsable de un delito de calumnias
con publicidad previsto en los articulos 205, 206 y 211 del Codigo Penal, por
haber acusado publicamente, y sin pruebas, a dos miembros del Cuerpo Nacional
de Policia de la comisién de graves actos delictivos.

Con posterioridad a que se dictara la Sentencia ya referida, el mencionado
Concejal ha publicado comentarios que vienen a demostrar no sélo su nula
intencion de corregir tan reprobable conducta (absolutamente impropia, como
acierta a sefialar la Sentencia del Juzgado de lo Penal n°2, de quien tiene la
condicidn de representante institucional), sino su decidida voluntad de persistir en
ella.

Como consecuencia de lo anterior, la Confederacion Espafiola de Policia,
organizacion profesional del Cuerpo Nacional de Policia de caracter
representativo, ha dirigido un escrito al Ayuntamiento de Salamanca solicitando
que el Pleno de la Corporacion repruebe al Concejal D. Gabriel de la Mora
Gonzélez, y fundamentando tal peticién en unas afirmaciones que deben ser
plenamente compartidas: “Es inadmisible que un cargo publico de la
Administracion Local calumnie desprestigiando la labor policial. No se pueden
amparar bajo el pretexto del uso de la libertad de expresion, conductas
lamentables como la difamacion, a saber: el &nimo a dafar, de acusar a una
persona de hechos falsos que pueden afectar a su honor, su dignidad o su
reputacion‘

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Popular, al amparo de lo establecido
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en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del Excmao.
Ayuntamiento de Salamanca, propone al Pleno de la Corporacion la adopcion de
los siguientes acuerdos:

1.-Reprobar al Concejal del Grupo Politico Municipal Ganemos Salamanca,
D. Gabriel de la Mora Gonzélez, por los motivos sefialados en la parte expositiva
de la presente Mocion.

2.- Dar traslado del acuerdo anterior al Sr. Comisario Jefe Provincial del
Cuerpo Nacional de Policia, y a la Secretaria General de la Confederacion
Espafiola de Policia”. .

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. ARROITA GARCIA: Desde el Grupo Popular presentamos al Pleno una
mocion gque ha de ser aprobada por todos los Grupos Politicos y asi deberia ser ya
que tiene el mismo origen, la misma fundamentacion y el mismo objetivo que la
mocidn que defendié mi compafiero Julio Lopez Revuelta en el mes de octubre
del afio 2015 y en la que todos los Grupos Municipales testimoniamos el apoyo y
reconocimiento del Ayuntamiento de Salamanca a los Cuerpos y Fuerzas de
Seguridad.

Mocion que afirmaba entre otras cosas, para recordarlo, que la labor de
estos cuerpos ha sido y es determinante de la salvaguarda de nuestros derechos y
la mejor garantia de la pacifica convivencia en sociedad. Que su labor en la ayuda
a los ciudadanos afectados por catastrofes, en la persecucion del crimen, en la
lucha antiterrorista ha sido objeto de exito y reconocimiento publico. Y también
que estan entre las instituciones mas valoradas por los ciudadanos.

Pero también se afirmaba en aquella mocion que habia una parte de la
sociedad, eso si, muy reducida que ponia en duda su profesionalidad y
cuestionaban la legalidad de sus actuaciones. Agresiones que calificabamos todos
como injustificadas y que eran objeto de nuestra condena y de nuestra repulsa,
cuando precisamente provenian de un representante publico.

Una mocidn, y asi se manifestd alto y claro que era una reprobacion
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expresa al Sr. de la Mora, Don Gabriel, por unas declaraciones que iban en contra
de todo lo que he afirmado anteriormente, y que al fin y a la postre, han derivado
en la condena de Don Gabriel como autor responsable de un delito de calumnias
con publicidad.

Permitanme que en este punto les lea lo que el propio érgano judicial
afirma en su sentencia. Dice literalmente: “los escritos, comentarios son
totalmente desafortunados mayor si cabe en la conducta del acusado hoy
condenado Don Gabriel de la Mora, habida cuenta de su condicion de
representante institucional, Concejal del Ayuntamiento de Salamanca al que cabe
exigirle mayor celo dada la repercusién que cualquier comentario o informacion
escrita realizada pueda provocar reacciones en el publico en general”.

Pues bien, aqui estamos esta mafiana todos los Grupos Politicos que
apoyamos la citada mocion, debatiendo otra mocién, que tiene el mismo objetivo,
reprobar a Don Gabriel, eso si, ahora ya condenado. Porque lejos de asumir sus
responsabilidades y compromisos electorales, sigue en su personal campafia
contra un cuerpo tan respetado y respetable como es la Policia Nacional. En este
caso el blanco de sus iras ya no son dos policias en acto de servicio, sino que
ahora ya tiramos contra una organizacion profesional del Cuerpo Nacional de
Policia de carécter representativo, como es en este caso la Confederacion
Espafiola de Policia. Con unos comentarios en la red social Twitter que me
permitirdn que no refiera aqui. Pero a titulo de ejemplo les manifestaré lo que
opina de estos comentarios, de estas declaraciones el Secretario General de esta
Confederacion que he mencionado anteriormente. Los califica como graves
acusaciones injuriosas, difamatorias y calumniantes, ademas de absolutamente
falsas e inveraces, realizadas de mala fe y que dafian la imagen, reputacion el buen
nombre de esta organizacion profesional de la policia nacional.

Derivado de lo anterior, los representantes de otros policias han
manifestado su mas enérgica repulsa y condena a estos comentarios por ser falsos
e injustos y que ha generado ademas, asi lo comunican, un gran enojo y malestar

nuevamente entre los miembros del Cuerpo Nacional de Policia.
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Y lo han hecho estas manifestaciones, las han hecho de igual forma que las
hicieron en el afio 2015 y con un documento y que dio origen a la mocion que al
principio les comentaba. Y que todos aprobamos, le repito por tercera vez, a
través de un escrito que dirigieron al Sr. Alcalde de Salamanca en el que
solicitaban a este Pleno, que este Pleno reprobase al Concejal Don Gabriel de la
Mora del Grupo Ganemos.

Piden otras dos cosas, pero esas ya se las dejo yo en el debe a Dofia
Virginia como Portavoz del Grupo Ganemos, y es que Don Gabriel comparezca
ante los medios a fin de que se retracte y que dimita o le cesen al estar condenado
por sentencia. La mocion contiene lo que por tanto si estd en nuestra mano hacer y
nos servira también para corroborar quién sigue apoyando a los Cuerpos y Fuerzas
de Seguridad, y quién varia sus principios en funcién de una situacion coyuntural
por espurios intereses partidistas o simplemente en aquella ocasion mentia.

SR. CASTANO SEQUEROS: Creo que en este caso lo que se refiere al
tema personal de De la Mora debia ser el Gltimo en intervenir.

ILMO. SR. ALCALDE: Creo que la cuestién de orden ha quedado
resuelta. Por el Grupo Ganemos tiene la palabra Dofia Virginia.

SRA. CARRERA GARROSA: Ando tan liada que todavia no he hecho
mencién a la sentencia que el sindicato policial de extrema derecha CEP dice que
han logrado sus servicios juridicos, ni prision ni inhabilitacion, solo dinero para su
bolsillo, por hechos que no se me pueden atribuir, publicar una fotografia y sin
tener en cuenta para qué existimos los representantes publicos, para poder hablar
sin miedo, y sin miedo vamos a seguir hablando. Y es lo que vamos a hacer hoy
en este Pleno Ganemos Salamanca. Vamos a denunciar que esta reprobacién a
cuenta de un sindicato de extrema derecha viene a introducir un debate politico en
un tema que se han encargado en multiples ocasiones de decirnos que no era una
cuestion politica. Se estd demostrando hoy aqui lo que buscaba el sindicato de
policia era llevar esto a términos politicos, mas alla de la libertad de expresion o

del cuestionamiento que puedan tener determinadas palabras.
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Lo que de verdad no extrafia es que el Partido Popular, viene hoy con esta
mocion realmente a qué vienen, a hacer campafia. Ahora mismo este tema esta en
el Juzgado, no existe sentencia firme y ademas es una cuestion de libertad de
expresion, no lo olvidemos. Entonces, es fundamental que pongamos encima de la
mesa las cartas y digamos que ustedes han venido aqui a hacer campafia, a
manipular, y encima a reprobar a un compafiero que ha sido elegido
democréaticamente.

Nosotros creemos que el Partido Popular no estd para dar lecciones a
nadie, ¢ Estan ustedes para dar lecciones de ética, justicia y honestidad? Ustedes lo
primero de todo es que no creen ni en la democracia ni quieren creer, y ademas,
esto es una cuestion muy sencilla, que lo sepa todo el mundo, hay un grupo
politico que resulta molesto, pues vamos a por ese Grupo Politico.

Les denunciamos sus corruptelas, ponemos en tela de juicio su gestion,
qué hacen ustedes, sofiar con Ganemos, estan obsesionados con nosotros. Nuestro
Concejal ha sido elegido democraticamente y viene todos los dias a trabajar aqui
para mejorar la ciudad, no sé si todos los que estamos en esta sala sentados
hacemos lo mismo. Ademas, si esta va a ser la dindmica de reprobaciones, yo creo
que ustedes deberian empezar el primero de todos por su Portavoz de Grupo,
recordemos que es autor confeso de los papeles que apuntan una financiacion
ilegal de la campafia del Partido Popular, dinero que recibia de las concesionarias
que ahora son nuestras concesionarias municipales, no olvidemos. Asi que si
ustedes tienen que reprobar, empiecen reprobando a los suyos.

En segundo lugar, si quieren reprobar, vayan también a Soto del Real que
tienen muchos, muchos militantes del partido en la carcel por presuntas
corruptelas y por corrupcion.

En tercer lugar, si ustedes quieren reprobar a alguien, deberian reprobar a
su propio partido, que ha sido condenado por la Audiencia Nacional. Hombre, no
vengan aqui a darnos lecciones. Ustedes no pueden dar lecciones a nadie y menos
en estos términos de ética. Porque ademas, ustedes vienen aqui desde el odio, la

infelicidad esa que sufren, la obsesién con Ganemos, eso es lo que les pasa a
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ustedes, que por si ustedes fuera, nosotros no estdbamos aqui. Ganemos no estaria
en este Ayuntamiento, pero eso son los reglas democraticas, esas son las reglas
democraticas y hay que respetarlas.

Ahora mismo tenemos clarisimo que ustedes no quieren a este Grupo,
resultamos molestos, venimos aqui a trabajar y al final como eso les incomoda
qué hacen, vienen con esta serie de campafiitas, ya estamos en camparfia electoral
y lo que tienen que hacer es, pues eso traer propuestas que no tienen nada que ver
con las preocupaciones reales de la gente.

Mire, no nos de ninguna leccién de ética, ni de justicia, ni honestidad. Son
ustedes el partido mas corrupto de la historia de Espafia. Por favor, expliquenselo
a la gente y dejen de temer mociones de este tipo.

SR. CASTANO SEQUEROS: ;Qué es lo que ha hecho el Sr. de la Mora
esta vez? ;Se ha metido con las Fuerzas de Seguridad? Lo que ha hecho el Sr. de
la Mora, ha sido acusar gravemente a policias, a dos policias. Grave no,
gravisimamente. Que ademas les mencionaba como torturadores y también un
poco vinculados al trafico de drogas. Si, en los comentarios, tenian antecedentes
de tortura.

Las acusaciones que usted ha vertido en el Juzgado son muy, muy graves.
Ojo, discrepo en cuanto a la relacion a las Fuerzas de Seguridad del Estado, a las
que usted generalmente nos tiene acostumbrados a dirigirle no precisamente
lindezas. En este caso nos estamos refiriendo a personas concretas, a dos policias.
Dos policias que solo hacian su trabajo y es verdad o es mentira. Dice usted unas
acusaciones falsas. Pero usted como es politico y tiene libertad de expresion, se
cree que eso es ajeno. Se confundié o no se confundid. Lo hizo adrede o no lo
hizo adrede. Porque me niego a creer que lo hizo adrede. Creo que usted creyé la
informacién que le dieron, y que luego, como siempre, no ha sabido rectificar,
pero como no rectifica ningun politico, porque aqui nadie rectifica. Aqui nadie
pide perdon, nadie. Son dos personas con su corazén. Son dos personas que

merecen toda nuestra empatia a las que en las redes sociales se les ha hecho
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persecucion, y a las que todavia, después de la sentencia, usted dedica lindezas
como que lo que querian era el dinerito. ;Con que va a pagar usted la
responsabilidad civil? ¢;De su propio bolsillo o con la caja de resistencia esa que
tienen en Ganemos para todas estas tropelias? Con el dinero de todos los
salmantinos. ¢Ese va a estar destinado a pagar sus multas? ;A pagar esas
fechorias?.

Cuando hablamos de perseguir personas, personas que tienen familias y
gue se ven en las redes sociales que tienen corazon, ya no gusta. Ya no son
policias, ya son personas. ¢Pero rectificamos? No, ;Sabemos que es mentira y lo
corregimos? No. ¢Por qué? Porque usted se debe a su personaje, se debe a sus
fans.

En politica a los politicos, ustedes, también les acusan de barbaridades,
que es lo que siempre hacen, incluido este mismo Concejal que les habla, si, han
hecho de mi, han hecho campafias atroces, pero no s6lo mias, también del Partido
Popular, sobre todo del Partido Popular. Y ustedes se olvidan que cuando vamos
por la calle la gente también nos dice cosas. Yo les he visto decir auténticas
mentiras y barbaridades de los funcionarios de esta casa, de todo el mundo. ¢Piden
ustedes perdon? No. Yo tuve que salir, sali en una rueda de prensa a acusarle a
usted Sr. de la Mora de utilizar la informacién de la Comision del Grupo SIETE
en su propio beneficio y de hacer acoso a funcionarios de esta casa. Afirmaciones
que se verificaron después que eran mentira y eran falsas. Yo pude haberme
quedado como usted, calladito, diciendo que més barbaridades hace después, pero
no, publicamente dije en este Pleno que aquellas afirmaciones eran falsas. Lo dije,
que viendo el video del juicio, estaban totalmente infundadas.

Y usted tiene muchas veces comportamientos que le honran, si luego tiene
usted también buen corazon, porque el dia que se trajo a la Comision a aquellos
policias y que pudo usted encararlos de aquellas acusaciones que le hicieron, usted
dijo literalmente aqui: “Estos policias no tienen que declarar sobre el asunto,
porque se le genera indefension, y yo no tengo nada que preguntarles en este

foro”.
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Usted tiene cosas luego que no son el personaje. Usted es amigo de sus
amigos. Yo cada vez que le pido un favor me lo ha dado, cuando le he pedido un
favor para alguien que lo necesitaba ha perdido el tiempo en hacerlo. Haga usted
ese mismo comportamiento que hace de cara interna, de forma interna, hagalo
externamente, que usted es una persona valiente, que tiene mucho que ofrecer.
Que en este Pleno, aunque parezca lo contrario, se le quiere mas que al resto de
sus comparieros, que se le valora de otra manera, incluso por los miembros del PP.

A mi me hubiera gustado que hubiera intervenido usted hoy, y que hubiera
dicho me equivoqué y con esas sencillas palabras este Grupo Municipal no
hubiera secundado esa mocién que se trae hoy al Pleno, pero no lo he oido. He
oido simplemente, he visto como se le echaba gasolina al fuego. Y eso si que no.
Asi que le vamos a reprobar Sr. de la Mora, le vamos a reprobar, pero como
personaje publico, porque le digo que como persona, doy fe, es una gran y una
buena persona, asi que cuando me vean con usted, yo no me sentiré incomodo, sea
la hora que sea, sino todo lo contrario, estaré en compafiia de un amigo.

SR. SANTOS IGLESIAS: Bien, miren sefiores y sefioras del Partido
Popular, del Grupo Popular. Al presentar esta mocién demuestran ustedes lo que
le interesa los problemas que tiene nuestra ciudad y el interés que tienen en
solucionarlos. A ustedes lo que les interesa mas es crispar, y dedicarse en vez de
gobernar a hacer oposicion a la oposicion.

A la ciudadania salmantina le interesa mucho més los casi 25 millones de
euros que han dejado de ejecutar en inversiones en el afio 2018. Mas del 60%, mas
de la mitad del presupuesto previsto en obras y servicios en la ciudad. Por su
incapacidad en la gestion, por su falta de planificacion o por su negligencia y
dejadez a la hora de licitar, adjudicar y ejecutar las partidas presupuestarias
contempladas y recogidas en los presupuestos municipales.

Ustedes presentan mociones como estas con el Unico fin de generar
polémicas que tapen su incapacidad y el desbarajuste que reina en este
Ayuntamiento, sea Alcalde el Sr. Mafiueco o sea Alcalde el Sr. Carbayo.
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Pero la verdad Don Gabriel de la Mora, es usted un imprudente. Pierde la
fuerza por la boca. Publicar determinados comentarios después de que se haya
producido una sentencia en su contra por el Juzgado de lo Penal n°2 de Salamanca
es completamente inapropiado.

Mire, este Grupo Municipal le propone que en este Pleno delante de esta
Corporacion se retracte de esos comentarios. Diganos que fue “un pronto”, que no
pensd lo que decia y las consecuencias que estos comentarios publicados podian
tener y de esta manera no nos forzara a votar a favor de esta mocion propuesta por
el Grupo Popular. Si usted pide disculpas votaremos en contra de esta mocion.

SR. ARROITA GARCIA: Lo primero de todo es agradecer a los Grupos
Politicos que apoyan esta mocion. En estas intervenciones y en la postura de cada
Grupo gueda patente quién esta con nuestros Cuerpos y Fuerzas de Seguridad y
quién apoyando la mocidn del afio 2015 no lo hace ahora, y por lo tanto no apoya
a los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado.

Mire Dofa Virginia, esta es una de las mociones ademas, de las que le
gusta a usted. Que es de las que nos presenta la sociedad civil para que las
traigamos a este Pleno, como usted dice. Pero ademas es probable que los
representantes de la Confederacién Nacional Espafiola de Policia hayan leido
como Yyo su codigo de ética politica, en concreto el punto 3.6., que por cierto, ya
les digo que lo tienen mal escrito, en el dltimo parrafo pone funciones pubicas en
vez de funciones publicas, lo digo para lo que cambien. Hace mucho que no
entran ustedes a verlo y lo tienen mal escrito.

Pues en ese 3.6., ustedes mismos se comprometen a cesar de forma
inmediata en todos sus cargos, ustedes mismos se comprometen a eso, a cesar de
forma inmediata si tras la correspondientes investigacion judicial finalmente se
produce la apertura de juicio oral en casos de delitos contra las personas
trabajadoras y de eso estamos hablando esta mafana, de persona trabajadores, de
miembros del Cuerpo Nacional de Policia.

Cuanto mas, como es el caso de esta mafiana de su comparfiero, que no solo

se abrid y se sustancio el juicio oral, sino que como consecuencia del mismo fue
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condenado penalmente. No nos voten a favor de la mocion, pero por lo menos
hagan ustedes el favor de cumplir su propio cddigo ético. Es que esa es la minima
de sus obligaciones.

Mire Don Gabriel, no es de recibo su presencia en este Pleno. Mas aun
cuando desde su asiento se permite el lujo de criticar a unos y otros sobre
cuestiones que a todas luces no se acercan ni de lejos a la gravedad de sus
actuaciones a tenor de la condena que ha recibido. Y que a no tardar mucho puede
que tenga usted que dar cuenta de nuevo en sede judicial de las que ha dirigido
contra esta Confederacion. Pero como ya sé que a usted esto, lo que decimos, no
le afecta y cual Curro Jiménez en su caballo esto le espolea a usted a ir mas
todavia.

Déjenme decirles que esta mocidn, y a todos ustedes, que esta mocion pide
la reprobacion de Don Gabriel, es verdad, y la ratificacion de lo que todos
apoyamos de los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado, es cierto, pero
también realmente lo que pide es la aprobacion de la forma de hacer politica de su
Grupo. Esa politica que les lleva a considerar enemigo al que no piensa como
ustedes. Que les lleva a intentar amedrentar y a faltarles el respeto a los
funcionarios que no dicen lo que ustedes quieren. A sentirse gravemente atacados
cuando alguien les critica sus posturas y actitudes, justo después de decirnos a
todos los méas graves y groseros calificativos. En definitiva. También va en contra
y también reprueba su forma de hacer politica, que no es digna de nuestros
vecinos y de este Pleno, y que se viene a resumir esta politica, o que Don Gabriel
Roman Benito,. Secretario General del CEP dice en el escrito que le dirige al
Alcalde y que es literalmente que: “Es inadmisible que un cargo publico de la
Administracion Local calumnie desprestigiando la labor policial. No se pueden
amparar bajo el pretexto del uso de la libertad de expresion conductas lamentables
como la difamacion, a saber, el animo de dafiar, de acusar a una persona de
hechos falsos que pueden afectar a su honor, su dignidad o su reputacion”.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: A los compafieros socialistas, por
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alusiones genéricas, generales.

Bueno, pido hablar porque mi compafiera ademas ha estado magnifica y
suscribo sus palabras. No obstante, como los compafieros socialistas y ciudadanos
pueden llegar a cambiar el voto voy a ver si les convenzo.

Bien, esto evidentemente es una mocién del Partido Popular que ha puesto
porque hay camparfia electoral. Auspiciada por qué, porque el Sindicato Policial
CEP se ha molestado porque les he designado, opinado y expresado que son de
extrema derecha, cosa que si ustedes, perdonen, déjenme por alusiones explicar
como me han pedido el resto de compafieros, sin mas.

Segundo punto que dice ese texto que ahora se sienten molestos y que el
Partido Popular le da pabulo. Dicen que digo lo que hay, que es que la sentencia
gue no es firme y esta recurrida y se recurrira y tardara muchos afios y por lo tanto
existe, como bien saben los compafieros juristas, la presuncién de inocencia, pues
lo que hay es una indemnizacién a dos agentes. Hay una, creo que una multa, y
también pues una condena en costas que estd pendiente evidentemente que va
destinada evidentemente a los abogados que han hecho su trabajo y que en el
propio juicio dijeron que no eran del sindicato, lo dijeron publicamente los
abogados, nosotros no tenemos nada que ver con el sindicato y sin embargo ese
sindicato a los dos dias dijo en un tweet, gracias a nuestros servicios juridicos de
la CEP se ha condenado a este sefior, 12.000 euros de indemnizacién. Y por eso
digo, no hay una condena de prision e inhabilitacion, absolutamente cierto, lo que
hay es dinero para el bolsillo de los agentes, no del sindicato evidentemente, si lo
quieren lo aclaro ahora, no hay ningln problema, si es que es obvio y evidente,
hacia los otros agentes una indemnizacion y evidentemente también una condena
en costas, un dinero a los abogados del sindicato. Aqui no hay ni difamacion ni
injurias, ni calumnias como podéis evidentemente comprobar cualquier jurista.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
Ganemos Salamanca [4 concejales], la abstencion del Grupo Socialista [7
concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ciudadanos [3 concejales] y

Grupo Popular [12 concejales], acuerda, por 15 votos a favor, aprobar la
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mocién que antecede.

17.2.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE
LOS PRINCIPALES INCUMPLIMIENTOS DE LA JUNTA DE CASTILLA
Y LEON EN MATERIA DE INVERSIONES EN LA CIUDAD DE
SALAMANCA.

El texto de la mocidn es el siguiente: “Desde hace mas de una década, la
Junta de Castilla y Ledn —gobernada por el Partido Popular desde hace 32 afios-
adquirid una serie de compromisos de inversion con la ciudad de Salamanca, la
mayoria de ellos no se han hecho realidad y los escasos que se han iniciado, llevan
afios de retrasos y todavia estan por concluir. A estos proyectos de inversion por
iniciar y por concluir, se suman la erratica politica de tasas universitarias aplicada
por la Junta de Castilla y Ledn gque ha llevado a situarnos entre las méas caras de
Espafia en los ultimos afios, perjudicando claramente a uno de los sectores de la
economia local de la ciudad de Salamanca; y la falta de apoyo real al Centro de
Investigacion del Cancer, ubicado en la ciudad de Salamanca.

Entre los proyectos comprometidos por la Junta de Castilla y Le6n con la
ciudad de Salamanca y que no han sido ni tan siquiera iniciados, se encuentra, en
primer lugar, la construccion de la residencia para personas mayores en el barrio
de Puente Ladrillo. En el afio 2011, se incorporaron al Presupuesto General de la
Comunidad Auténoma las cantidades necesarias para la construccion de una
nueva residencia publica de personas mayores en el barrio de Puente Ladrillo
(Salamanca), destinada a sustituir a la residencia San Juan de Sahagun. El periodo
previsto de construccion de esta nueva residencia se fijo en 32 meses con un
presupuesto total de 17.326.285 euros. En los ultimos presupuestos —del afio
2018- aparece como proyecto de inversion la nueva residencia de Puente Ladrillo
con un presupuesto total de 8.061.167 euros (menos de la mitad que en 2011). Las
obras ni siquiera han comenzado a dia de hoy.

En segundo lugar, la construccion del Centro de Salud de El Zurguén. El

Presupuesto General de la Comunidad Auténoma para el afio 2011 incorporo las
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cantidades necesarias para la construccion en la ciudad de Salamanca de un centro
de salud en el barrio de El Zurguén. Asi, para completar una inversion total de
3.373.215 €, y habiéndose presupuestado en el ejercicio 2010 para esta
infraestructura 51.535€, ese ejercicio econdmico planificaba la construccion de
este centro de salud mediante la siguiente asignacion anual de recursos: afio 2011:
89.724€, ano 2012: 835.860€, ano 2013: 1.615.860€, anualidades posteriores:
780.236 €. El Partido Popular rechazé una PNL del PSOE en la Comisioén de
Sanidad del 12 de septiembre de 2016 para llevar a cabo la construccion del
centro de salud en El Zurguén durante la presente legislatura. En los presupuestos
de 2018 aparecid de nuevo esta infraestructura con un presupuesto total de
3.015.491 euros, de los que 100.000 euros deberian invertirse el pasado afo. En
una comprobacion del proyecto en el pasado mes de octubre, solamente habia una
comunicacion de la Consejeria de Sanidad el pasado en marzo para determinar si
el proyecto redactado sigue siendo valido o hay que modificarlo, sin respuesta a la
misma.

En tercer lugar, el caso del centro de salud de Prosperidad. EI Presupuesto
General de la Comunidad Auténoma para el afio 2011 incorpor6 las cantidades
necesarias para la construccion en la ciudad de Salamanca de un centro de salud
en el barrio de Prosperidad. Asi, para completar una inversion total de 15.182.270
€, y habiéndose presupuestado en el ejercicio 2010 y anteriores para esta
infraestructura 470.538 €, ese ejercicio econdmico planificaba la construccion de
este centro de salud mediante la siguiente asignacion anual de recursos: afio 2011:
242.316 €, ano 2012: 3.290.726 €, afio 2013: 5.575.700 €, anualidades
posteriores: 5.602.990 €. En los Presupuestos de la Junta de Castilla y Ledn, no
existio partida presupuestaria de este proyecto.

En cuarto lugar, el compromiso de financiacion autonomica para el Centro
de Recepcion de Visitantes. El dia 16 de noviembre del afio 2007, en una reunion
bilateral entre el Presidente de la Junta de Castilla y Le6n, Juan Vicente Herrera, y
el entonces Alcalde de la ciudad, Julidn Lanzarote, anunciaron una serie de

compromisos de la administracion autonémica con la ciudad de Salamanca. Entre
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otros, el Presidente de la Junta de Castilla y Le6n se comprometio a financiar la
totalidad del futuro centro de recepcion de visitantes en la ciudad de Salamanca.
El PP no ha dejado ni siquiera debatir una PNL presentada por el PSOE con esta
finalidad en la Comision de Cultura 'y Turismo de las Cortes de Castilla 'y Ledn.

En quinto lugar, la Junta de Castilla y Ledn se comprometié a principios
del afio 2011, antes de las elecciones autonémicas celebradas ese afio, a financiar
anualmente el funcionamiento del Centro de Investigacion del Céancer, ubicado en
la ciudad de Salamanca. Fruto de este compromiso el Consejo de Gobierno aprobd
el 24 de marzo de 2011 una subvencion de 1.083.035 euros para el afio 2011. Sin
embargo, ese afio solamente recibié un 50 % de esa cantidad, un 25 % se le pagd
en 2012 y el otro 25 % fue anulado y nunca fue transferido al CIC. En el afio 2012
la Consejeria de Educacion anuncid una subvencion directa de 325.000 euros, que
se hizo efectiva el 28 de febrero de 2013. La promesa de dar periodicidad anual a
la subvencion de aproximadamente un millén de euros aprobada en la citada
resolucion del Consejo de Gobierno de 24 de marzo de 2011 no se ha cumplido.
Hace escasas semanas, en el Pleno de las Cortes de Castilla y Leon, los votos en
contra del PP —incluido el del exalcalde del PP Fernandez Mafiueco-, impidieron
la aprobacion de una PNL del PSOE un plan de apoyo financiero al Centro de
Investigacion del Cancer de al menos un millon de euros al afio.

A estos proyectos o0 anuncios comprometidos con Salamanca y olvidados
por la Junta de Castilla y Leon, hay que sumar ademas el retraso de varios afios
para la finalizacion de proyectos tales como el nuevo Hospital de Salamanca o la
reforma de la estacion de autobuses. A los que se afiaden otros compromisos que
la Junta de Castilla y Ledn tiene con la ciudad de Salamanca y no ha cumplido
deliberadamente, como se ha demostrado con el transcurso de los afios hasta
ahora.

Esta situacion de agravio con la ciudad de Salamanca que, solo de
elecciones en elecciones, es objeto de promesas electorales por los responsables
del Partido Popular, que acaban incumpliéndose eleccion tras eleccion, nos lleva a
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presentar esta mocion ante el Pleno del Ayuntamiento de Salamanca para poner de
manifiesto los reiterados incumplimientos de la Junta de Castilla y Leon con la
ciudad de Salamanca, y reivindicar la realizacion de las inversiones
comprometidas, aunque varios afios tarde respecto de las promesas realizadas.

PROPUESTA DE RESOLUCION

Por todo lo antes expuesto, el Grupo Municipal Socialista somete a la
consideracién del Excmo. Ayuntamiento-Pleno de Salamanca la adopcion de los
siguientes acuerdos:

1.-Rechazar los agravios que la Junta de Castilla'y Leon y los responsables
del Partido Popular han llevado a cabo en los dltimos afios hacia la ciudad de
Salamanca, al haber anunciado reiteradamente la realizacion de diferentes
proyectos y haber adquirido compromisos que no han sido realizados.

2.-Exigir al futuro Gobierno de la Junta de Castilla y Ledn elegido tras la
celebracion de las elecciones del proximo mes de mayo a llevar a cabo, al menos,
los proyectos y las promesas realizadas a la ciudad de Salamanca en los ultimos
afios y expuestos en esta mocion.

3.-Dar traslado de los presentes acuerdos al Presidente de la Junta de Castilla y
Leon y a la Mesa de las Cortes de Castillay Ledn”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. MATEQOS CRESPO: Bien, como dice el texto de la mocioén, lo que hoy
pretendemos es poner de manifiesto lo que ha venido ocurriendo en los Gltimos
ocho o incluso mas afios con la ciudad de Salamanca respecto a los compromisos
que adquiri6 y todavia parece que tiene la Junta de Castilla y Leon con la ciudad.

Y nos referimos a determinados compromisos en materia de inversiones en
los que el Partido Popular de manera reincidente y justo cuando coincidia con
convocatorias electorales proximas, ha ido prometiendo a la ciudadania de
Salamanca. Proyectos como centros de salud, residencias para mayores, 0
inversiones en materia de infraestructuras o a centros de investigacion como el
caso del centro de investigacion del cancer.

La realidad es que pasados unos cuantos afios y unas cuantas tomaduras de
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pelo, parece oportuno que en este Pleno pongamos de manifiesto lo que ha venido
ocurriendo en los dltimos afios en la ciudad de Salamanca por parte del Partido
Popular y de la Junta de Castilla 'y Ledn.

Miren, en primer lugar, ustedes prometieron en el Barrio de Puente
Ladrillo construir una residencia para personas mayores, miren, basta una imagen
muy, yo creo que muy simbdlica como ustedes ahora vuelven a sus origenes, a los
mas cavernarios, les recordard determinada gente que esta en esta foto. Sr.
Fernandez Mafiueco que hasta hace unos meses era Alcalde de la ciudad, el Sr.
César Anton, su querido y buen amigo Julian Lanzarote, la Consejera Milagros
Marcos y también Salvador Cruz que todavia sigue por ahi.

Dijeron en marzo de 2011 apenas dos meses antes de aquellas elecciones
del mes de mayo de ese mismo afio que iban a iniciar ya, inmediatamente, los
tramites y que se iba a autorizar en el Consejo Regional para la contratacion de las
obras de una residencia en Puente Ladrillo. Esta foto yo creo que es bastante
elocuente y después de ocho afios, la realidad es que después de haber estado
presupuestado en varias ocasiones, ni siquiera se ha movido un solo metro de
tierra en el solar en el que iba ubicado.

Pero también ocurrié lo mismo con el centro de salud del Zurguén. Por
cierto, el Sr. Alcalde fue el martes, no, perdén, el miércoles, a ver al Delegado de
la Junta y de alli salié con el mismo compromiso que tenia la Junta desde el afio
2011 para la construccién del centro de salud en el barrio del Zurguén. Qué
casualidad, esta mocion se presenta el martes a la diez de la mafiana y tiene una
reunion el Alcalde al dia siguiente con el Delegado de la Junta para intentar
desactivar esta mocion, vaya por Dios.

Y ademas, cuando en el Gltimo presupuesto de la Junta de Castilla y Leon
habia una partida presupuestaria de tres millones de euros que no ha invertido ni
un solo euro. Es mas, el Grupo Parlamentario socialista hizo una comprobacién el
pasado mes de octubre, hace apenas cinco meses y Unicamente habia una
comunicacion de la Consejeria de Sanidad del pasado mes de Marzo, hace casi un



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

151

afio, para determinar si el proyecto redactado que ya estaba, seguia siendo valido o
habia que modificarlo. Esa comunicacion no tenia respuesta. Qué casualidad que
cuando llega la proximidad de las elecciones a ustedes se les vuelve a ocurrir que
hay compromisos pendientes por cumplir con la ciudad de Salamanca por parte de
la Junta de Castilla 'y Ledn.

En tercer lugar, otro centro de salud, el de Prosperidad. De esta ya ni
siquiera hablan. Llegd a haber hasta una inversion de 15 millones de euros que se
ejecuto en el afio, perdon, que se presupuestd y no ejecutd desde ese momento en
el afio 2010.

En cuarto lugar, recordaran ustedes que también aprobamos una mocién en
este Pleno, para pedir la financiacion del Centro de Recepcion de Visitantes por
parte de la Junta de Castilla y Ledn. Este compromiso viene desde el afio 2007.
Recordaran ustedes porque muchos, algunos, estaban, ya eran Concejales del
Equipo de Gobierno en aquel momento, junto con su querido amigo Julian
Lanzarote, como este Alcalde lleg6 a un acuerdo con el Presidente de la Junta de
Castilla y Ledn de entonces que sigue siendo el mismo, Juan Vicente Herrera, con
una serie de puntos entre los que se encontraba éste, ademas de otros que todavia
estan por cumplir. Porque nosotros hemos extractado los mas significativos.

Con lo cual, ni siquiera un euro tampoco para la construccion del centro de
recepcion de visitantes, es mas, su Partido, el Partido Popular es tan democratico
que bloquea las iniciativas de este tipo en las Cortes de Castilla y Leon. Una PNL
para debatir este asunto desde hace varios afios esta paralizada por la Mesa de las
Cortes de Castilla'y Ledn, vaya la democracia que entienden ustedes.

Y en quinto lugar, el Centro de Investigacion del Cancer. Ustedes se
comprometieron en 2011 también en periodo pre-electoral, en marzo de 2011, a
una subvencion de mas de un millén de euros para ese afio y comprometerse a que
anualmente la recibiera este centro de referencia y del que estamos orgullosos en
Salamanca. La realidad es que ese afio y una vez pasadas las elecciones, solo
recibieron el 50% de esa cantidad. EI 25% le lleg6 al afio siguiente y el otro 25%

nunca fue recibido por el Centro de Investigacion del cancer.
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El compromiso era que anualmente le iban a transferir esa cantidad al
Centro de Investigacion del Céancer, de hecho asi quedd manifestado el 24 de
marzo de 2011 con un compromiso del Consejo de Gobierno de la Junta de
Castilla y Ledn, compromiso que obviamente no se ha cumplido. Hace escasas
semanas se debatid esta iniciativa por parte del Grupo Socialista que la presentd
ante el Pleno de las Cortes de Castilla y Ledn y el Partido Popular en Pleno,
incluyendo al que fuera Alcalde hasta hace unos meses, hasta que huy6 de la
Alcaldia, se negd a apoyar a lo que se habian comprometido. Es mas, el Grupo
Parlamentario Socialista requirid una segunda votacion a la que tiene derecho
reglamentariamente para ver si se habia equivocado el Sr. Ferndndez Mafiueco a
la hora de votar y no solo no se equivoco, sino que reincidié para decirle que no a
mas inversion en la investigacion contra el cancer en la ciudad de Salamanca.

Eso nos parece un hecho absolutamente grave. Grave que se incumplan los
compromisos, pero mas grave aln que no se apoye de manera decidida la
investigacion contra el cancer en nuestra ciudad en un centro de referencia.

Y por todo lo expuesto, es algo muy evidente y muy claro que esperemos
todo lo apoyen en el dia de hoy.

SR. RISCO AVILA: Bueno, diré para empezar que el voto de nuestro
Grupo serd favorable a esta mocion que presenta el Grupo Socialista y que
recuerda los graves incumplimientos de la Junta de Castilla y Le6n en nuestra
ciudad, compromisos incumplidos claro, por el Partido Popular.

Son claros los supuestos a los que alude la mocion. Se trata de proyectos
todos ellos, que tienen que ver con los servicios publicos basicos para la
ciudadania, que el Partido Popular se ha encargado bien conscientemente de
recortar. Proyectos relacionados con la sanidad, esa sanidad que nos duele y que
hace salir a la calle a miles y miles de personas una vez tras otra y que ustedes, el
Partido Popular, el Alcalde, en vez de estar al frente de esas demandas, en vez de
estar con la ciudadania que exige esos mejores servicios sanitarios, se esconden.

Se refieren al Centro de Salud de la Prosperidad pero también al centro de
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salud del Zurguén, qué desvergiienza, ya en 2015 este Pleno adopt6 un acuerdo, el
Alcalde anterior era a su vez Procurador en las Cortes Regionales. Ya en 2015 se
adopto un acuerdo para llevar a cabo este centro de salud, no esta hecho. Pero es
que ademas esta empeorando la asistencia, la atencion primaria en el centro de
salud de San José. Pero es que ademas se aprueba otra mocion en 2017, iniciativas
vecinales del colectivo. “Mi margen izquierda”, recogen 2.937 firmas. Hay un
compromiso, parece serio, de que en el ejercicio de 2018 ese centro de salud se
iba a hacer. Nada de nada.

Tienen que ver estos proyectos con la dependencia, residencia del Barrio
de Puente Ladrillo. No se hace la residencia, pero eso si, el Partido Popular
prefiere facilitar un pelotazo urbanistico a los impulsores, la residencia que hoy
pone Sanitas, de la Fundacion Mevefares, privada y a partir de unos terrenos
municipales regalando el doble del aprovechamiento urbanistico.

Proyectos que se refieren a las eternas obras del hospital, listas de espera
de especialidades, de intervenciones. Proyectos que se refieren a incumplimientos,
a la educacion superior y a la investigacion. Ustedes hablan mucho de la
investigacion, pero cuando en Salamanca hay un centro de referencia le recortan
igualmente toda su financiacion. ;Que decimos de los incumplimientos en materia
de educacion, la falta de financiacion de la USAL? Todos gueremos que en esta
ciudad la USAL sea un emblema que cree futuro en nuestra ciudad, pero ustedes
que gobiernan desde la Consejeria de Educacion de lo Gnico que se encargan es de
recortar la financiacion. Y la financiacion de toda la educacion publica, primaria,
secundaria, estamos en Consejos Escolares como representantes publicos, y en
esos Consejos Escolares escuchamos cada sesion del Consejo Escolar las
apreturas economicas que la Consejeria de Educacion les hace pasar para
administrar los propios recursos y seguir tirando para adelante sacando adelante
los centros educativos con la gran dedicacién, la grandisima dedicaciéon de los
profesionales y de los equipos directivos.

Son, estos servicios publicos esenciales para la ciudadania, los que debe de

financiar, de mejorar la Junta y dedicar sus recursos publicos y no a despilfarrar,
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no a utilizar los recursos publicos de Castilla y Ledn al caso Perla Negra. A los
altos costes y sobrecostes de financiacion de obras, Caso Gurtel, el caso
Enredadera. A eso es a lo que dedican los recursos y que luego dicen que no hay
dinero para financiar mejor a las universidades, para construir los centros de
salud. Ese es el problema de los incumplimientos del Partido Popular.

SR. GONZALEZ BUENO: Bien, estamos de acuerdo, compartimos lo que
se dice en esta mocidn presentada por el Grupo Municipal Socialista.

Entendemos, no se puede permitir que los compromisos adquiridos por la
Junta de Castilla y Ledn en materia de inversion, queden en papel mojado,
estamos de acuerdo y no podemos consentir que nuestra ciudad sufra ese agravio
comparativo. Pero seguramente el Alcalde Socialista de Valladolid, Oscar Puente
no estara de acuerdo con esta mocion, ya que considera que Salamanca es una
ciudad de segunda y quizd piense que las inversiones de la Junta no son
prioritarias en Salamanca, sino mas bien en su municipio. Esperemos que no
acabe solicitando ser el relator de las inversiones que se realicen en Castilla y
Leon.

Comenzaba diciendo que estamos de acuerdo con el fondo de esta mocién
presentada y por ello votaremos a favor. Pero no podemos dejar también de
sefialar que el PSOE de Castilla y Ledn no ha votado a favor de los presupuestos
donde se contemplan estas inversiones, estos presupuestos autondémicos, es
curioso. Mientras el Partido Socialista vota en contra del presupuesto de
inversiones de la Junta de Castilla y Ledn para Salamanca, Ciudadanos si que ha
incluido y ha podido incluir en los ultimos presupuestos, mas de 500 millones de
euros para todos los castellanos y leoneses y en Salamanca unos cuantos. Es el
PSOE también el que pide que la Junta acate sus propios compromisos,
compromisos que también ha adquirido con Ciudadanos porque sabemos
negociar.

Pero les voy a decir, en tan solo tres afios el Grupo Autondémico de

Ciudadanos ha conseguido la ampliacion de 300.000 a 400.000 euros, el maximo
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exento en el Impuesto de Sucesiones, el aumento de la deduccion por el primer
hijo en el IRPF. O por qué no, también decir, Ciudadanos ha conseguido en la
Junta de Castilla y Ledn que las familias tengan acceso a libros de forma gratuita,
Ilegando hasta las 125.000 en total, pero podemos hablar de la reduccion de tasas
universitarias en un 5%. O en Salamanca méas concreto en infraestructuras, el vial
de nuestro proximo hospital de Salamanca, o la estacion de autobuses de
Salamanca. Bueno, pues yo le agradezco también al Grupo Socialista que pida que
los compromisos a los que llega Ciudadanos a nivel autondmico también se
cumplan.

Como ven, somos los mas interesados en que se cumplan estos
compromisos Yy le agradecemos al Partido Socialista que siga exigiendo que se
cumplan los compromisos también con las medidas que Ciudadanos ha
conseguido impulsar en las Cortes de Castilla 'y Leon.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Como es bien sabido, nuestro pais ha
atravesado una grave crisis econdémica que ha afectado muy negativamente a la
sociedad en su conjunto y por supuesto a las cuentas de todas las administraciones
publicas.

La Junta de Castilla y Le6n no ha sido ajena a estas circunstancias vy al
igual que el Gobierno de Espafia, el resto de gobiernos regionales y los gobiernos
locales, se ha visto obligada durante el prolongado periodo de tiempo que ha
durado la crisis a realizar importantes ajustes en los presupuestos regionales,
teniendo que aplazar la ejecucion de proyectos de inversion ya comprometidos
para asignar los recursos disponibles a la ejecucion de otros proyectos,
considerados mas prioritarios.

En el caso de Salamanca, de nuestra ciudad, la Junta de Castilla y Ledn
atendié a la peticion de este Ayuntamiento de dar prioridad absoluta a la
construccién del nuevo Complejo Asistencial Hospitalario, una nueva
infraestructura esencial para la atencién sanitaria en nuestra ciudad y provincia y
que va a suponer una inversion en nuestra capital de casi 330 millones de euros.

Una vez superada la crisis economica, gracias al esfuerzo de todos los
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espafioles y a la acertada direccién de la politica econdmica de nuestro pais,
realizada por los gobiernos del Partido Popular, presididos por Mariano Rajoy, la
Junta de Castilla y Leon ha retomado la puesta en marcha de inversiones
comprometidas con nuestra ciudad cuya ejecucidén quedo aplazada por la crisis.
Un buen ejemplo de ello son las obras de la estacion de autobuses, cuya
conclusién esté prevista para finales del proximo mes de junio y que gracias a una
inversion de casi 4.200.000 van a permitir cambiar completamente el aspecto y
funcionalidad de dicha estacion, ajustandola a los nuevos estandares edificatorios
con plena adaptacién en materia de movilidad reducida, una redistribucion de
espacios y usos y una mejora general de la confortabilidad, habitabilidad,
eficiencia energética y servicios ofrecidos dentro de la misma.

Del mismo modo, dentro de este primer semestre de 2019, se van a licitar
las obras de construccién de la nueva residencia de Puente Ladrillo, que con un
presupuesto de algo méas de 8 millones de euros van a permitir que las personas
mayores de Salamanca dispongan de un centro moderno y con un proyecto de
atencion que les facilitara desarrollarse individual y colectivamente en un entorno
muy respetuoso con sus necesidades y preferencias.

Asimismo, antes de finalizar el presente afio se licitaran las obras para
edificar el nuevo Centro de Salud del Zurguén con un presupuesto algo superior a
los 3 millones de euros. A la ejecucion de este nuevo equipamiento para reforzar
la atencion sanitaria en nuestra ciudad, esta previsto que le siga la del nuevo
centro de salud de Prosperidad.

Respecto del Centro de Investigacion del Cancer, debo recordarle que en
2018 la Junta de Castilla y Leon aprobd la concesion al mismo de subvenciones
por casi 2.600.000 euros, de ellos, 2.100.000 euros para financiar su plan
estratégico de investigacion.

Por otra parte, echo de menos en su exposicion una referencia al relevante
apoyo de la Junta de Castilla y Ledn a un proyecto de gran trascendencia para
nuestra ciudad, el nuevo Centro Internacional del Espafiol que se ubicara en el
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edificio del antiguo Banco de Espafia, cedido por el gobierno central a la
Universidad de Salamanca, gracias a la mediacion del Ayuntamiento y cuyas
obras de remodelacién ya adjudicadas por casi 8 millones de euros, van a ser
financiadas integramente por el gobierno regional.

Como también echo en falta la referencia a la importante colaboracion que
mantiene la Junta de Castilla y Le6n con este Ayuntamiento en programas de
formacion y empleo o la reciente concesion de una subvencion por 4 millones de
euros para el Puerto Seco. Consecuencia, y aungue le pese a su compariero del
Partido Socialista y Alcalde de Valladolid, el Sr. Oscar Puente, no puede hablarse
de falta de compromiso de la Junta de Castilla y Ledn con proyectos de inversion
para Salamanca.

Si con los datos que le acabo de exponer usted y su Grupo afirman eso,
entonces ¢Qué calificativo les merece el comportamiento del Gobierno del Sr.
Pedro Sanchez, el de ahora, no el otro de antes de ser Presidente del Gobierno,
como diria Dofia Carmen Calvo, con las inversiones previstas para Salamanca en
el proyecto de presupuestos generales del Estado para 2019 y cuya novedad mas
destacada son los recortes de partidas presupuestarias recogidas en los
presupuestos elaborados para 2018 por el Gobierno del Partido Popular.

Mire, la verdad es que no deja de ser llamativo que hablen de tomaduras
de pelo los autores del Plan del Oeste para Castilla y Ledn, ese plan que le iba a
dar una vuelta a todo el oeste de nuestra comunidad que fue aprobado por un
Consejo de Ministros y que me imagino que también el Grupo Parlamentario de
las Cortes de Castilla y Leon y su Secretario Provincial del Partido Socialista Don
Fernando Pablos, habran tenido ocasion de hacer un balance respecto de su
cumplimiento.

La Junta de Castilla y Leon esta comprometida con hechos, con la
realizacion de inversiones importantes para nuestra ciudad. Un compromiso que,
sin duda, se verad reforzado a partir de mayo cuando un salmantino Alfonso
Fernandez Mafiueco acceda a la presidencia de la Junta de Castilla y Leon.

SR. MATEOS CRESPO: Muchas gracias a los Grupos que apoyan el texto
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de la mocidn. Entiendo que el Partido Popular se va a alinear con los intereses de
su Partido méas que con los intereses de Salamanca y no va a exigir lo que es de
justicia para la ciudad de Salamanca ademas de afear los incumplimientos de los
compromisos que adquirio la Junta de Castilla y Leon con la ciudad.

Miren, con respecto a cuestiones que ha dicho el Portavoz de Ciudadanos,
de verdad, cada uno se conforma con lo que quiere. Si ustedes estan satisfechos de
haber incluido en los presupuestos algo que luego no se cumple, oiga, alla usted
con su satisfaccion. Yo le doy la enhorabuena, porque es verdad que estas
inversiones han estado en los presupuestos de la Junta de Castilla y Ledn pero lo
que es también cierto y coincidird conmigo, es que a dia de hoy no son una
realidad. Con lo cual, yo le reconozco que ustedes saben hacer ver que negocian,
pero desde luego no saben hacer politica atil porque no se hace realidad, con lo
cual haganselo mirar.

Respecto a la postura del Grupo Popular, la crisis econémica, si estoy de
acuerdo, estoy de acuerdo con usted que la crisis econdmica ralentizé algunos de
los proyectos como los que usted ha mencionado del Plan del Oeste, pero fijese, la
Junta de Castilla y Ledn, cuando surgio la crisis econdémica, decidid, por ejemplo,
elevar el coste del Hospital de Burgos, ¢Sabe usted ese que han privatizado? Y de
unos 1.000 millones que iba a costar, pues ha costado 600 millones de euros mas.
600 millones de euros mas en plena crisis, con 600 millones de euros, hubiéramos
hecho cuarenta centros de salud como los de Prosperidad, por ejemplo, o 200
como los que se tiene previsto hacer en el Zurguén, por ejemplo, o habriamos
financiado por 600 afios al Centro de Investigacion del Cancer. O mejor, durante
diez afios con 60 millones de euros al afio. Que hubieran sido mas provechosos.

Porque las subvenciones que ha recibido recientemente el Centro de
Investigacion del Cancer son en concurrencia competitiva. Y nada tienen que ver
con lo que se les prometio en el afio 2011. Nada tienen que ver, con lo cual,
ustedes han engafado a la ciudadania de Salamanca con respecto al compromiso
que tienen con la investigacion del cancer. Ustedes son los que engafian y juegan
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con la salud de la gente.

Se ha dicho ya, ayer centenares de médicos dijeron que sus politicas, sus
politicas, las que llevan mas de 30 afios en la Comunidad Autonoma de Castilla y
Ledn son las que estan desbaratando el sistema publico de Sanidad. Y eso es jugar
con la salud de las personas. Y ustedes han jugado con la salud de las personas y
lo estan haciendo aplicando los recortes.

Mire Sr. Fernando Rodriguez, usted lleva aqui mucho tiempo. Y sabe bien
lo que hay. Usted incluso, aunque no ha salido en la foto esta del Puente Ladrillo,
sabe los compromisos a los que ha llegado la Junta de Castillay Le6n y que no ha
cumplido. Tantos como los compromisos que ustedes han llegado con la
ciudadania de Salamanca como Gobierno Municipal y no lo han hecho. Recordara
usted el tranvia ¢(no? Seguramente que usted iba a ser el primer pasajero del
tranvia de su amigo Lanzarote, y mire, no hay ni tranvia ni hay nada de lo que
ustedes prometieron para la ciudad de Salamanca.

Y el hoy Alcalde, recordara también mucho esos compromisos, porque el
hoy Alcalde era quien le llevaba la carpeta al Consejero Interior de Justicia, que
era el Sr. Ferndndez Mafiueco, un Consejero que pasara a la historia por tener a su
cargo una consejeria sin competencias, porque Castilla y Leon es de las pocas
comunidades autbnomas que no tenemos, ni policia autonémica ni la justicia
transferida. Tiene mérito.

Y tanto es el compromiso del Sr. Fernandez Mafiueco con Salamanca, que
desde que él es Consejero que yo tendria 7 u 8 afios me parece desde que fue
Consejero, €l ha conseguido que Salamanca pierda 14.000 habitantes, la ciudad,
solo la ciudad, asi que, espero que a partir de mayo afortunadamente revirtamos
esa tendencia y ustedes después de méas de 30 afios, 30 afios que se dice bien, yo
no habia nacido cuando ustedes empezaron a gobernar la Junta de Castillay Ledn
por fin haya un cambio politico en la ciudad y también en la comunidad
autonoma. Porque esta tierra se merece mucho mas de lo que ustedes les han dado
en los ultimos afios.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos en contra del Grupo
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Popular [12 concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ganemos [4
concejales], Grupo Ciudadanos [3 concejales] y Grupo Socialista [7
concejales], acuerda, por 14 votos a favor, aprobar la mocion que antecede.

17.3- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA EL RECONOCIMISENTO DE D. PEDRO
DORADO MONTERO, SALMANTINO ILUSTRE, FIGURA INSIGNE
DEL DERECHO ESPANOL E INTERNACIONAL Y CONCEJAL DEL
AYUNTAMIENTO DE SALAMANCA.

SR. SECRETARIO GENERAL: “El proximo 26 de febrero de 2019, se
cumplira el primer Centenario de la muerte de Don Pedro Francisco Garcia
Dorado Martin Montero. Salmantino llustre, figura Insigne del Derecho espafiol e
internacional y Concejal del Ayuntamiento de Salamanca

Més conocido como Pedro Dorado Montero, no se conocen las causas,
pero el caso es que elimind los primeros apellidos paterno y materno, llego a ser,
entre otros muchos méritos y consideraciones, Abogado, Catedratico de Derecho
Penal de la Universidad de Salamanca y Concejal de este Ayuntamiento. Sin
duda, un singular pensador, un eminente jurisconsulto, un penalista de excepcién
y un ejemplar profesor.

Habia nacido un 19 de mayo de 1861 en nuestra provincia, concretamente
en el municipio de Navacarros, en el seno de una humilde familia campesina. Un
desgraciado accidente sufrido en la infancia le produjo la pérdida de la mano
derecha y una sensible cojera, dejandolo mutilado e inutil por tanto para el trabajo
en el campo, lo que determind su orientacion hacia la actividad académica.
Realiz6 los primeros estudios y asistio a las clases de segunda ensefianza en Béjar
y en 1878, Con una beca del Colegio Mayor de San Bartolomé, Dorado inicia los
estudios universitarios en (1878), siendo conocido muy pronto como un alumno
destacado, cursando simultdneamente las carreras de Filosofia y Letras y de
Derecho de las que se licencia respectivamente en 1882 y 1883 con brillante
expediente. Una vez concluidas en (1883), Dorado Montero culmind sus estudios
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de doctorado en Madrid, (1885) y mas tarde, en el Colegio de San Clemente de
Bolonia (1887). En la capital de Espafia entro en relacién con Francisco Giner de
los Rios y su "Institucion Libre de Ensefianza”, en lItalia, con los criterios
doctrinales de la scuola Positiva de Lombrosso, Ferri o Garofalo.

De vuelta a Salamanca, inicia su dilatada -y no siempre pacifica- actividad
docente e investigadora. En 1887 tomo posesion de una plaza de Profesor auxiliar
en la Facultad de Derecho, si bien no alcanzo la catedra hasta 1892, que gano la
catedra de derecho politico y administrativo de la Universidad de Granada, y poco
después, tan solo en unos meses, permuté con la de derecho penal de la
Universidad de Salamanca, tomando posesion de la misma el 16 de Septiembre de
dicho 1892, la cual desempefio hasta su muerte.

Compariero de Claustro de D. Miguel de Unamuno, Pedro Dorado
Montero es uno de los intelectuales méas destacados de la Universidad espafiola de
finales del siglo XIX y comienzos del XX. Su contribucién a la introduccion del
positivismo en Espafia es muy significativa, siendo uno de sus principales
representantes. Es probablemente el penalista mas original de su época y sus
planteamientos constituyen un antecedente de las modernas teorias de la
criminalizacion. Sus firmes convicciones humanistas y su particular vision
positiva del hombre y de la correccion de los delitos por la via de la dignificacion
humana y no del castigo, son rasgos que caracterizan sus grandes aportaciones al
Derecho y en concreto al correccionalismo de signo positivo (prevencion y
reinsercion; no represion).

Desarroll6 una amplia, intensa, incesante y meritoria actividad intelectual
y doctrinal, cuya enumeracion seria interminable .Ademéas de sus libros de
tematica fundamentalmente juridica, Dorado colabora en numerosas revistas
especializadas y también de caracter politico con articulos, comentarios y
recensiones, sin olvidar sus colaboraciones en la prensa nacional y provincial,
destacando sus articulos en los numeros especiales de “El Socialista” y su
importante labor como traductor de significativas obras de caracter juridico y

sociologico.
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Pero en esta mocién, ademas de su faceta docente, queremos destacar
también su faceta politica, y humanista.

El 12 de mayo de 1895 es nombrado concejal del Ayuntamiento de
Salamanca dentro de la candidatura republicana que encabeza su buen amigo Luis
Rodriguez Miguel que serd elegido alcalde y el 18 de mayo se integra en la
Comisi6én de Instruccion Publica. Permaneci6 como concejal en el nuevo
Ayuntamiento formado el 1 de julio de 1897 y cesé al agotar su mandato en 1899.
Fue el primer Concejal Socialista de la Ciudad de Salamanca.

Aunque en sus biografias no se refiere una actividad destacada como edil,
si suelen referir que aceptaba generalmente las posiciones de sus comparieros de
candidatura y destacan sus escasas intervenciones, en las que «pone siempre un
marcado acento de humanidad y de justicia.

Su actitud personal, la defensa de sus ideas y la vinculacion al positivismo
le generé més de un contratiempo, siendo de destacar un serio incidente con él por
aquel entonces obispo de la didcesis, el Padre Camara, y fundamentalmente con
los sectores integristas. En enero de 1897 un grupo de once alumnos de Dorado
Montero, posiblemente manejados por el sector integrista salmantino, presentan
en el obispado de Salamanca una denuncia contra el insigne penalista
considerando sus doctrinas, en cuanto positivistas y materialistas, erréneas y
contrarias a la religion catélica. EI Padre. Camara firma un decreto episcopal en el
gue condena las mencionadas doctrinas como herejias, lo que trae como
consecuencia que sus alumnos, salvo uno, dejen de asistir a su clase hasta el final
de curso. Se pide asimismo que se incoe expediente contra Dorado. El incidente
dara lugar a un vivo y acalorado debate tanto en las instituciones académicas
como en la prensa salmantina y nacional con participacion de destacadas figuras
como Clarin. Dorado fue suspendido de empleo y sueldo por el decano de
Derecho con ocasion de los exdmenes de junio y finalmente es repuesto en su
catedra por el Rector de la Universidad. Tras varios meses de polémica, el Rector
de la Universidad respaldé a Dorado Montero, acogiéndose a una Circular del
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Ministerio de Fomento sobre "amparo a los catedraticos en el ejercicio de su
profesion”.

El 26 de Febrero de 1919, a sus 58 afios de edad, fallecio tan
extraordinario jurista en nuestra ciudad, En Salamanca.

Sus restos fueron enterrados en una olvidada sepultura del camposanto
salmantino, en el antafio denominado “cementerio civil”. El obispado se nego a
que el difunto fuera enterrado en terreno considerado sagrado. Cabe destacar la
intervencion que en nombre de sus compafieros catedraticos realizo Don Miguel
de Unamuno poniendo en valor la figura de egregio amigo y compafiero:
“enterramos hoy, los ciudadanos de Salamanca, a este hombre civil, amigo,
maestro y consejero de todos; a este hombre que trabajo por la redencion de los
delincuentes, porque sabia entender, mejor que nadie, aquéllos versiculos de “no
juzguéis para no ser juzgados, porque en la medida que juzgaréis seréis
juzgados”. Y lo enterramos en esta tierra sagrada y bendita, tierra bendecida y
sagrada por los que aqui reposan, bajo el mismo cielo que a todos cobija, bajo su
luz, que a todos nos ilumina por igual”.

Desde entonces, algunos han sido los gestos y reconocimientos que
nuestra Ciudad ha tenido con Don Pedro Dorado.

En el Paseo de Rector Esperabé, se conserva la que fuera su casa en
nuestra ciudad, después de ser donada por su familia a la Universidad y convertida
desde hace décadas en centro de investigacion, en la que consta en una placa de
marmol blanco que figura junto a la puerta y que, en su memoria, fue colocada y
descubierta por el Ayuntamiento salmantino.

También existe en el callejero municipal, una calle con su nombre,
paralela entre la Avenida de Portugal y otra a la que da nombre uno de sus
principales discipulos, el también salmantino y penalista Eugenio Cuello Caldn.

Por su parte, en el edificio antiguo de nuestra Universidad una de las aulas
lleva su nombre y han sido numerosas las actividades de estudio de la obra y
reconocimiento de su afamado y renombrado profesor. Actividades que retomaran

en este afio en conmemoracion de la efeméride.
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Recientemente hemos conocido la noticia que la Diputacion Provincial
de Salamanca ha aprobado por unanimidad de todos los grupos politicos, la
colaboracion con el Ayuntamiento de Navacarros (su localidad natal) para que
se rehabilite la casa en la que naci6, un valor patrimonial que servira para
ensalzar y divulgar la vida y obra de este insigne jurista salmantino.

Por todo ello, creemos necesario que el Ayuntamiento de Salamanca
también se implique en este afio, en el reconocimiento de la categoria personal,
intelectual y doctrinal de la figura de este gran humanista, filésofo, penalista y
criminologo, y quien fuera uno de sus mas ilustres vecinos y representante
municipal, Don Pedro Dorado Montero.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacion la
adopcidn de los siguientes acuerdos:

1.-Realizar las gestiones pertinentes para llevar a cabo la concesion del
titulo honorifico de hijo adoptivo de la Ciudad de Salamanca a titulo péstumo a
Don Pedro Dorado Montero, como homenaje a tan relevante figura por reunir los
méritos y circunstancias descritos en el exponendo de esta mocién, que sin duda
han contribuido de manera singular en beneficio, mejora y honor de la Ciudad de
Salamanca y de su Institucion Académica.

2.-Realizar las gestiones pertinentes para, en colaboracion con las
instituciones académicas de las Universidades de Salamanca, la Junta de Castilla
y Ledn y otras instituciones y organismos publicos y privados de referencia en la
materia, para llevar a cabo y realizar unas jornadas monogréaficas o simposio sobre
la obra y figura de Don Pedro Dorado Montero, a fin de poner de relieve, ensalzar
y destacar la importancia y alcance de su doctrina y pensamiento en el afio que se
cumple el centenario de su muerte”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la

mocidn que antecede.
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17.4- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES SOBRE EL REFUERZO Y LA PUESTA EN MARCHA
DE LAS MEDIDAS CONTEMPLADAS EN EL PACTO DE ESTADO EN
MATERIA DE VIOLENCIA DE GENERO.

SR. SECRETARIO GENERAL.: “La aprobacion por el pleno del Congreso
de los Diputados de la Ley Organica 1/2004, de 28 de diciembre, de medidas de
proteccidn integral contra la violencia de género supuso un revulsivo, en todos sus
aspectos, de las politicas de la violencia contra y sobre las mujeres, por el hecho
de serlo, consolidandose, a su entrada en vigor, como modelo internacional.

De hecho, Espafia recibié en Ginebra una de las menciones de honor del
Premio de Politicas de Futuro (Future Policy Award 2014) que ONU Muijeres,
World Future Council y la Unidn Interparlamentaria conceden a las mejores leyes
y politicas del mundo que persigan poner fin a la violencia ejercida contra las
mujeres y las nifias, una violencia que califican como una de las formas més
generalizadas de abuso contra los Derechos Humanos.

La mencionada ley integral y la Ley 13/2010, de 9 de diciembre, contra la
Violencia de Género de Castilla y Ledn, son los dos instrumentos legales con los
que nos hemos dotado para luchar contra la violencia machista que atenaza la
libertad y la seguridad de las mujeres.

El 15 de noviembre de 2016, el Pleno del Congreso de los Diputados
aprobd, por unanimidad, una Proposicion No de Ley por la que se instaba al
Gobierno a promover la suscripcion de un Pacto de Estado en materia de
Violencia de Género, por el Gobierno de la Nacion, las Comunidades Autébnomas
y Ciudades con Estatuto de Autonomia y la Federacion Espafiola de Municipios y
Provincias, que siga impulsando politicas para la erradicacion de la violencia
sobre las mujeres como una verdadera politica de Estado. EI Congreso, en su
sesion plenaria del 28 de septiembre de 2017, aprobo, sin ningun voto en contra,
el Informe de la Subcomision para un Pacto de Estado en materia de violencia de

género.
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Por su parte, la Comision de Igualdad del Senado decidio, el 21 de
diciembre de 2016, la creacién de una Ponencia que estudiase y evaluase, en
materia de Violencia de Género, los aspectos de prevencion, proteccion y
reparacion de las victimas, analizase la estrategia para alcanzar e implementar un
Pacto de Estado contra la Violencia de Género y examinase la Ley Orgéanica
1/2004, de 28 de diciembre. El 13 de septiembre de 2017, el Pleno del Senado
aprobo, por unanimidad, el Informe de la Ponencia de Estudio para la elaboracion
de estrategias contra la violencia de género.

Los informes de Congreso y Senado, contienen un conjunto de propuestas
para prevenir y combatir la violencia contra las mujeres, y para mejorar en la
respuesta que, desde las Instituciones, se proporciona a las mujeres victimas y a
sus hijas e hijos menores o a los menores bajo su guarda, tutela o acogimiento.

Contamos, por tanto, con un gran acuerdo politico y social, que recoge el
compromiso de la sociedad en la lucha contra la violencia de género, que ha
dejado de ser un asunto privado para convertirse en una cuestion de Estado. Un
pacto necesario ante los datos escalofriantes sobre la violencia que soportan las
mujeres por el hecho de serlo y de la que también se ven afectados sus hijos e
hijas.

Segun la ultima macroencuesta sobre la violencia de género realizada por
el Ministerio de Sanidad e Igualdad:

- El 12,5% de las mujeres mayores de 16 afios han sufrido violencia de
género alguna vez en su vida, lo que en términos absolutos suponen 2,5 millones
de mujeres en Espaiia.

- El 2,7% de las mujeres mayores de 16 afios han sufrido violencia en el
ultimo afo.

- El 64% de los hijos e hijas de las victimas presenciaron los episodios de
violencia.

- Pero, solamente el 28,6% presentd denuncia.
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A pesar de estos datos demoledores que explican por si solos la necesidad
de politicas especificas, también hay otros que van indicando los cambios que se
estan produciendo, entre ellos:

- EI 77,6% han conseguido salir de la violencia de género.

- EI 45% han acudido a algun servicio de ayuda médica, social o legal.

Sin embargo, a pesar de la utilidad y del reconocimiento internacional
recibido por la ley integral, del importante proceso de toma de conciencia social
que se ha producido en nuestro pais sobre la gravedad de la violencia contra las
mujeres y el gran obstaculo que esto supone para la convivencia democratica, a
pesar de todo ello, hoy, algunas fuerzas politicas plantean una demolicién de toda
la estructura de prevencion, atencion y proteccién de las mujeres victimas de
violencia de género, como si 982 mujeres asesinadas desde que tenemos datos, y
una media de 150.000 denuncias anuales por maltrato no fueran razones
suficientes para seguir implementando esfuerzos en la lucha contra la violencia de
género.

El compromiso de las fuerzas politicas con la democracia y el estado de
derecho exige un compromiso con la vida y con la libertad de las mujeres, un
compromiso firme en pro de una politica sostenida para erradicar la violencia de
género. No podemos, no debemos poner en peligro el presente y futuro de las
mujeres y de sus hijos e hijas.

Asi lo exige la sociedad, y en particular, las organizaciones de mujeres que
saben que en esta materia solo se consiguen avances si hay un compromiso de
todas las fuerzas politicas y sociales para colocar en la agenda politica la lucha
contra todas las formas de violencia contra las mujeres.

Por todas estas razones, se hace necesario redoblar los esfuerzos contra la
violencia machista, mantenerla como prioridad politica y democrética, aislar a los
violentos y a quienes les dan cobertura politica, y exigir que se refuerce el sistema
de proteccion para las mujeres victimas y se desarrollen todos los recursos y
medidas que se contemplan en el Pacto de Estado en materia de violencia de

género.
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Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacion la
adopcion de los siguientes acuerdos:

1. Reforzar y seguir poniendo en valor las medidas contenidas en el Pacto de
Estado en materia de violencia de género de Congreso y Senado, con el objetivo
de combatir el terrorismo machista, el problema méas grave que sufre actualmente
la sociedad espafiola y salmantina, que tiene su caldo de cultivo en una cultura y
educacion profundamente antidemocratica y que parte de la idea de la
superioridad del hombre sobre la mujer.

2. Manifestar su repulsa a todas las manifestaciones de dicha violencia, su
compromiso con las victimas y declarar tolerancia cero con los maltratadores.

3. Expresar su rechazo a cualquier posicionamiento politico que propugne la
eliminacién o minoracién de las medidas de proteccion de las mujeres frente a la
violencia machista, asi como el drama social y las consecuencias que tiene para
las victimas.

4. Rechazar la adopcién de cualquier tipo de acuerdo, explicito o implicito,
que plantee la supresién o reduccion de las medidas de proteccion de las mujeres,
dando asi cobertura a politicas irresponsables que conllevan un altisimo riesgo de
agravar el problema.

5. Reforzar las iniciativas para combatir esta lacra, comprometiéndose a
impulsar la aplicacion de la Ley de medidas de proteccion integral contra la
violencia de género y la Ley 13/2010 contra la Violencia de Género en Castilla 'y
Ledn, en coordinacion con todos los poderes publicos”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocion que antecede.

17.5.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL CIUDADANOS PARA EL
FOMENTO DE LA CIUDAD DE SALAMANCA COMO LIDER DEL USO
Y DESARROLLO DE LOS eSPORTS.
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SR. GONZALEZ BUENO: El texto de la mocion es el siguiente: “El ocio
siempre ha sido una parte importante de la sociedad. Desde tiempos antiguos
hasta nuestros dias las competiciones deportivas y de habilidad han estado
presentes en nuestra evolucion de manera constante. Las competiciones deportivas
son un punto de reunion social que permiten desarrollar muchas estrategias en
educaciéon social y crean puntos de referencia econémica desde diferentes
ambitos.

En la actualidad la tecnologia se esta imponiendo en todas las areas de la
vida diaria, el deporte y el ocio no podian ser menos. Este uso de la tecnologia ha
provocado la aparicion de los deportes electronicos o méas conocidos como
eSports La aparicion de canales tematicos para la retrasmision de partidas, tales
como Twitch, o canales de la television especificos como Movistar eSports han
ayudado al despegue de este sector en Espafa.

Segun el libro blanco de los eSports realizado por Asociacion espafiola de
Videojuegos en 2018 donde se analiza su estado, en Espafia existe una audiencia
de 5,5 millones de espectadores de los cuales 2,6 millones son entusiastas y 2,9
son espectadores ocasionales, estando Espafia en el pais 12 en el Ranking mundial
de audiencia de eSports. También define eSports como el nombre con el que
popularmente se conocen a las competiciones de videojuegos estructuradas a
través de jugadores, equipos, ligas, editores, organizadores, productores,
patrocinadores y espectadores. Se puede jugar de forma amateur o
profesionalizada.

En 2017 la audiencia en el mundo alcanzo los 143 millones, estimandose
que el 2021 esta cifra crezca hasta los 221 millones de entusiastas y hasta 307
millones de espectadores ocasionales. Es importante fomentar este sector pues las
previsiones de un crecimiento constante entre 21,7 y un 32,5 % segun la
consultora PWC, hacen necesario liderar esta actividad.

Las grandes finales de eSports llenan espacios de deportes tradicionales,
con miles de personas que asisten a estos acontecimientos de manera presencial

para apoyar a sus equipos, como por ejemplo la final de League of Legends
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Championship Series Europe en el palacio de Vista alegre de Madrid que tuvo un
Ileno completo

Respecto al empleo los eSports generan gran cantidad de nuevos perfiles
profesionales relacionados tanto con las competiciones que se desarrollan como
con todos los perfiles anexos. Algunos de estos perfiles son:

Los perfiles de marketing y publicidad especializados en mercados online que
son necesarios para sacar rendimiento a las competiciones electrénicas tal y como
ahora existen en las competiciones tradicionales.

Los perfiles de programadores de disefladores de juego Yy estrategias,
productores, animadores, monetizacion de modeladores 3d .

Otros perfiles menos conocidos como los guionistas de narrativa interactiva.

Siendo algunos porcentajes de generacion de empleo, 28% de
programadores contra 23% de arte 0 15% de animadores, de todos los puestos
ofertados casi el 50% se quedan sin cubrir.

El empleo directo generado crece un 20% anual de los que un 50% son
menores de 30 afios, lo que significa un nicho de empleo joven.

Si analizamos la formacidn necesaria para esta actividad es necesario
establecer nuevos cursos de especializacion para poder realizar algunas de estas
tareas, algunas universidades como la Universidad Catdlica de Murcia cuentan
con una catedra internacional de eSports, o la Universidad de Malaga con una red
internacional de colaboracion en eSports

Para los estudiantes existen ligas universitarias para la competicion de los
eSports, casi todas las universidades cuentan con equipos que llevan el nombre de
su Universidad por todos los lugares del mundo.

Se puede decir que toda esta dindmica de formacion y competicion atraen
grandes marcas que conectan con audiencias de millones de espectadores. Un solo
evento puede atraer a miles de personas a una ciudad, promocionado el turismo y
la economia local

La creacién de equipos por parte de marcas con personal joven tal como el
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Movistar eSports Center, que es un centro del alto rendimiento de eSports y sede
del CLUB Movistar RIDERS, cuenta con mas de 60 trabajadores. En estos perfiles
ademas de informaticos y disefiadores hay publicistas, periodistas, entrenadores,
analistas, psicologos o fisioterapeutas.

Este centro cuenta con instalaciones de anfiteatro, salas de entrenamiento,
cantina, oficinas, media content room, control room. El establecimiento de
equipos en una ciudad como Salamanca puede generar gran actividad econémica
y de empleo. El sector realiza ferias, en muchas ciudades como Madrid, Valencia,
Sevilla o Barcelona organizan eventos que atraen un gran impacto mediatico.
Sevilla y Valencia ya tienen fechas para una de los mayores eventos DreamHack
(circuito internacional de esports) Valencia del 4 al 7 de julio y Sevilla del 13 al
15 de diciembre del 2019.

Los eSports competitivos son un fendmeno social para gentes diversas,
que segun indica el libro blanco ayudan a fomentar el liderazgo y comunicacion
en equipos, el pensamiento estratégico, el pensamiento paralelo y la creatividad.
Estas habilidades son estimuladores del emprendimiento y promueven valores
como la autosuperacion , la disciplina y el respeto a las reglas.

Pero esta claro que la sociedad debe estar vigilante para el caso en que
nuestros jovenes tengan un comportamiento persistente o recurrente del juego que
provoque falta de control sobre la frecuencia, duracion intensidad, inicio,
finalizacion y contexto de la actividad. Si la practica de esta actividad produce un
deterioro significativo en el ambito personal, familiar, social educacional,
ocupacional o en otras areas de funcionamiento, nuestra sociedad debe contar con
profesionales que realicen un tratamiento desde el ambito de la prevencion
inicialmente y del tratamiento después para impedir estos efectos.

PROPUESTA DE RESOLUCION

Por lo expuesto, el Grupo Politico Municipal Ciudadanos, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, propone al Pleno de la Corporacion la

adopcion de los siguientes acuerdos:
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1.- El Ayuntamiento de Salamanca fomentara nuestra ciudad como ciudad
lider del uso y desarrollo de los eSports de manera responsable, creando un
entorno econdmico favorable y sostenible para los jovenes a través de un centro
de innovacion, investigacion, prevencion y difusion, con proyeccion
internacional en el periodo 2020-2030 con las siguientes lineas de accion:

Formacion en eSports
Competiciones
Investigacion
Escaparate de productos
Empleo y empresas
Prevencion.

2.- Creacion de un grupo de trabajo para el disefio de este centro integrado
por todos los grupos de interés. Este grupo definira el centro para su creacion
con las siguientes lineas de trabajo iniciales:

e Formacién en eSports: Los alumnos que quieran se matricularan para
aprender a ser un e-deportista. Las areas de formacion pueden ser: Generacion de
Rutinas de Entrenamiento, tacticas, trabajo en equipo, estrategias de juego, redes
sociales, control de estrés, psicologia activa. También existird formacion
especifica en cada uno de los diferentes eSports actuales.

e Competiciones: Participacion en diferentes competiciones promocionando
los equipos de Salamanca, y establecimiento del Premio eSport de la Ciudad de
Salamanca

¢ Investigacion: Existira una area donde se pueda investigar en colaboracion
con los desarrolladores de eSport y también una linea de investigacion sobre la
repercusion de los eSport en la sociedad.

e Escaparate: Zona donde los diferentes desarrolladores pueden presentar
sus productos para su difusion, también un area para productos de la Ciudad de
Salamanca. Ademas podran presentar elementos de hardware para la practica de
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los eSports. La presentacion a nivel internacional de un lanzamiento
proporcionara proyeccion internacional a la ciudad de Salamanca.

e Empleo y empresas: Los eSports son yacimientos de empleo para los
jévenes, con gran proyeccion a nivel mundial. La calidad en la formacion
dindmica de profesionales en las diferentes areas que se necesitan para un eSport
garantizaran su incursion en el nuevo mercado laboral. También el centro servird
de atraccion de empresas innovadoras que Se creardn en su entorno,
proporcionado a Salamanca un centro de desarrollo empresarial.

e Prevencion: Servicio de asesoramiento a familias o participantes para el
uso responsable de los deportes electronicos, formacion, orientacion y otros
servicios similares”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. RISCO AVILA: Si esta mocion la hubiera presentado Ganemos
Salamanca el comentario del Grupo Ciudadanos o los comentarios hubieran sido
“Es una mocién elemental, corta y pega de internet, ocurrencias, contradictoria,
falta de contenido, falta de respeto al pleno, improvisacion, filtro de pérrafos,
etc.”.

Se trata de una mocidn que es una loa a los videojuegos. Se nota que es la
propia asociacién del ramo de los videojuegos quien se la ha redactado y se la ha
enviado ¢{no?

Pareceria que esta mocion de refrito, cuando la empiezas a leer pareceria
qgue se dirige a plantear la creacién de alguna especialidad o linea de estudios
superiores sobre este tema de los video-juegos o algo parecido en nuestra
Universidad.

Pero luego da un giro y se dedica a alabar a los centros empresariales, cita
expresamente a Movistar, bueno, que creo que todos sabemos que es una empresa
relacionada con las tecnologias y la comunicacion. Sale de ahi y se va al sector de
organizacion de ferias, Barcelona. Hay tambien un parrafo genial sobre las
bondades del eSports competitivo. Dice, ya lo ha leido pero lo voy a repetir: “Los

eSports competitivos son un fendmeno social para gentes diversas, que segln
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indica el libro blanco (el de la asociacion de video juegos) ayudan a fomentar el
liderazgo, la comunicacion en equipos, el pensamiento estratégico, el pensamiento
paralelo y la creatividad. Estas habilidades son estimuladores del emprendimiento
y promueven valores como la auto superacion, la disciplina y el respeto a las
reglas”. Un parrafo genial sobre las bondades de esto.

Bien, la mocion no termina ahi, termina en tierra de nadie en un parrafo
dedicado al aspecto contradictorio de la mocion. Y claro, reconoce que puede
haber problemas, que puede haber posible adicciones y quiere curarse ya en salud
del reproche social que puede tener. Son conscientes de los problemas estos de
posibles adiciones e incluso ya lo dicen, lo dicen expresamente.

Y viene a decir, hombre, también hacemos prevencion. Promocionamos
todo esto pero no se preocupen porque dice literalmente: “la sociedad, nuestra
sociedad debe contar con profesionales que les curen de esta adiccion”. La
sociedad tendra profesionales que les curardn de esta adiccion que nosotros
potenciamos ¢no?, en fin, una cosa.

Las peticiones de resolucidn también son muy interesantes, inconcretas, no
se sabe, esto es como el programa ese de la SER, “Nadie sabe nada”, inconcretas,
no se sabe quién tiene que hacer qué, ;no? y parrafos estupendos. “Hay que crear
un entorno econdmico favorable, sostenible para los jovenes y ademas
responsable”. Perfecto, el Ayuntamiento va a crear ese entorno.

El segundo es también delicioso: “Crear un grupo de trabajo — no se sabe
por quién, donde, como — donde se va a disefiar un centro integrado donde a
continuacion la mocion dice que los alumnos se van a poder matricular” pero no
ha dicho de qué, en fin, bueno.

Bueno, yo, que debo resumir esto, pensamos que es, los calificativos que
ustedes me hubieran puesto, algunos mas de una mocién si la hubiéramos
presentado nosotros ¢no?, una ocurrencia.

Bueno, miren, seria hablando, seria mucho mas honrado y mucho mas

claro y transparente que si de verdad hay algun interés real, en hacer alguna
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propuesta concreta, alguna demanda al Ayuntamiento para que haga esto, aquello,
organizar esto en concreto, pues se diga.

Y miren, nuestra opinion es que les digan que la envien directamente al
Ayuntamiento la propia Asociacion de Videojuegos y no se fie ya de
intermediarios bastante insolventes como ustedes sefiores de Ciudadanos.

Pero como no somos sectarios, a pesar de lo que ustedes cada dia dicen, no
vamos a votar en contra de esta mocion. Nos vamos a abstener, porque esto nos
parece que es realmente una ocurrencia para brindar al sol.

SRA. TIMON SANCHEZ: Bien, antes de empezar a exponer la postura de
nuestro Grupo, del Grupo Municipal Socialista en esta mocion, quisiera aclarar un
pequefio detalle, eSports significa competicion de video-juegos, nada tiene que
ver este término con “sports” que es deporte en inglés.

Bien, hecha esta aclaracion, pues pasamos, no a leer, a recordar algunos
puntos de la mocién que presenta Ciudadanos.

Lo primero que llama la atencion es que, bueno, es la primera mocién que
su puesta en préactica puede provocar efectos secundarios nocivos y se recoge en la
misma, sorprendente. En fin, esta es la innovacion que se lee entre lineas, pero
bueno, vamos a ver la innovacion que hay explicita y que si se menciona en el
texto abordando la realidad de los eSports.

Bien, ¢Quién esta detrds de este negocio? Pues las grandes empresas
privadas de telecomunicaciones y las empresas informaticas. ¢Y por qué? Porque
son las que hacen negocio con las competiciones de videojuegos. Y en esta
mocion se habla de crear un centro de innovacion, investigacién, prevencion y
difusion con proyeccién internacional, pues vaya carta a los Reyes Magos. Porque
sino es la inocente carta de un nifio que escribe la carta a los Reyes Magos,
entonces ¢Con que partida presupuestaria se crea un centro de innovacion?

En la mocion no hay una mera alusion a una memoria econémica que debe
ir vinculada a la valoracion de un proyecto de tanto calado. Por qué vamos a ver,
¢sabéis que crear un centro de investigacion, un centro tecnologico, requiere

millones de euros? Lo digo en plural, porque no es ni uno, ni dos, ni tres, sino que
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a tres hay que multiplicarle seguramente diez. ¢Millones de euros del
Ayuntamiento para videojuegos?

Una pregunta importante también. Es una iniciativa fomentada por los
sectores empresariales implicados que requieren un apoyo institucional, no se
refleja absolutamente en el texto de la mocion. Y esta pregunta es importante,
muy importante, porque es diferente que el Ayuntamiento impulse desde cero esta
iniciativa con el esfuerzo econémico que implica o que el Ayuntamiento
acompafie una iniciativa impulsada por empresas del sector tecnoldgico
implicadas en este negocio eSports.

Bien, conviene tener presente que los eSports son un gran negocio pero
para pocas empresas. ¢;Qué defendemos en nuestro Grupo? Pues bien, estrategias
de educacidn social, deporte, la comunicacion a través no tanto de la competicion
sino mas bien de la cohesion social. Queremos, como hemos insistido por activa 'y
por pasiva a lo largo de diferentes propuestas, que Salamanca debe ser una ciudad
amigable, pero no para vivir detras de una pantalla, sino en la ciudad, en sus
calles, sus parques, sus barrios, sus asociaciones.

Y bueno, queda un altimo punto para cerrar la argumentacion sobre esta
mocion, que es la generacién de gran cantidad de nuevos puestos de perfiles
profesionales. Bien, pues revisad por favor la hemeroteca que recoge una rueda de
prensa que se dio el 28 de enero en el Rectorado de la Universidad con el Premio
Nacional de Investigacion del Cancer Doctores Diz Pintado, bien, cuatro puntos.

Se refleja lo que ya conocemos desde hace muchos afios, que la
informéatica estd demandando muchisimos perfiles en informatica para dar
respuesta a todas las areas 6hmicas como por ejemplo la genémica. Y esta
demanda de I+D no solamente afecta a los informéticos sino por ejemplo el
galardonado en dicha rueda de prensa explico que en su laboratorio hay médicos,
gente de bioestadistica, informaticos, él es fisico tedrico y trabaja en este caso en
su laboratorio en Columbia.

Bien, y por tanto, si en realidad lo que queremos es generar empleo de
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calidad para nuestros jovenes, no hace falta crear nuevas infraestructuras
millonarias, basta con apoyar los centros de investigacion que ya disponemos en
Salamanca, como el Centro de Investigacion del Cancer que ya cuenta con
laboratorios de bio-informatica, gendmica, prote6hmica. Ademas, el trabajo de
estos jovenes repercutird en beneficio de toda la sociedad, no de unas pocas
empresas 0 con un ganador de las competiciones de video juegos vinculadas a los
eSports.

Bien, en definitiva y para cerrar mi exposicion, se presenta un proyecto sin
partida econémica, sin un somero plan de actuacion, por tanto, sin madurar. No
estamos en contra de los eSports, en absoluto, pero si de que el Ayuntamiento
impulse un proyecto de este calado desde cero, y por todo ello nuestro Grupo se
abstendra.

SR. SANCHEZ GUIJO: Bueno, en primer lugar quiero expresa nuestra
coincidencia con los argumentos fundamentales de esta mocién, en cuanto a las
bondades de este sector, al sector vinculado con las nuevas tecnologias, a un
sector de futuro, un sector de empleo, de calidad, de riqueza en nuestra ciudad.

Esos son los puntos en los que coincidimos, y ademas, yo creo me da la
impresion de que aqui algunos se estan rascando mucho, parece que les pica que
las empresas generen negocio, que las empresas ganen dinero. Si a las empresas
les va bien, a todos nos va bien y nosotros desde luego apoyamos con total
conviccion ese tipo de iniciativas.

Donde no podemos estar tan de acuerdo Don Alejandro es en la manera o
en la concrecién de ese apoyo, en primer lugar, porgque esta mocion ciertamente va
muy lejos, en primer lugar habla de un plan de los afios 2020 a 2030. Creo que
hipotecar futuras Corporaciones Municipales ademas en un proyecto tan
ambicioso como este me parece excesivo en este momento, y ademas en un
momento practicamente al borde de las elecciones, y ademas, generaria una
enorme infraestructura ya se ha dicho aqui, y un gasto publico desmedido cuando
el camino que estamos defendiendo entre otros su Grupo Politico es mas la

racionalizacion del sector publico y la eliminacion de duplicidades.
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Y ahi es donde voy, creo que con estas propuestas se pueden generar
duplicidades con programas, por supuesto, con las Universidades, con las
Escuelas de Ingenieria y con los propios programas que el Ayuntamiento ya
ofrece, actualmente, en todos los programas del area de promocién econémica, en
los de atraccion de talento, incluso los de bienestar social tienen cabida todos los
puntos que se proponen en esta mocion.

Por lo tanto y para concluir, yo le hago la propuesta de que retomemos
estos trabajos con los redactores originales de esta idea. La idea es buena, pero
tenemos que incorporarla a los programas que ya existen. Centros de innovacion
empresarial tenemos recientemente puesto en marcha uno municipal. Programas
de formacion sin ir mas lejos, “Milenials” Co-Working” ayudas municipales,
“Prometeo”, “Empleabilidad”, innumerables oportunidades en las que sin lugar a
dudas este sector de los eSports debe ser incluido, tenido en cuenta y apoyado.

Por lo tanto, no votaremos a favor de esta mocion.

SR. GONZALEZ BUENO: Cuando ha dicho “no votaremos a favor”
¢Significa votar en contra o abstencion? Porque si se abstienen todos y votamos a
favor nosotros, veremos.

Bueno, si que es cierto, es una mocion ambiciosa como ha dicho el Sr.
Sanchez-Guijo. Es una mocion ambiciosa porque queremos pensar en grande.
Porque luego nos echaremos la mano a la cabeza, cuando otras ciudades nos
tomen la delantera y tomen este impulso y nosotros no lo hagamos. Tendremos
que mirar hacia atrds y como he dicho, llevarnos las manos a la cabeza. En cuanto,
pero bueno, yo le agradezco y recojo ese guante que ha lanzado el Sr. Concejal
Delegado.

En cuanto al grupo Socialista bueno, la verdad es que no les he entendido
muy bien, como ultimamente yo creo que le pasa a todo el mundo, porque ha
comenzado diciendo que estan en contra de los eSports por tener efectos negativos
en la sociedad, pero termina diciendo que estan a favor de los eSports. Entonces,
la verdad que no nos queda claro y mas porque esa podemizacién que estan
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haciendo de ver a las empresas como unos entes malvados, porque quieren ganar
dinero, nosotros obviamente no lo compartimos. Obviamente en un proyecto de
esas caracteristicas, habra empresas, pero habra ciudades, estardn las
Universidades que obviamente se podran beneficiar. Y obviamente al final se
beneficia toda la ciudad. No entiendo el comportamiento del Grupo Socialista que
por el hecho de que una empresa pudiese ganar dinero, entonces ya se critica
cualquier proyecto.

Bien, no sé qué tienen en contra de los ordenadores, pero bien, también
hablaba de que no esta concretado. Por supuesto, porque es un proyecto, por ello
lo hemos dejado abierto, un grupo de trabajo donde estemos todos nosotros, donde
contemos con las universidades, las facultades de informatica, aquellos en los que
tengan algo que decir para luego hacer esa memoria descriptiva. Hacer ese
presupuesto y sacarlo adelante con los entes que hagan falta.

Pero bueno. Y por ultimo al Sr. Risco porque ha empezado a decir ahi una
serie de cosas que tampoco creo que haya aportado nada al debate més alla de
inventarse de gue una asociacion nos ha enviado a nosotros esta mocion, cuando
eso es total y rotundamente falso. Esta mocién ha salido del Grupo Municipal de
Ciudadanos en el Ayuntamiento de Salamanca, la hemos propuesto y como he
dicho, es una mocién ambiciosa porque todos debemos pensar en grande y
debemos dejar atras, a un lado, aquella frase de que inventen ellos.

De todas formas, pues lo lamento.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencion de los Grupos
Ganemos Salamanca [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales], los
votos a favor del Grupo Ciudadanos [3 concejales], y con los votos en contra
del Grupo Popular [12 concejales], acuerda, por 12 votos en contra,
desestimar la mocion que antecede.

17.6.- MOCION CONJUNTA DE LOS GRUPOS POLITICOS
MUNICIPALES CIUDADANOS Y POPULAR CONTRA LA IMPUNIDAD
Y EL INDULTO A LOS ENCAUSADOS POR EL GOLPE SEPARATISTA
EN CATALUNA DURANTE LOS MESES DE SEPTIEMBRE Y OCTUBRE



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

180

2017.

SR. GONZALEZ BUENO: El texto de la mocion es el siguiente: “Como
resulta conocido, el 30 de octubre de 2017 el Fiscal General del Estado interpuso
querella contra el expresident de la Generalitat Carles Puigdemont, el
exvicepresidente, Oriol Junqueras, el resto del Govern, diversos miembros de la
Mesa del Parlament, con Carme Forcadell a la cabeza, y dirigentes
independentistas, que con su decisiones y actos a lo largo de estos dos ultimos
afios han producido una crisis institucional sin precedentes en nuestro pais que
culmino con la declaracién unilateral de independencia de Catalufia, realizada con
total desprecio a nuestra Constitucion.

Dicha querella ha dado lugar a la Causa Especial 20907/2017, que se sigue
ante el Tribunal Supremo y que se ha venido tramitando a lo largo del dltimo afio,
causa en la cual se ha dictado ya Auto de Procesamiento contra los 13 querellados
por delitos de especial gravedad, a saber: rebelion, malversacion de caudales
publicos y desobediencia.

Pues bien, paralelamente a la tramitacion de la causa penal se han ido
produciendo una serie de declaraciones de dirigentes politicos, especialmente del
Partido de los Socialistas de Cataluiia (PSC), que se han manifestado favorables a
la atenuacién de las medidas cautelares de caracter personal adoptadas por el juez
instructor, e incluso de la concesién de futuros indultos para el caso de que se
llegase a dictar sentencia condenatoria contra los procesados. Actuacion que
compromete gravemente el principio de independencia del Poder Judicial, al que
se advierte de la posible inejecucion de las sentencias que se pudieran dictar para
el caso de que no resultasen alineadas con la estrategia politica considerada mas
favorable para sus intereses politicos.

Resulta forzoso recordar que el articulo 117.1 de nuestra Constitucion
consagra este principio de independencia judicial, atribuyendo el punto tercero en
exclusiva el ejercicio de la potestad jurisdiccional en todo tipo de procesos,

juzgando y “haciendo ejecutar lo juzgado” a los Juzgados y Tribunales
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predeterminados por las leyes. Asimismo, el articulo 118 sefiala que resulta
obligado cumplir las sentencias y demas resoluciones firmes de los Jueces y
Tribunales. Por lo que este tipo de manifestaciones que sefialan, con mucha
antelacion a la finalizacion de la causa, la voluntad de obviar la accion de la
Justicia por parte del poder ejecutivo, amén de suponer un verdadero fraude de
ley, sirven para alimentar la sensacion de impunidad en aquellos que han
perpetrado un gravisimo golpe contra nuestra democracia, con manifiesto
desprecio de nuestra Constitucion, del Estatut y del principio de soberania
nacional.

En este sentido cabe recordar que ya en el mes de diciembre del afio
pasado, durante la campafia electoral para las elecciones autonémicas del 21-D, el
primer secretario del PSC, Miquel Iceta, cuando apenas se habia iniciado la causa
penal, se mostro reiteradamente partidario de otorgar el indulto a los responsables
del golpe al Estado de derecho en Catalufia. Igualmente la Delegada del Gobierno
en Catalufia, Teresa Cunillera, el pasado 22 de septiembre en declaraciones a
Catalunya Radio se manifestd partidaria del indulto a los lideres golpistas en el
caso de que fuesen condenados por el Tribunal Supremo, con el Unico requisito de
que: “tienen que pedirlo”.

Cabe destacar también que la Constitucion subraya que “las penas
privativas de libertad y las medidas de seguridad estaran orientadas hacia la
reeducacion y reinsercion social”. Sin embargo, los ya procesados no han
mostrado ningun tipo de arrepentimiento por los delitos de los que se les acusa, ni
que lo vayan a hacer en el futuro en caso de condena. Mas bien al contrario,
aseguran que no piensan asumir ninguna responsabilidad ni culpabilidad y que lo
volverian a hacer. Por tanto, no tendria mucho sentido suprimir o acortar las penas
que los tribunales estimen razonables para lograr una posible rectificacion que
estd muy lejos de producirse, si finalmente estas se confirmasen.

Ademas, hay que tener en cuenta que la Ley establece que “el indulto total
se otorgard a los penados tan solo en el caso de existir a su favor razones de

justicia, equidad o utilidad publica, a juicio del Tribunal sentenciador”, y que
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entre las “condiciones tacitas de todo indulto” est4 la de “que no cause perjuicio a
tercera persona, o no lastime sus derechos”. Y, sin duda, la concesion de esta
verdadera acta de impunidad generalizada perjudicaria al conjunto de los
ciudadanos espafioles y lastimaria sus derechos.

Todos los ciudadanos se podran sentir discriminados y desamparados, ante
el hecho evidente de que determinados dirigentes politicos que han mostrado un
manifiesto desprecio por la Ley, la Democracia y la convivencia se vean libres de
toda responsabilidad, en un grave e irresponsable ejercicio de deslegitimacion y
voladura de nuestro sistema democratico iniciada con la ruptura efectiva del
principio de igualdad ante la ley.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales Ciudadanos y Popular,
al amparo de lo establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de
Funcionamiento del Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la
Corporacion la adopcién del siguiente acuerdo:

1. Que el Ayuntamiento de Salamanca inste al Gobierno de Espafa a
considerar que el principio de igualdad ante la ley, como regla béasica del Estado
social y democratico de Derecho que consagra nuestra Constitucion, exige
desterrar cualquier atisbo de impunidad en el comportamiento de los responsables
politicos que deberan responder ante los tribunales por los posibles delitos
cometidos como cualquier ciudadano, sin disfrutar de privilegios derivados de
conveniencias politicas.

2. De igual forma se inste, al Gobierno de Espafia para que, en el caso de
producirse sentencia condenatoria, traslade el rechazo a la concesion del indulto, y
cualquier otra medida de privilegio, a los que resulten responsables del golpe
separatista cometido en Catalufia durante los meses de septiembre y octubre de
2017 y que actualmente es objeto de enjuiciamiento ante el Tribunal Supremo”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. CARRERA GARROSA: Muy brevemente. Miren, lo que ustedes
hoy traen aqui, es un acto de campafa electoral. Basicamente han venido aqui a
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hacer campafia al Pleno y Ganemos Salamanca no vamos a participar en sus actos
de campafia, por supuesto, no vamos a participar en los actos de campafia ni de los
suyos ni de los del Partido Popular.

Vienen aqui basicamente a disputarse la rentabilidad del tema politico de
Catalufia entre el Partido Popular y ustedes. Lo que hacen ustedes aqui es venir a
debatirse entre los votos a raiz de lo que esta pasando en Catalufa.

La verdad es que no vamos a entrar al trapo, se lo anunciamos ya, con
nosotros no cuenten, pero si nos gustaria decirles que si no les da verguenza traer
actos de campafia a un sitio como el Pleno. Esto es un sitio donde venimos a hacer
politica no venimos a traer actos de camparfia. Vayanse a la Plaza del Liceo, vayan
alli a hablar con la gente, vayan alli a buscar sus votos, pero por favor, un respeto
al Pleno de verdad y con nosotros no cuenten para seguir con sus actos de
campana.

SR. VEGAS SANCHEZ: Mire, nos presentan hoy los sefiores de
Ciudadanos y lo avalan sus aliados de la derecha el Partido Popular con la
intervencion estelar de Don Alejandro Gonzélez Bueno, una mocion ni mas ni
menos que contra la impunidad y el indulto de los encausados por el golpe
separatista en Catalufia durante los meses de septiembre y octubre de 2017. Ahi es
nada.

Una mocién que de verdad, yo solo puedo entenderla como fruto del
nerviosismo de las derechas reunidas y desde la necesidad de hacer mérito para
ver si le renuevan de una vez por todas como candidato de su partido a las
préximas elecciones municipales en este Ayuntamiento y asi, pues mantener el
chollo que tiene ¢(Verdad Don Alejandro? O a la necesidad de demostrar que
ustedes “Voxotros” sois la verdadera derecha tradicionalista, ; Verdad Sefores del
Partido Popular?

Pues mire, dado el clima de politica nacional que estamos viviendo en
estos dias, me van a permitir que yo también me haga en este Pleno hoy un
“Casado”. Es esta mocion una mocion tan hipocrita, tan falaz, tan hartera, tan

maliciosa, tan demagdgica, tan irresponsable y tan indtil que solo puede ser
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comparable con la eficacia de su actividad politica en este Ayuntamiento Don
Alejandro. Bueno, con su actividad politica en general.

Una mocion llena de contradicciones, de falsas interpretaciones y de
sospechas e inaceptables aseveraciones. Una mocion irrespetuosa con la opinion,
con la legitima opinién de respetables representantes politicos de otro partido que
si por algo han destacado ha sido por su trabajo, por su lucha y por su esfuerzo,
por mantener la democracia en este pais. Un inmenso trabajo por mantener la
estabilidad y la convivencia libre y pacifica entre todos los espafioles. Todos,
incluido los catalanes. En unos momentos, donde por desgracia, por la
irresponsabilidad de unos y de otros, desde posturas absolutamente radicalizadas
como la de los independentistas y la de ustedes, “voxotros”, peligra seriamente la
convivencia pacifica e incluso la seguridad en un territorio de Espafia como es
Catalufia.

Miren, exponen en su mocidén que dirigentes politicos y apuntan
directamente a mis compafieros del Partido Socialista de Catalufia, de que con sus
declaraciones, con sus actuaciones “comprometen gravemente el principio de
independencia judicial y de advertir de la posible inejecucion de la sentencia que
se podrian dictar”. ;Saben lo que les digo? Que ademas de falso es una abyecta
patrafia a lo que irresponsablemente acuden con fines meramente electoralistas.

Ni Mikel Iceta, ni Teresa Cunillera han comprometido nunca la
independencia judicial, ni han advertido de in-cumplimiento alguno. Le reto Sr.
Alejandro que demuestre esta falacia. Que demuestre esta mentira que hoy usted
ha traido en forma de mocion a este Pleno. Respeten la opinion politica, la libre
opinidn politica de los demas, es una regla esencial de la democracia, vuelvan a la
senda de la democracia y dejen la radicalidad y el frentismo por mera cuestién
electoral.

Mire, recuerdan ustedes, recuerda usted, dos articulos de la Constitucion,
que creo que a lo mejor es la primera vez que se los lee, porque torticeramente

atribuye la voluntad de mis compafieros de obviar la accion de la justicia por parte
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del ejecutivo y de defender la impunidad y provocar un auténtico fraude de ley.

Mire, esta interpretacion pone de manifiesto su nula capacidad
interpretativa, su talante y qué quiere que le diga, su capacidad en general. Me da
la sensacion que pone de manifiesto que ni usted como el Sr. Casado poco pis6 la
facultad de derecho ni siquiera para jugar al mus.

Acusan de atentar contra la independencia del poder judicial y ustedes en
esta mocion, cargandose de un plumazo la presuncién de inocencia, condenan, si,
condenan si haberse celebrado todavia el juicio que les recuerdo que se celebrara a
partir del proximo martes en el Tribunal Supremo, a los ya procesados y lo
justifican ustedes por no haber mostrado ningun tipo de arrepentimiento por los
delitos que se le imputan. Mire, como le digo, ni a jugar al mus. No sé si usted
pasaria por la Universidad, pero desde luego la Universidad no paso por usted.
¢Esta acusacion no es una clara injerencia en la labor de los tribunales? Lo que
ustedes hacen con esta mocion si que es una injerencia. ¢No es un claro atentado a
la ley, a la justicia y a la constitucidon condenar sin haberse celebrado un juicio?

Mire, se lo voy a explicar de manera simple y tranquilita para ver si usted
puede captar esto. Cuando hay unos indicios de delito, pues, el derecho procesal
establece unas ciertas garantias que se celebre un juicio ante un tribunal; ese juicio
derivara en una sentencia que dicte ese tribunal, que podra ser condenatoria o no y
a partir de ahi, se podra hablar de la posibilidad que también establece la ley, de
otorgar un indulto, que puede ser total y ya le digo yo también a usted que hay
otro parcial aunque no lo refleje en su mocion. Si estudiara un poquito pues veria
habria que también podia ser parcial. Pero para ello se tienen que dar unas
determinadas circunstancias. Circunstancias que veremos en su momento, sin ser
visionario, si es necesario que se den o no se den.

En todo caso, con estricto respeto al imperio de la ley y al principio
fundamental de igualdad y sometimiento de todos los esparioles ante ella, tampoco
podremos privar a nadie de que pueda serle concedido dicho derecho fundamental
recogido por nuestra normativa.

Ustedes, “voxotros” también generan dudas infundadas para intentar sacar
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un pufiado de votos. Estan poniendo en peligro la esencia de la democracia y la
convivencia pacifica de los espafioles.

Acabo, y voy acabando Sr. Alcalde, porgue si el exponendo de la mocién
me parecia vomitivo, las propuestas de resolucion no lo son menos. Mire, no,
nosotros no vamos a instar al Gobierno a que destierre cualquier atisbo de
impunidad. Ese atisbo de impunidad solo lo puede tener en mente alguna mente
obtusa porque confiamos en el gobierno, el resto de las instituciones y porque
confiamos en el poder judicial y en las leyes.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Como sefiala la mocion suscrita por los
Grupos Municipales del Partido Popular y Ciudadanos, proximamente el Tribunal
Supremo de nuestro pais va a juzgar a diversos dirigentes politicos catalanes,
algunos de ellos en situacion procesal de rebeldia al encontrarse huidos de la
accion de la justicia por intentar desde las instituciones autonémicas de Catalufia
subvertir nuestro orden constitucional a través de un auténtico golpe de estado
separatista.

Dichos dirigentes politicos van a ser juzgado por un Tribunal
independiente y con plena garantia de todos los derechos que como acusados les
otorga la Constitucion Esparfiola vigente. Una constitucion de la que ellos mismos
han renegado y que ellos mismos han pretendido hacer aficos, pero que sin
embargo les protege también, salvaguardando los derechos que les corresponden
como ciudadanos espariolas que son.

Van a tener por tanto los autores de este atentado contra nuestra
democracia, nuestro estado de derecho y nuestra convivencia, un juicio justo con
todas las garantias. Por ello y dada la gravedad de los delitos que se les imputan,
el gobierno de la nacion debe dejar claro ante todos los espafioles que en el
supuesto de dictarse por el Tribunal Supremo sentencia condenatoria para las
personas procesadas y si estas lo solicitaran, en ningun caso les concedera el
indulto para eludir el cumplimiento de la correspondiente condena.

En otras circunstancias, la mocion que se presenta a este Pleno no
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resultaria necesaria, sin embargo, las declaraciones publicas de dirigentes
socialistas catalanes y de la Delegada del Gobierno en Catalufia, unidas a las
evasivas del Gobierno Socialista para evitar comprometerse a no otorgar el indulto
a los separatistas si son condenados. Y a la cada vez méas evidente actitud de
entreguismo del Presidente del Gobierno, el Sr. Pedro Sanchez hacia quienes —
como los separatistas catalanes — le permitieron acceder a dicho cargo sin pasar
por las urnas y hoy dia le mantienen en él a pesar de incumplir su promesa de
convocar elecciones, han sembrado la desconfianza entre los espafioles respecto
del comportamiento que va a tener el gobierno en este asunto. Cuando no, la
sospecha, y esto es terrible, de que el gobierno que debe defender la Constitucion,
la soberania nacional y los derechos y libertades de todos los espafioles en todo el
territorio nacional incluida Catalufia, esta dispuesto a cambiar la impunidad de
quienes han pisoteado todas ellas, por el apoyo parlamentario de los
independentistas catalanes para mantenerse en el poder.

Por eso es necesaria esta mocion, para que los salmantinos y salmantinas
sepan que su Ayuntamiento alza la voz para decirle al Gobierno de Espafia,
presidido por el Sr. Pedro Sanchez, que no estamos dispuestos a aceptar tal
cambalache. Y lamentamos que hoy esa voz desde este Pleno no sea unanime y
que haya Grupos que den la espalda al clamor popular que nos pide a todos
firmeza en la defensa de lo que a todos nos une y garantiza nuestra convivencia
democrética.

Porque lo que da vergiienza Dofia Virginia es que un Grupo Politico como
el suyo, banalice la defensa de nuestra Constitucion y de nuestra democracia.

SR. GONZALEZ BUENO: En primer lugar, pues, agradecer en este caso
al Grupo Popular por sumarse a esa iniciativa y al Sr. Vegas, decirle que bueno,
que hemos debido tocar donde duele. Sr. Vegas, no se preocupe por mi
continuidad en el Ayuntamiento, preoclpese por la suya, aunque ya veo que en
ello estd cuando le han puesto en la dificil tesitura de dar la cara para defender lo
indefendible, que son las nefastas decisiones de su jefe de filas, el Sr. Sanchez.

Que por intentar pasar, quince minutos mas en su poltrona de Presidente de
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Gobierno, es capaz de mercadear con la unidad de Espafia. Es capaz de poner en
jaque a todo un pais.

Ciudadanos no va a permitir que el okupa Sanchez mercadee con la unidad
de Espafa, aunque al Sr. Vegas le duela. Y por otro lado, la tactica del avestruz
que utiliza la formacién Ganemos, que cuando no le interesa posicionarse sobre
algo dice que eso no va con ellos, bueno, pues me parece una cobardia.

Por lo menos estoy viendo que la mayoria de Concejales de este
Ayuntamiento, por lo menos, la mayoria de representantes de los salmantinos,
quieren apoyar la Constitucion, estan con la unidad de Espafia y no van a permitir
que los que dieron un golpe de estado se salgan con la suya.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencion del Grupo Ganemos
Salamanca [4 concejales], los votos en contra del Grupo Socialista [7
concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ciudadanos [3 concejales] y
Grupo Popular [12 concejales], acuerda, por 15 a favor, aprobar la mocion
gue antecede.

Incidencia: EI Sr. Alcalde interrumpe la sesion a las 14,05 y se reanuda a las
a las 15,15.

17.7.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS
SALAMANCA PARA INSTAR AL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE
SALAMANCA QUE SE CAMBIE EL DIA DE LA CELEBRACION DEL
PLENO ORDINARIO DE MARZO.

El texto de la mocion es el siguiente: “El pasado 8 de marzo de 2018 miles de
personas salieron a la calle reclamando igualdad oportunidades y trato para las
mujeres y que finalizara la violencia machista. Ese dia se convocd una huelga
feminista de 24 horas y una serie de paros como herramienta para presionar para
que la igualdad entre hombres y mujeres fuera una realidad.

Este afio 2019 de nuevo el movimiento feminista convoca una huelga
feminista. El objetivo de la huelga es paralizar el pais pata demandar medidas y

politica activas para eliminar la violencia machista, asi como garantizar la
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igualdad de oportunidades y de trato entre mujeres y hombre. La huelga es un
derecho Constitucional reconocido en el articulo 28.

En nuestro Ayuntamiento se establece el calendario de plenos al inicio del
afio. Este afio el pleno ordinario de febrero se ha sefialado su celebracion para el 8
de marzo.

El Grupo Municipal Ganemos Salamanca entendemos que al ser un dia en el
que se convoca una huelga el pleno no debe realizarse.

Por todo lo anteriormente expuesto elevamos al pleno la siguiente
PROPUESTA:

Que el pleno ordinario del mes de febrero se celebre el 7 de marzo, con el
objeto de garantizar que el 8 de marzo las y los concejales que quieran puedan
ejercer su derecho a la huelga”

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. CARRERA GARROSA: Como sabéis todos y todas, el pasado 8 de
marzo, miles y miles de personas salieron y salimos a la calle para reclamar mayor
igualdad de trato y oportunidades para las mujeres y también para que por fin, de
una vez por todas, dejaran de asesinarnos y de sufrir violencia machista.

Ese dia fue el 8 de marzo de 2018 y fue asi porque se convocé una huelga
feminista. Una huelga feminista de 24 horas y también con algunos paros que eran
la herramienta ideal para que la gente de la ciudad de Salamanca pudiera
participar en esa movilizacion.

Este afo, en el 2019, de nuevo, el movimiento feminista vuelve a convocar
el dia 8 de marzo a la ciudadania salmantina a las calles para reivindicar en primer
lugar que las mujeres tengan oportunidades iguales que los hombres y que no
queremos ninguna mujer asesinada mas. Queremos parar el pais, queremos
realmente forzar para que las politicas publicas sean mas activas contra la
violencia machista y queremos que realmente se tomen en cuenta estas
consideraciones los propios poderes publicos. Esto es lo que es una huelga
feminista. Una huelga feminista es una huelga laboral de cuidados, de consumo,

de acciones, de actividad. La huelga lo que hace es paralizar, y si las mujeres
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paramos se para el mundo.

También es verdad que la huelga es un derecho constitucional reconocido
en el articulo 28 de la Constitucion Espafiola y es ademas una garantia que
mantiene en general la clase trabajadora para demandar sus reclamaciones o sus
diferentes reivindicaciones. En nuestro Ayuntamiento celebramos un pleno cada
mes. Esto es una cosa que todos sabemos y que todas sabemos y hoy estamos aqui
celebrando el pleno ordinario del mes de enero. ;Qué pasa? Que este afio cuando
ha llegado el calendario de plenos hemos visto que se habia sefialado para el mes
de marzo un pleno el dia 8 de marzo. Para Ganemos Salamanca los plenos son
fundamentales, traemos propuestas, debatimos, elaboramos, intentamos llegar a
acuerdos, unas veces va mejor y otras peor, pero es una herramienta y es el 6rgano
de méaxima direccion de este Ayuntamiento por lo que para Ganemos merece un
respeto y ademas consideramos que bueno, que para nuestro Grupo es el espacio
idéneo para defender nuestras propuestas.

Por eso, al no ser por una cuestion de causa mayor o fuerza inexcusable no
hemos faltado porque consideramos que aqui tenemos que estar como
representantes publicos. Claramente cuando llega la convocatoria de los plenos de
este afio aparece recogido, como decia, un pleno el 8 de marzo. Desde Ganemos
Salamanca entendemos que esa fecha podria ser, podria cambiarse con el objeto
de que el 8 de marzo, ese dia tan insigne, ese dia en el que hacemos una huelga de
actividad, pues este pleno no tenga funcionamiento. Queremos decir, no queremos
en ningun momento evitar el pleno del dia 8, simplemente queremos que se pase
al dia antes para que, de alguna manera, podamos llevar a cabo nuestras
reivindicaciones ese dia como personas, como ciudadania y sobre todo en
solidaridad con los movimientos feministas de la ciudad y de todo el Estado,
porgue realmente nos lo han pedido.

Por eso nuestra propuesta es muy sencilla. Creemos que el pleno ordinario
del mes de Febrero que se celebra el 8 de marzo, pase a celebrarse el dia 7 de

marzo, y con eso lo que hariamos seria mantener la actividad del Ayuntamiento y



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

191

también garantizar por un lado esa solidaridad y esa garantia también de que esa
huelga de actividad sale adelante para muchas personas.

SR. CASTANO SEQUEROS: Bien, si nosotros votamos en contra de esta
mocion y defiendo yo la mocidn, ¢me van a acusar ustedes de machista? ¢De ir en
contra del feminismo?.

ILMO. SR. ALCALDE: Dofa Virginia, haga usted el favor primero de
respetar el uso de la palabra y tenga mucho cuidado con las descalificaciones que
realiza.

SR. CASTANO SEQUEROS: Perdone, si lo piensa de verdad le parecera
que no descalifica quien dice la verdad, como no estoy a favor de esta mocién soy
un machista. Bien. Usted ha dado testimonio claro de cémo piensan, de como
actuan. Pasan por encima de todo el mundo. Ojo, y si yo fuera mujer ;Me llamaria
también machista? A mi. No, diria que estoy sometida por el heteropatriarcado.

¢Hay alguna forma de votar en contra de esta mocion sin que a usted le
parezca que esa persona debe ser descalificada? ;Se puede pensar distinto?
Porque, de todas las personas, de todas las mujeres importantes en mi vida, yo he
preguntado y ninguna quiere hacer huelga el dia 8. ¢{Estan en su derecho o no
estan en su derecho? Porque tampoco hacen huelga son machistas. Tiene que
hacerse lo que ustedes digan, y el derecho a la huelga lo tienen ustedes
garantizado, el dia 8 pueden coger y no venir a este pleno, pueden. ¢Pueden no ir a
trabajar? Pueden ¢Le van a hacer represalias en su trabajo? No. Pero claro, es que
hay pleno. Ustedes lo que quieren es venir también al pleno.

¢ Qué era lo que habia el afio pasado? El afio pasado habia una comision en
este Ayuntamiento, y claro, es que, no es que hay una comision, han puesto una
comision el 8 de marzo. Pues le voy a dar una noticia, en este Ayuntamiento,
todos los dias hay cosas, todos los dias pasan cosas. Esto es como la formula 1, si
parpadeas, te lo pierdes. Pero ustedes claro, como tienen su propio trabajo, como
tienen su forma de ser, como tienen ademas su idiosincrasia particular, no les hace
falta venir por aqui ningun dia. Pueden venir cuando quieran, no pasa nada. Pero

eso si, el 8 de marzo somos feministas, estamos en contra de la violencia de
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género.

Todo el que no salga el 8 de marzo es que esta a favor de la violencia de
género. Es un machista o estd sometido por el heteropatriarcado. Sean claros. Si
entienden que el 8 de marzo no hay que venir a este Ayuntamiento, no digan que
es que quieren hacer huelga. Pidan que sea fiesta que es lo que quieren. Un dia de
fiesta, un dia sin trabajo. Soliciten que sea fiesta nacional o por lo menos fiesta
local. Asi no tendran problema, ni les van a poner comisiones, ni les van a poner
pleno, ni tienen por qué aparecer por aqui.

Y 0jo, con mociones como esta, esto es trabajar por la ciudadania. Esto,
¢Lo han solicitado antes en alguna comision? ;Lo han pedido antes al resto de
Partidos? Si, claro, lo han pedido en la Junta de Portavoces ¢Y qué les han dicho?
Que no. Les han dicho que no, pues ala, a llevar la mocion, y luego iran a la
manifestacion vestidas de morado diciendo en el pleno del Ayuntamiento de
Salamanca son todos unos machistas. Los de Ciudadanos y los del PP, porque
seguro que a lo mejor los del Partido Socialista en esto se abstienen o les votan a
favor.

Y hombre, el derecho a la huelga, es el derecho a la huelga, a la huelga, no
a hacer fiesta, que no es lo mismo. No es lo mismo no ir a trabajar porque no
tengo por qué, a decir, mire, tengo que ir a trabajar, pero falto a mi puesto de
trabajo porque quiero hacer huelga, porque asi si reivindico. De la otra manera
qué hacen, se suben al carro, se suben a la demagogia y dicen, nosotras feministas,
el resto de los Concejales que se sientan en este Ayuntamiento, sean hombres o
mujeres, usted lo ha dicho, unos completos machistas.

SRA. TIMON SANCHEZ: Bien, la brecha salarial entre hombres y
mujeres es tan grande que las instituciones debemos estar al lado de las mujeres.
Porque estamos lejos de conseguir todavia la igualdad. Incluso, por desgracia,
algunas de ellas, muchas de ellas estan en situacion de riesgo.

Existen brechas, existen techos de cristal o de hormigdn, y se suceden
ademas cada dia. Mirad en las redes y veréis como desde el uno de febrero hasta
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el 15 estamos denunciando un techo de cristal incluso en el ambito de la ciencia.
A raiz de la celebracion de la mujer y la nifia en ciencia, esto ahora mismo, se
encuentran por todos los sitios. Rompamos el techo de cristal.

Bien, el contexto a dia de hoy ademas no es muy alentador, en absoluto. Y
son realmente preocupantes los nuevos aires procedentes de otros siglos que
pensabamos superados anunciados por la derecha més rancia de este pais.

Por tanto, la respuesta y posicionamiento debe ser contundente en el apoyo
de las mujeres trabajadoras. Aqui no hay medias tintas, lo sentimos, no, no las
hay. Y debemos apoyar ademés esta convocatoria porque afecta a la mitad de la
poblacion y ademés esta situacion a la larga influye en todos, porque la
desigualdad de una mujer afecta a todo el contexto y al entorno que la rodea.

Bien, y la mocién plantea que se saque adelante, bueno, que se adelante
perdon un dia la actividad del Ayuntamiento, una actividad que es de gran
trascendencia porque se celebra una vez al mes. Tiene una regularidad mensual,
no diaria. Bien, ademas, en otras ocasiones parece gue se nos ha olvidado que sin
ir mas lejos, creo que hace pocos meses, se ha cambiado de fecha la celebracion
de otros plenos en este Ayuntamiento, porque coincidia con convenciones 0 actos
organizados por el PP y aqui no ha pasado nada. El resto de Grupos lo hemos
aceptado el cambio para celebrar el pleno en otro dia y aqui seguimos.

Bien, en definitiva estamos ante dos situaciones que requieren una
responsabilidad por parte de nosotros que somos cargos publicos y tenemos que
estar a la altura de las circunstancias en las dos, por tanto, la solucién que se
plantea de mover el dia en lugar de celebrarlo el 8 que se celebre el 7, la verdad es
que nos parece muy razonable y por eso vamos a votar a favor.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: El Grupo Municipal Popular va a votar en
contra de esta mocion pues la aprobacion de la misma supondria una adhesion de
esta institucion pablica, el Ayuntamiento, a la convocatoria de huelga mencionada
en la mocidn lo que no nos parece razonable.

Todo el respeto para quien o quienes en este Ayuntamiento quieran ejercer

libremente ese dia su derecho de huelga, pero también todo el respeto para quien o
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quienes en este Ayuntamiento queramos ejercer nuestro derecho al trabajo. Desde
luego a ningun trabajador se le ocurre pedirle a su empresa que para facilitarle
ejercer su derecho a la huelga un dia determinado, cierre el centro de trabajo o le
cambie el turno laboral.

SRA. CARRERA GARROSA: Bueno, en primer lugar hay que aclarar una
cosa, es que si en algin momento alguien ha entendido en esta mocién que
nosotros venimos aqui a pedir un dia de fiesta es que 0 no sabe leer o interpreta
mal nuestras palabras. Vamos a pensarlo primero porque evidentemente las
razones evidentes nos hacen pensar eso.

En segundo lugar, también es cierto un pequefio apunte. Decir
heteropatriarcado es redundar, lee un poquito méas, por favor, porque es que a
veces cuando te pones a hablar, yo entiendo que t0 si que crees que esto es un
trabajo en el cual no te ganas el salario, pero para nosotros esto es un compromiso
politico que tenemos con la ciudadania, por eso queremos estar con la ciudadania
haciendo nuestro trabajo en estos plenos y también en la calle ese dia 8 de marzo.

Mirad, yo esta mafiana me he levantado con esta noticia, me he levantado
con una noticia como me levanto casi todas las semanas, que es que la policia
detiene a un hombre tras hallar el cuerpo descuartizado de su novia en un
congelador en Alcala. Esto es lo que yo me he levantado esta mafiana, y ¢Sabéis
lo que me pide el cuerpo a nivel personal? Me pide estar en la calle, pero a mi
grupo Politico le pide estar en la calle y seguir haciendo su actividad en el
Ayuntamiento.

No estamos pidiendo, para nada, que nos den un dia de fiesta, no creo que
a nadie se le ocurra acusar a Ganemos de que no trabajamos suficiente, porque el
ejemplo esta aqui en este pleno. Tenemos un namero importante de propuestas,
tenemos un nimero importante de mociones y creo que somos el Grupo Politico
con mas intervenciones en el pleno. Fijate, te podia decir que eso es trabajar. Eso
es trabajar y no lo que haces tl, perdoname.

En segundo lugar, hay una cosa fundamental, nosotros no obligamos a
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nadie a que haga huelga ni queremos que cierre el Ayuntamiento. Nosotros no
estamos pidiendo que esto se cierre a cal y canto. La huelga es un derecho
constitucional, pero esta huelga no es solamente una huelga laboral, es una huelga
de consumo, es una huelga de capacidad, es una huelga de accion. Por eso lo que
pedimos es que este dia no haya una adhesion del Ayuntamiento, se adelante un
dia anterior el Pleno, se pueda mantener la actividad politica y tengamos la
posibilidad de estar apoyando las personas que queramos ese 8 de marzo en la
calle.

¢Saben lo que han demostrado con sus intervenciones? Aqui, se nos llena
la boca en las intervenciones hablando de Cataluiia, hablando de los derechos
constitucionales, realmente ser constitucional y estar con la democracia es aprobar
esta mocion ¢Por qué? Porque evidentemente lo que estamos pidiendo es que se
respete el 50% de los derechos humanos de la poblacion espafiola, que somos las
mujeres, que sufrimos brecha salarial, gracias Almudena por tu intervencion
porque ha sido muy buena. Sufrimos la discriminacion directa por podernos
guedar embarazadas, aunque nunca lo seamos. Sufrimos el machismo a través de
la violencia y otras multiples formas. Nos matan por la calle cuando salimos de
fiesta, 0 nos violan.

Esa es la realidad y lo que estamos pidiendo es una huelga feminista que
no es otra cosa, son igual de derechos, no estamos pidiendo que sefiores sean
asesinados por las mujeres, a ver si empezamos a entender lo que estamos
pidiendo. No estamos pidiendo que las mujeres seamos mejores. Estamos
pidiendo exclusivamente igualdad de trato y oportunidades y eso es la huelga
feminista. Que no la hagan, no le estamos pidiendo que la hagan, solo estamos
pidiendo que respeten que haya gente que queremos estar en la calle el 8 de marzo
diciendo que la calle es nuestra, que el trabajo es nuestro, que la vida es nuestra.

Por eso es incomprensible que esta mocion no salga adelante. Porque esta
mocion no sale adelante basicamente porque la plantea Ganemos, estamos
seguros, es una cuestion de que nuestro Grupo ha planteado. Posiblemente si la

planteara el Partido Socialista habria salido adelante. Pero cada vez que Ganemos
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plantea una mocién y ustedes, bueno, de alguna manera entienden que es una
buena propuesta, en muchos casos lo que hacen es vetarla, bloquearla o incluso
luego la proponen en los presupuestos generales como muchas mociones que
hemos traido a este pleno. Vergonzoso sera que ese dia el Ayuntamiento esté
funcionando a nivel normal cuando tenemos la que tenemos encima.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos a favor de los Grupos
Ganemos Salamanca [4 concejales], y Grupo Socialista [7 concejales], y con
los votos en contra de los Grupos Ciudadanos [4 concejales] y Grupo Popular
[11 concejales], acuerda, por 15 votos en contra, desestimar la mocion que
antecede.

17.8.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS
SALAMANCA PARA INSTAR A LA JUNTA A PONER EN MARCHA
MEDIDAS PARA MEJORAR LA ASISTENCIA PRIMARIA EN
NUESTRA CIUDAD.

El texto de la mocion es el siguiente: “A lo largo de esta legislatura se han
presentado 16 mociones al Pleno en las que se reclamaban actuaciones
relacionadas con temas sanitarios. Aspectos de la asistencia sanitaria, asi como
otras acciones dirigidas a mejorar los servicios de atencion para mejorar la salud
de salmantinos y salmantinas se han traido a este Pleno, y en algunas ocasiones
han obtenido el apoyo de la corporacion en las demandas presentadas por
diferentes grupos, y en otras no.

Sin embargo, pese a la preocupacion demostrada, la situacion de la a sanitaria
en Salamanca, en lugar de mejorar, cada dia se deteriora mas.

En la Gltima convocatoria de marea blanca por la Plataforma en Defensa de la
Sanidad Publica, el 26 de enero de este afio, el decalogo reivindicativo podia
superponerse a la primera marea blanca del mes de febrero de 2015, con el
afadido de mas reivindicaciones, porque los déficits de servicios sanitarios se
perpetdan en Salamanca.

Salamanca sigue siendo la provincia con mayores listas de espera para la
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atencion, tanto en pruebas complementarias, como para intervenciones
quirudrgicas. El hospital sigue acumulando retrasos en su apertura, y todavia no se
tiene una fecha ni siquiera para el traslado de los servicios que estaban prometidos
para el afio pasado: Radiologia, Laboratorio, Rehabilitacion y Anatomia
Patologica.

El problema asistencial se ha visto agravado en el ultimo afio por la situacion
de la atencidn primaria, que se encuentra colapsada y que ha comenzado a tener
una espera de varios dias para ser atendido. Esta situacién no solo afecta a los y
las pacientes, sino que hemos visto como en algunos lugares de nuestra
Comunidad se han producido abandonos voluntarios de médicas de familia por la
incapacidad profesional y emocional de afrontar esta situacion. La mala politica
de personal, con una oferta de contratos precarios, ha llevado a muchas y muchos
de nuestros jovenes especialistas en Medicina Familiar y Comunitaria a abandonar
nuestra Comunidad.

Esta situacion es fruto de un abandono de gestion y de programacion de
recursos en el primer nivel asistencial. La distribucién en zonas de salud es de
mediados de los afios 80, y aunque en el afio 2014, con la publicacion de la
Relacion de Puestos de Trabajo (RTP) se realizd una reestructuracion de recursos
humanos, los equipos de Atencion Primaria de nuestra ciudad, estdn muy lejos de
las cifras de 1450 pacientes por médico, que en aquel momento el Consejero
consideraba optimas.

El disefio de las zonas de salud se mantienen sin tener en cuenta el
crecimiento de nuestra ciudad, y el desplazamiento de poblacion hacia los barrios
periféricos, lo que ha determinado que el nimero de tarjetas asignadas por cupos
médico/enfermera sea muy dispar, manteniendo una media cercana a las 1.500 en
los centros de salud céntricos y llegando a las cerca de 1.800 en el barrio de
Tejares. Ello ha llevado a que una médica de familia de este centro realizara una
Ilamada de socorro del que se hicieron eco los medios de comunicacion. Esta
situacion se agrava porque no se ha realizado valoracion cualitativa en la

distribucion de tarjetas sanitarias, y no se hace ninguna valoracion de las
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caracteristicas de la poblacién asignada, como morbilidad, situacion socio-
cultural, doble aseguramiento...

Esta falta de inversion se hace patente en la situacion de deterioro de los
primeros centros de salud que se construyeron en nuestra ciudad, que por el
abandono en el mantenimiento y mejoras necesarias en la infraestructura, estan
siendo denunciados tanto por usuarios como por profesionales, y asi hemos visto
imagenes de goteras, agua tefiida por 6xido, suelos y paredes deterioradas, puertas
que no cierran... y un sinfin de defectos en los mismos.

Por todo ello, el grupo municipal Ganemos Salamanca propone:

1.- Instar a la Consejeria de la Junta de Castilla y Le6n a que se revise la
distribucion de las zonas basicas de salud de la ciudad, adecuéndolas a la nueva
ordenacion urbana, con la construccion del ya prometido Centro de Salud de el
Zurguén y la planificacion de otros posibles centros de salud alli donde la
poblacion se desplaza.

2.- Instar a la Consejeria de la Junta de Castilla y Le6n a realizar una
distribucion de tarjetas sanitarias, que no sobrepase en ninguna zona basica las
1.500 TIS asignadas por cupo médico/enfermera, y en las que se introduzcan
variables cualitativas segun las caracteristicas de la poblacion.

3.- Instar a la Consejeria de la Junta de Castilla y Ledn a acometer las obras
necesarias para solucionar los defectos de los edificios donde se ubican los EAPs.

4.- Instar a la Consejeria de Sanidad para que aumente la solicitud de plazas de
MIR de Medicina Familiar y Comunitaria, y realice una politica de personal que
fidelice a las y los especialistas de Atencion Primaria”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SRA. MORENO GONZALEZ: Bueno, primero, no es asistencia, es atencion.
Hubo un primer error en la mocién, y nosotros cuando hablamos de atencion es
atencion primaria que engloba no solamente lo que es la parte asistencial sino
también otra cantidad de actividades que se hacen desde atencién primaria, desde

los servicios de primer nivel, para que la ciudadania tenga los mejores niveles de
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salud.

Simplemente comentar, este pleno parece que el tema de la sanidad, el
tema de la salud nos afecta y nos preocupa. Yo he estado mirando y hay por lo
menos 16 mociones que se han traido a este pleno unas de ellas en relacion con
mejorar las prestaciones y otras también con el tema organizativo de lo que es,
todo lo que afecta a la asistencia sanitaria de la ciudadania de Salamanca.

Unas veces ha tenido el apoyo de todos los Grupos y otras veces no ha
tenido el apoyo de todos los Grupos, pero lo que si esta claro es que, preocupa,
nos preocupa a nosotros dentro del Ayuntamiento y desde luego le preocupa a la
ciudadania.

Sin embargo, pese a toda esta preocupacion, lo que si estamos viendo dia a
dia es que la situacién de la sanidad, de la asistencia sanitaria en Salamanca se
deteriora. Acaba de haber una altima convocatoria en Valladolid de las
plataformas en defensa de la sanidad publica con miles de personas que seguimos
reivindicando todo lo que la primera marea blanca que se hizo aqui en salamanca
en el aflo 2015 se presento. Sigue estando vigente y no solamente €so, sino que se
han afiadido otro mont6n de demandas, porque en vez de mejorar la situacion cada
vez estd mas deteriorada. Especialmente estas méas deteriorada en el tema de la
atencion primaria.

Salamanca sigue siendo la provincia con mayores listas de espera en
atencion hospitalaria, tanto para intervenciones quirurgicas como para pruebas
complementarias. El Hospital sigue acumulando retraso, es decir, tenia el afio
pasado en el 2018 ya tenia que haberse abierto algunos servicios, algunos
servicios tenian que haberse trasladado, radiologia, laboratorio, rehabilitacion y
anatomia patologica y esto lo ha dicho el Consejero tan denostado y que se aferra
a su Consejeria y que las plataformas insistimos en que debe ser cesado.

El problema asistencial en atencién primaria se ha visto desbordado en el
ultimo afio. Esta completamente colapsado y eso estd generando que en nuestra
Comunidad haya habido profesionales, medicos de familia que han decidido

abandonar su puesto de trabajo porque no estan capacitadas ni profesionalmente
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para dar la calidad que se precisa ni tampoco emocionalmente para atender todo lo
que les esta llegando en el dia a dia.

Esta situacion es fruto, y todos los sabemos, del abandono de la gestion y
la mala gestion y la falta de recursos que se estan metiendo en el primer nivel
asistencial, que es, con mucho, el nivel en el que se recomienda por parte de todos
los expertos que se hagan mas inversiones porque es donde mejor, donde con
menos recursos se puede elevar mucho més el nivel de salud de las personas.

Hay un tema que es el tema de como se reparten los recursos personales,
los recursos profesionales de la atencion primaria, y en el afio, la distribucion que
tenemos ahora mismo en Salamanca viene de los afios 80 es decir, como se
distribuyeron las zonas sanitarias, las zonas de atencion son de los afios 80.
También tenemos una RPT que es de los afios 2014 y que en ella el Consejero
decia, en ningun sitio va a haber mas de 1.450 tarjetas. Eso sabemos que es
mentira, sabemos que es mentira porque ahora mismo en Salamanca capital
tenemos centros de salud que tienen casi 1.800 tarjetas. Yo creo que todos hemos
oido porque se ha publicitado también, como una médica de familia del centro de
salud de Tejares ha hecho una llamada de auxilio porque estd ocurriendo lo
mismo. No se puede mantener la situacion en la que estamos.

Esto ademés nos afiade otra cosa, esa distribucion no se ha hecho en
funcién de cémo se ha movido la poblacién, pero es que tampoco se ha dado
ningln paso hacia que esa distribucion de tarjetas sanitarias se haga con algo mas
que no sea cuantitativo. No es lo mismo, no es lo mismo la poblacion que esta en
el centro de salud céntrico de Salamanca donde hay un nivel cultural, donde hay
un nivel econémico, que lo que puede haber en centros periféricos. No se tiene en
cuenta a la hora de distribucion de tarjetas, morbilidad, no se tiene en cuenta
recursos sociales, situacion socio-cultural, no se tiene en cuenta el doble
aseguramiento que en algunos sitios existe.

Esta falta de inversion es patente, ademéas también en como estan los
centros de salud. Aquellos centros de salud que se hicieron en los afios 90, yo no
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sé si han visto la prensa, pero esto son fotos del centro de salud de La Alamedilla
donde asi sale el agua. Esto es lo que sale en los grifos del agua, esto es con lo que
ustedes si van a que les hagan una lavada de oidos se van a encontrar que las
enfermeras se encuentran con esto y tienen que decirle a las personas que van alli
que se lleven una botellita tanto para tomarse cuando hay que darles una pastilla
para hacerles por ejemplo, el test del aliento, que lleven una botellita de agua de
casa porque no podemos dar esta agua.

Lo mismo tenemos aqui como esta el tema de la situacion de los servicios
y el deterioro que hay. Todo esto es un tema fundamental que tenemos que
resolver, por eso, yo creo, este Ayuntamiento tiene que tomar posicion como lo
hacen muchisimos ayuntamientos, como muchisimos Alcaldes de la comunidad
han salido a sus calles para reclamar que la asistencia, la atencion primaria sea de
mayor calidad.

Nuestro Alcalde hasta ahora nunca se ha posicionado, nunca se ha
posicionado con las plataformas en defensa de la sanidad pablica. Nosotros ahora
mismo lo que traemos a este pleno son cosas para instar, puesto que es la Junta de
Castilla y Leon la que tiene que hacer estas modificaciones, instar a la Consejeria
de la Junta de Castilla y Leon a que se revise la distribucion de las zonas basicas
de salud de la ciudad, adecuandolas a la nueva ordenacion urbana, con la
construccién del ya prometido Centro de Salud de el Zurguén, pero también
planteandose que a lo mejor hay que poner mas centros de salud en algunas zonas
donde se estan quedando con muchisimas distancia y con muchisimas poblacion.

Instar a la Consejeria de la Junta de Castilla y Lebn a realizar una
distribucion de tarjetas sanitarias, que en ningln caso haya mas de 1.500 y
teniendo en cuenta también otros aspectos cualitativos como morbilidad, nivel
socio economico, cultural.

Instar a la Consejeria de la Junta de Castilla y Leon a acometer las obras
necesarias para solucionar los defectos de estos centros de salud y sobre todo que
se haga una politica de personal, que se convoquen mas plazas de MIR que es una

potestad de la Consejeria de Salud de la Junta de Castilla y Leon y que se fidelice
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a los médicos y las médicas de medicina familiar y comunitaria que terminan su
residencia y que por la falta de un contrato en condiciones se estan yendo al
extranjero y a otras comunidades. Y eso es una realidad. Cada vez que termina
una promocién de médicos de familia en nuestra ciudad, la mayoria se van. Del
afio pasado, de 13 personas, 13 médicas y médicos que terminaron la formacion
solamente se quedaron dos médicos de familia en Salamanca. Eso creo que nos lo
tenemos que mirar, y eso es un tema que el Ayuntamiento se tiene que posicionar.

SRA. SUAREZ OTERO: Dofia Pilar, vamos a apoyar esta mocion. Y
ademas me alegra mucho la evolucion que han tenido los Gltimos minutos porque
me va a permitir una vez mas, decirle a Dofia Virginia y demostrarle a Dofa
Virginia que si en muchas ocasiones - la mayoria - no apoyamos las mociones que
el Grupo Ganemos nos trae a este pleno no es porque vengan del Grupo Ganemos
es porque no son las propuestas que benefician a la ciudad. Al contrario, lo que
hacen es generar crispacién como ha demostrado hace un momento y por cierto,
aunque mi compafero Fernando es muy elegante y no lo va a decir, me parece
vergonzoso ese insulto, vergonzoso, vergonzoso.

Bien, digo que vamos a apoyar esta mocion porque es evidente que es
necesario acometer una serie de medidas para mejorar la atencién sanitaria en
nuestra ciudad. La sanidad sigue siendo para nosotros algo vital que tenemos que
potenciar, que tenemos que conseguir mejorar para poder ofrecer a los ciudadanos
algo tan béasico como es la seguridad de que su salud va a estar perfectamente
blindada y que van a contar con todos los servicios necesarios para poder tener esa
calidad de vida que pasa necesariamente por tener buena salud.

Es necesario evidentemente, adaptar los centros de salud a los cambios que
se estan produciendo en la ciudad, que se han producido en la ciudad en las
ultimas décadas, en los ultimos afios. Han cambiado los barrios, han cambiado la
distribucion de las personas, de la ciudadania, de la poblacion de los barrios y en
base a eso es necesario contar con los centros de salud que sean necesarios donde

sean necesarios.
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Es también una necesidad que la asignacion de tarjetas sanitarias a los
médicos y a las enfermeras no superen las 1.500. Tanto esta como otra de las
propuestas que se plantean en esta mocion, la necesidad de incrementar las
solicitudes para plazas MIR de medicina de familia, son dos propuestas que se han
planteado por el Grupo Parlamentario de Ciudadanos en las Cortes de Castilla y
Leon, entonces, por supuesto, cbmo no vamos a estar de acuerdo.

Y cOmo no vamos a estar también de acuerdo en la necesidad de acometer
las reformas que sean necesarias en los centros de salud, algunos de ellos muy
antiguos evidentemente, y que necesitan contar con unas instalaciones dignas para
poder ofrecer sus servicios de la manera correcta.

Hace unos dias Dofia Pilar nos hablaba del ascensor estropeado en el
centro de La Alamedilla, por ejemplo, era en La Alamedilla si no recuerdo mal.
Evidentemente, cdmo vamos a tener un buen servicio sanitario si no contamos con
cuestiones tan basicas como un ascensor que funcione. De manera que por
supuesto, apoyaremos todas estas medidas.

Pero mas que esto que no dejan de ser necesidades urgentes y necesidades
imperiosas, lo que esta claro es que el sistema sanitario en Castilla y Ledn no
funciona, que a dia de hoy tiene muchas virtudes, pero tiene muchisimos defectos
y muchisimas cosas que subsanar y serd necesario un enfoque integral. Sera
necesario que en Las Cortes de Castilla y Leon se sienten y sean capaces de llegar
a un acuerdo para volver a poner la sanidad de Castillay Leon en el sitio donde ha
estado en alguna ocasion y de donde nunca debié salir. Por nuestra parte,
apoyaremos la mocién como digo.

SR. FERRERAS DE LA FUENTE: Una vez mas se trae a este pleno una
mocion para hablar de la asistencia sanitaria en Salamanca y son, segun el
recuento de Dofia Pilar 17 las mociones que sobre este tema se han planteado.
Tenemos base para un master.

Esto traduce indudablemente una situacion de gran problematica y también
se podria decir de degradacion de la sanidad salmantina. No solamente surgen

problemas en la atencidn hospitalaria, sino también y como en esta mocién se
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resalta, en la atencion primaria.

En el hospital y es de todos conocido, hay problemas de infraestructura, de
recursos humanos y de gestion. El problema de infraestructura mas importante es
la apertura del nuevo hospital que acumula un retraso superior a los 7 afios y que
en estos momentos se tenia que inaugurar en el presente afio. Nos encontramos
con una discusion entre las Consejeria de Sanidad y el Ayuntamiento por echarse
la culpa del nuevo retraso que se prevé. Se olvidan de que ambas instituciones
estan gobernadas por el mismo partido politico y que en definitiva el retraso se
debe a una gestion deficiente del Partido Popular.

En el apartado de recursos humanos y lo hemos anunciado en varias de
nuestras mociones, se ha reducido la plantilla de forma significativa, que algin
medio de comunicacion recientemente ha cuantificado en 370 profesionales en los
ultimos ocho afios.

En los temas de gestion, seguiremos creyendo que el enviar los pacientes
de la lista de espera a otras provincias no se lo mas adecuado para prestar una
asistencia de calidad.

Todas estas deficiencias enumeradas han originado que el hospital sea el
de mayores listas de espera, tanto para intervenciones quirtrgicas como para
consultas externas y pruebas diagndsticas de nuestra comunidad auténoma.

Este problema de las listas de espera, ha aparecido ahora en la atencion
primaria, es decir, el médico de familia y en algunos casos, llega a superar los 20
dias con deterioro de la asistencia cuando se le manda a consulta.

Listas de espera que son también consecuencia de la falta de medicos de
familia ya que los residentes que terminan en nuestra ciudad prefieren irse a otras
comunidades autonomas, donde los contratos laborales que se les ofrece tienen
una mayor estabilidad. Al mismo tiempo se echa en falta algunas medidas de
gestion que eviten que determinados centros de salud tengan asignadas para su
atencion un numero excesivo de pacientes. Existe una mala distribucion de los

ciudadanos en las zonas de salud haciendo que determinados médicos tengan mas
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tarjetas sanitarias que las 1.450 recomendadas. Lo mismo ocurre con el personal
de enfermeria.

Ultimamente y como consecuencia de este déficit de conservacion, la
habitabilidad de los centros de salud estd empeorando. EI PSOE denuncié hace
escasos dias la situacion deficitaria en la que se prestaba la asistencia en el centro
de salud de San José. Todo ello nos lleva a que apoyemos esta mocion que se
presenta por el Grupo Ganemos aungque por experiencias anteriores, Somos
escépticos en que las deficiencias sean corregidas.

SRA. FRESNADILLO MARTINEZ: Bueno, otra vez las mismas
expresiones para definir nuestra sanidad, deterioro, déficit, retraso agravado,
colapsada, abandono, incapacidad, precariedad, falta de inversion, caos,
degradacion, etc.

Esto en la mocion escrita, porque sus discursos aun van mas alla en este
cuadro apocaliptico de la sanidad, en un intento desesperado de confundir y de
manipular. Y la realidad es otra y lo saben. Tenemos un bien sistema sanitario,
con sus fallos, con sus problemas y con sus carencias, que obligan a trabajar duro
para encontrar soluciones. Pero también con sus fortalezas que hay que potenciar
y poner en valor y légicamente aumentar.

Nuestros profesionales son altamente reconocidos nacional e
internacionalmente y no creo que nadie lo ponga en duda. Y nuestra asistencia
sanitaria puede calificarse de buena y muy buena y eso lo dicen los datos, los
indices, los informes de todos los colores y los profesionales.

Y solo un ejemplo, el dia 4 de febrero, el Dia Mundial de la Lucha contra
el Cancer pudieron leer en la prensa local que los onc6logos que desarrollan su
labor en Salamanca, opinan que somos un referente en calidad y asistencia a
pacientes con cancer, que aqui hay acceso a todos los tratamientos disponibles y
gue cada dia mejoramos mas. Pero ustedes siguen anclados en el mensaje
derrotista y en el descrédito que no se merecen ni los magnificos profesionales
que tenemos ni los usuarios del sistema sanitario y que solo puede responder a una

cuestion, la utilizacion electoralista de la sanidad.



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

206

Primero le tocé al hospital y ahora le ha tocado a la atencion primaria y
eso a pesar de que somos la comunidad autbnoma con mayor numero de médicos,
de enfermeras y de pediatras de atencion primaria con respecto a la poblacién y
una de las comunidades que destina mas recursos a este ambito.

Pero centrémonos en el aqui y el ahora, porque estamos de acuerdo que
todo es mejorable. A fecha de ayer y con datos aportados desde la Gerencia de
Atencién Primaria, el 93,4% de los médicos que componen la plantilla no tiene
espera para atender a los pacientes y en todo momento ha estado y esta
garantizada la asistencia sanitaria urgente. Esto en sus palabras es colapsada.

Cuando dicen que nuestra ciudad esta lejos de las cifras de 1.450 pacientes
por médico, es cierto, pero por debajo. Actualmente la media de tarjetas sanitarias
individuales en Salamanca urbana es de 1.370 y la media de tarjetas sanitarias en
el ambito rural es de 675. En Tejares, es cierto, el cupo mas grande tiene 1.771
tarjetas sanitarias, pero puedo adelantarles que va a ser inminente la incorporacién
de més profesionales médicos para bajar este nimero de tarjetas, y en todos los
equipos donde los cupos sean mas elevados.

También se esta trabajando para ofrecer mas y mejores contratos a los
MIR que terminan su periodo de residencia y formacion, y en redistribuir las
cargas asistenciales para mejorar la calidad de la asistencia prestada en todas las
zonas, atendiendo a la nueva realidad social, demogréafica y geogréafica. Y para
todo ello y con el animo de mejorar, se ha creado en el seno del Consejo
Castellano Leonés de Salud el grupo de trabajo para la mejora de la atencion
primaria, con participacion de todos los Grupos Politicos con representacion en
Las Cortes Regionales, sindicatos, asociaciones de enfermos, de vecinos y de
consumidores, Federacion Regional de Municipios y Provincias, plataformas en
defensa de la sanidad publica, colegios profesionales sanitarios, sociedades
cientificas y miembros del SACyL, de las direcciones generales de profesionales,
asistencia sanitaria, e innovacion y resultados en salud, asi como los Gerentes de

atencion primaria como los de Valladolid y Salamanca.
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En aras de la operatividad, se ha dividido en tres bloques, uno de ellos
estudiara la planificacion y estructura y ahi esta incluida la ordenacion y
distribucion de las zonas basicas de salud. Otra base serd la organizacion y
también la atencion continuada, la formacion y la innovacion. Y ya se esta
trabajando, ya se estan evaluando multiples informes y propuestas de sociedades
cientificas y plataformas.

Y con respecto al centro de salud del Zurguén que ya se ha comentado, se
ha mencionado aqui esta mafiana, bueno, pues las obras se licitaran antes de que
finalice este afio, un presupuesto de mas de tres millones de euros y después
vendra el centro de Prosperidad.

Y si hablamos de mantenimiento de los centros, no duden que estaremos
vigilantes para que se acometan las obras necesarias para el correcto
funcionamiento de los centros.

Y nos vamos a abstener porque consideramos que Su propuesta es
innecesaria y oportunistas, pero tengan una cosa clara, en el camino del trabajo
siempre nos encontraran.

SRA. MORENO GONZALEZ: Muchas gracias al Grupo Ciudadanos y al
Grupo PSOE por apoyarlo y yo creo que no se ha leido la mocién, Maria José,
porgue es que en ningn caso pone ni caos, ni que los profesionales trabajen mal,
no, no, léasela que no pone nada de eso.

Se habla de colapso y colapso hay, colapso hay. Y que hay en el 93% de
los casos que se dan cita de un dia para otro, me parece que esos datos a lo mejor
son de pueblos, desde luego no de la ciudad de Salamanca, pero bueno, también
me alegra mucho ver que en esa mesa que van a hacer, lo Unico que le digo es que
estas cuatro propuestas las implementen, las lleven ustedes. Las lleve puesto que
va a salir de aqui hoy aprobado que el Ayuntamiento de Salamanca lleve estas
cuatro propuestas en la mesa negociadora esa a la que usted hace referencia que se
va a formar y en la que dice tantisimas cosas positivas que va a tener.

De todas formas también, por supuesto que los profesionales son buenos

profesionales, por supuesto que tanto el personal médico como de enfermeria esta
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a la cabeza de muchisimas cosas, pero la realidad es que se tienen que ir muchas
personas, que se podrian quedar aqui y eso lo estamos viviendo, y lo mejor usted
desde esa posicion no lo ve, pero desde los que estamos abajo lo vemos porque
cuando pasan 13 residentes de familia por los centros de salud y al afio siguiente
se quedan dos y para el afio que viene los que salen ahora en mayo ya estan
diciendo que probablemente solamente se quede uno porque la Comunidad de
Castilla y Ledn se ha inventado una figura que es lo de médico de area que es un
trabajo precario y un trabajo donde lo Unico que hay es desbordamiento, pues eso
probablemente se lo tengan que mirar y a lo mejor eso es uno de los temas que
tienen que plantearse, que tienen que retirar.

Pero en fin, veo que la mocion va a salir adelante, le invito a que si va a
estar en esa mesa, que el Ayuntamiento de Salamanca envie estas propuestas al
grupo de trabajo de atencién primaria porque realmente son las propuestas que
son sencillas pero que son muy necesarias.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con la abstencién del Grupo Popular
[11 concejales], y con los votos a favor de los Grupos Ganemos [4 concejales],
Grupo Ciudadanos [4 concejales] y Grupo Socialista [7 concejales], acuerda,
por 15 votos a favor, aprobar la mocion que antecede.

17.9.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS
SALAMANCA PARA LA REHABILITACION Y REFORMA DE LA
PLAZA DE SANTA CECILIA EN EL BARRIO DE SAN JOSE.

El texto de la mocion es el siguiente: “El barrio de San José de nuestra ciudad
tiene su origen en los afios 70 del pasado siglo, construido junto al tradicional
barrio de la Vega, al calor del “boom” urbanistico de esos afios en los que
Salamanca recibia una cantidad importante de personas que se desplazaron del
campo a la ciudad.

Han pasado muchos afios desde estos inicios del Barrio de San José y hoy hay
mAas servicios urbanisticos, sanitarios, sociales y educativos. Sin embargo, sigue

habiendo grandes necesidades y puntos “negros” en las dotaciones urbanisticas
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que es preciso, resolver. Uno de los méas importantes es la rehabilitacion de
viviendas y la regeneracion urbana del barrio, para mejorar las condiciones de
vida de las personas: rehabilitacion de viviendas con problemas de accesibilidad y
eficiencia energética.

Uno de los espacios necesarios de reforma y regeneracion es la Plaza de Santa
Cecilia, con dos aspectos que es imprescindible afrontar: deterioro urbanistico
provocado por el estado de abandono en el que se encuentra y peligrosidad por la
existencia de dos depositos de gas.

Recientemente se han llevado a cabo obras de reforma en otras plazas del
barrio con el objetivo de dotarlas de la imprescindible accesibilidad. Es el
momento de llevar a cabo la rehabilitacion y reforma de esta plaza, que la
convierta en un espacio agradable de convivencia ciudadana y de comunicacién
en el barrio y ademas lleve a cabo la retirada de los dos depo6sitos de gas que estan
en la plaza y quede resuelto de forma definitiva el problema de seguridad para el
vecindario que estos depdsitos pueden ocasionar.

Es imprescindible recuperar este espacio publico para su disfrute ciudadano,
recuperar la plaza de su estado de abandono en el que se encuentra. Es preciso su
reforma, y es también muy necesario su cuidado posterior, su mantenimiento que
pondra de manifiesto el interés del gobierno municipal en cuidar a las personas y
sus espacios. El abandono de los espacios publicos supone el abandono de la
ciudadania, de las personas por el gobierno municipal del Ayuntamiento.

Ganemos Salamanca hemos venido planteando y pidiendo en la Comisién de
Fomento y Patrimonio de este Ayuntamiento, esta misma demanda, la reforma y
rehabilitacion de la Plaza de Santa Cecilia y la retirada de los depdsitos de gas
desde hace mas de dos afios. A lo largo de 2017 y 2018 de forma reiterada lo
hemos hecho en la Comision de Fomento: hasta en NUEVE ocasiones los hemos
planteado en la Comision, pero el gobierno municipal del PP no ha considerado
importante, ni necesario, el arreglo de la plaza de Santa Cecilia y la ha mantenido
en el abandono mas absoluto y ha mantenido los depositos de gas.

Por todo lo expuesto, el grupo municipal “Ganemos Salamanca” en
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aplicacion del Articulo 88 del Reglamento Orgéanico y de Funcionamiento del
Ayuntamiento de Salamanca, propone al Pleno, la adopcion de los siguientes
ACUERDOS:

Primero. — La reforma y rehabilitacion de la Plaza de Santa Cecilia (Barrio de
San José) que incluya la retirada de los depdsitos de gas, cuyo proyecto contara
con la participacién ciudadana y de las Asociaciones del barrio.

Segundo. - La inclusion de una partida econémica en el presupuesto de 2019
para llevar a cabo dicha reforma.”

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. RISCO AVILA: Bueno, la ciudad habria que empezar por decir la
formamos todos, también los barrios, estén mas o menos lejos del centro de la
ciudad.

San José, el barrio de San José de Salamanca es un barrio nacido en torno
a los afios 70, como dice la mocidn, también fruto de la venida de gentes de la
provincia a la ciudad. Y presentamos, que ademas, este barrio estd hoy muy
necesitado de un amplio programa de rehabilitacién de viviendas y regeneracion
urbana, pero hoy presentamos esta mocion que tiene como objetivo muy concreto
una actuacion dentro del barrio. La rehabilitacion y reforma de la Plaza de Santa
Cecilia.

Planteamos su recuperacion para la conversion, para la recuperacién como
un espacio de convivencia y de disfrute. Su recuperacion, digo, porque esta en un
estado de abandono y descuido en el que lleva ademéds mucho tiempo. Por
iniciativa de las vecinas, de los vecinos de la zona, hemos venido presentando esta
demanda a lo largo de los afios 2017, 2018 en la Comision de Fomento, de forma
reiterada. Hasta en nueve ocasiones he contado que han aparecido nuestros ruegos
en esa Comision de Fomento. Pero no hemos tenido resultado positivo alguno.

Por eso presentamos desde Ganemos Salamanca esta mocion en el pleno
del Ayuntamiento, a ver si es posible que votando a favor, que no dudamos de que

saldra aprobada, votando a favor de esta mocion, se logra la recuperacion, la



CSV: 12430522765146360374 Verificable en: https://www.aytosalamanca.gob.es

211

rehabilitacion de este espacio de la Plaza de Santa Cecilia. Esta plaza que ademas
tiene un problema afiadido, ademas del abandono y del descuido, que es un
problema de la existencia que dos depdsitos de gas en un extremo de la misma.

Digo, decimos, que la mocion tiene este objetivo, lograr el compromiso del
pleno del Ayuntamiento para la rehabilitacion de la Plaza. Es una iniciativa
sencilla que creemos, merece, seguro, estamos convencidos, que recibira el apoyo
de los Grupos.

Hemos, de todas maneras, intentado hablar con todos los Grupos pero, ni
Ciudadanos ni el Grupo Popular han respondido a nuestra iniciativa ni nos han
querido comunicar nada sobre la mocién.

No creemos que haya ningun problema, que ni Ciudadanos ni el Partido
Popular tendran ningun problema de tipo ideoldgico para apoyar esta mocion que
reivindica necesidades ciudadanas de vecinas, de vecinos del barrio de San José.

La parte dispositiva de la mocién es muy sencilla, igualmente, primero, la
propuesta de acuerdo es la reforma y rehabilitacion de la Plaza de Santa Cecilia,
barrio de San José que incluya la retirada de los depdsitos de gas cuyo proyecto
contara con la participacion ciudadana y de las asociaciones del barrio, y en
segundo lugar la inclusién de una partida econémica en el presupuesto de 2019
para llevar a cabo dicha reforma.

SR. CASTANO SEQUEROS: Bien, vaya misterio que tiene usted. No
sabe lo que le vamos a hacer. Si antes le votamos en contra de una mocion, me
han Ilamado ustedes machista, ahora que le vamos a votar en contra de esta
mocion ;Qué me van a llamar? ¢ Terrorista ecolégico? Porque hay unos depdsitos
de gas.

Porque claro, ustedes generan una alarma y ustedes saben de sobra que
esos depositos de gas estan en un terreno que no es del Ayuntamiento, que no es
municipal, es de Repsol. Y ustedes saben perfectamente que esos depositos de gas
licuado daban surtido y suministro a 60 familias. Saben perfectamente que se esta
en proceso de reconversion. Saben que de esas 60 ya solo quedan 20 familias que

siguen siendo usuarias de ese servicio. De 60 a 20 y que tienen contrato en vigor.
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Para poder retirar esos depositos, tendran que pasarse al gas natural.
Ustedes generan una alarma con unos depdsitos que estan en regla, como si el gas
natural, por ejemplo, no tuvieran esos inconvenientes, que también los tiene.

Y ya que tan preocupados estan, nueve afios, perdon, nueve iniciativas que
ha presentado en la Comision de Fomento, dos afios preocupados con el tema,
¢Por qué le tienen tanta alergia a la gente? ;Qué les costaba acercarse a la Plaza,
acercarse al barrio e ir una por una de esas veinte familias que quedan? Eso no,
hay que venir aqui, al centro, al resguardo del Ayuntamiento que es donde se
genera el follon, aqui, a decir qué mal se hacen las cosas. Cuando saben ustedes
de sobra cudl es el fondo del problema. Y ahora iran a la plaza, irn a ponerse la
medallita, a poner una diana con mi foto y decir, este Concejal es el que no quiere
que se quiten estos depdsitos de gas. Este es el que esta atentando contra su
seguridad, porque les encanta. Eso si, hacer un trabajo de calle, del que de verdad
soluciona cosas, no, ese no.

Y luego hablaran de las reformas de la Plaza. ;Y por qué les vamos a votar
en contra de la reforma de la Plaza? ;Por qué no las necesita? Claro que la
necesita, pero ustedes mismos lo dicen, la inclusién de una partida econémica en
el presupuesto de 2019. Estamos ahora con la negociacion de los presupuestos. Ya
que tanto les preocupa ¢por qué no lo piden, por qué no lo solicitan, por qué no
negocian los presupuestos?

Y que sepan, ya les adelanto a ustedes como corroborara seguramente el
Concejal Delegado de Fomento, que en su momento habra partida para la reforma
de la Plaza.

SRA. FUENTES CHAVES: Desde el Grupo Municipal Socialista siempre
se ha defendido que los barrios de nuestra ciudad son el verdadero centro
neuralgico de la misma. Ya lo hicimos cuando estuvimos en el gobierno de forma
activa, y llevamos mucho tiempo haciéndolo ahora, a través de mociones como la
que se presenta hoy a este Pleno.

Para el Grupo Municipal Socialista no existen categorias de ciudadanos a
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diferencia de lo que ocurre con el Equipo de Gobierno del Partido Popular, dado
el abandono en el que se encuentran muchas zonas de nuestros barrios, y es
especialmente significativo el desdén por el Barrio San José, sobre todo después
de lo ocurrido con las piscinas el pasado verano.

Todos los barrios de Salamanca, pero en especial aquellos que se
encuentran mas alejados del centro de la ciudad, deben disponer de espacios
publicos adecuadamente preparados para su uso y disfrute por parte de la
ciudadania. Ya mis compafieros del Grupo Municipal Socialista lamentaron y
denunciaron el pasado mes de septiembre, a propésito de los deficientes
resultados en las reformas de las plazas interiores en este barrio, que el Equipo de
Gobierno no invierta en el barrio San José lo que si invierte en otros barrios de la
ciudad. Queda claro, por tanto, el nulo afecto que este Equipo de Gobierno tiene
por la zona trastormesina.

Y hablando del Barrio de San José no podemos olvidar la lucha incansable
gue nuestra compariera Pepita llevo a lo largo de toda su vida por la defensa de los
barrios y en especial por el suyo, el Barrio San José para evitar que cayeran en el
olvido por parte de un Partido Popular para quien solo parece existir el centro.

Por esto y porque consideramos que la Plaza de Santa Cecilia realmente
requiere esta reforma de acondicionamiento, nos posicionamos a favor de esta
mocion a pesar de la confusa redaccion y puntuacion de la misma.

SR. LLANOS GARCIA: Mire Don Fernando, no se preocupe, a usted le
consideraran un terrorista ecolégico y a mi ademas me consideraran un terrorista
ecoldgico joven y de barrio, con lo cual, nada de lo que les gusta a los ediles de
Ganemos, pero seguiremos trabajando, no se preocupe.

Mire, estamos hoy aqui por un planteamiento profundamente egoista y
alarmista del Grupo Ganemos Salamanca y que flaco favor le hace a las legitimas
aspiraciones de los vecinos del Barrio de San José.

Mire Don Gabriel, pretende trasladar a la opinion publica de que la
existencia de estos depositos de gas en la Plaza de Santa Cecilia son un problema

de seguridad y peligrosidad para el barrio ademas de profundamente alarmista, es
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radicalmente falso. Desde hace ya mas de un afio venimos haciendo gestiones con
(Energia), actual propietario de los depdsitos para que queden fuera de servicio y
proceder a su reiterada. A lo largo de este ultimo afio, se ha podido realizar la
transformacion en la inmensa mayoria de las conexiones de las familias del barrio,
pero recientemente nos han comunicado que todavia quedan 20 utilizando el gas
licuado de petréleo proveniente de estos depdsitos.

Por tanto, para nosotros en este momento, la verdadera prioridad es que
esas 20 familias sigan teniendo calefaccion este invierno. Por lo que tenga usted
claro que seguiremos trabajando para que el Grupo Naturgy proceda a la retirada
de estos depositos lo antes posible, eso si, sin menoscabar los derechos vy
necesidades de las familias que todavia utilizan este servicio.

Y una vez mas, esta mocién es profundamente egoista. Egoista porque
hace poco mas de un afio, vino también a este Pleno una mocion para reformar y
modernizar la Plaza de Carmelitas y ustedes votaron que no a esa reforma.
Votaron que no diciendo literalmente que “es absurdo traer mociones para mejorar
las plazas de la ciduad y que plantear reformas integrales en las plazas lo Unico
que viene a hacer es gastos y gastos innecesarios”

También votaron que no diciendo literalmente “que ustedes vienen aqui
creyendo que nos traen medidas estrellas, pero para nosotros lo que traen son aqui
medidas linterna, que funcionan con pilas. Por eso, de verdad, dejen de
iluminarnos con estas medidas y actlen verdaderamente con actuaciones y
medidas de gran calado” Vaya, Don Gabriel, no s¢ si usted habra venido con la
linterna encendida a este Pleno o es que a cuatro meses de las elecciones el Grupo
Ganemos ha decidido que ya es buena hora para ponerse a trabajar después de
mas de tres afios y ahora ya se empiezan a dar cuenta de las necesidades que
tienen los diferentes barrios de nuestra ciudad.

Me gustaria preguntarle ¢Por qué la Plaza de Santa Cecilia si y la Plaza de
Carmelitas no? ¢ Tienen ustedes algo en contra de los vecinos del barrio del Oeste

y San Bernardo? ¢No se merecian ellos una reforma que por cierto, segin los
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propios vecinos de la zona ha quedado espectacular? Ahora ya sabemos que para
ustedes en Salamanca hay barrios de primera y barrios de segunda, pero siento
decirle que para este Equipo de Gobierno todos los barrios de nuestra ciudad son
de primera y por eso destinamos méas del 90% de nuestras inversiones para
modernizarlos y mejorarlos a todos los barrios de nuestra ciudad.

Miren, probablemente que este no es el momento de hacer una exposicion
monografica de todas las actuaciones en plazas y parques que ha acometido este
Equipo de Gobierno, pero me veo en la obligacion y necesidad de darle una serie
de datos. Se han urbanizado y modernizado 24 patios interiores del barrio de San
José y plazas. Por cierto, con el voto en contra de Ganemos y del Partido
Socialista, al presupuesto que lo permitié y en reuniones con la inmensa mayoria
de los vecinos y asociaciones del propio barrio de San José estan encantados con
esta reforma y muy agradecidos por la inversién que hemos hecho. Paseen un
poco mas por el barrio y conoceran la realidad.

También se han urbanizado y modernizado las plazas interiores del barrio
de San Bernardo, por cierto, también con el voto en contra de Ganemos y del
Partido Socialista al presupuesto que lo permitio.

Se ha rehabilitado y modernizado la calle Maria la Brava, el Camino de las
Aguas, el Paseo del Rollo, la Plaza de Julian Sanchez el Charro, el Paseo de San
Antonio, las calles Segovia y Juan Miguel, el Parque de los Jesuitas, la Vaguada
de la Palma, el Parque de Salesas, los accesos a La Aldehuela, la Plaza de los
Leones, el Portillo de San Vicente y se estad rematando el Paseo de Canalejas entre
otros.

Todas ellas, por cierto, con el voto en contra de Ganemos y del Partido
Socialista al presupuesto que lo permitié. Y a lo largo de estos afios, también se
han realizado mejoras en la Plaza de San Marcos, la Plaza de la Fuente Clara, la
Plaza del Maestro Tomas Luis de Victoria, la Plaza de Madrid, la Plaza Primero
de Mayo, por no hablar también del més de centenar de actuaciones realizadas en
materia de accesibilidad en todo los barrios de la ciudad de Salamanca.

Todo esto, insisto, no hubiera sido posible sin un presupuesto municipal
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que la izquierda de esta ciudad ha pretendido tumbar de forma reiterada.

Mire Don Gabriel, podria seguir dandole datos y cifras hasta la
extenuacion, pero solo con lo expuesto no entiendo como alguien es capaz de
decir sin ruborizarse que este Ayuntamiento no invierte en la mejora de las calles,
plazas y parques de Salamanca y todos sus barrios.

Concluyo. Desde el Grupo Municipal Popular hoy les podemos decir que
ya se estd trabajando en un proyecto de urbanizacion y mejora de la Plaza de
Santa Cecilia y que este proyecto se convertira en una realidad muy pronto para el
disfrute de todos los vecinos del barrio, pero lo méas importante es que en muy
poco tiempo votaremos a favor del presupuesto municipal para que esta actuacion
entre otras muchas, sea una realidad. Esta mocion que ustedes hoy presentan una
vez mas, no es mas que papel mojado pintado de purpurina.

SR. RISCO AVILA: Voy a ver si puedo referirme a todo lo que han dicho.
Empezando por el Concejal-bis de la fusion esta de los “voxotros” que decia
Fernando antes.

Mire, nosotros si hemos estado ya en la Plaza de Santa Cecilia, no hace
falta que vayamos, ya hemos estado. Sabemos perfectamente como esta la Plaza
de Santa Cecilia, a lo mejor es usted el que tiene que pasear.

Nos alegramos, lo primero, infinitamente de que esta mocién ya tenga un
primer resultado positivo, aunque hoy ustedes que tanto les gusta voten en contra
y la tumben, ya tiene un resultado positivo, la Plaza de Santa Cecilia se va a
reformar y rehabilitar en el afio 2019. Y es una buena noticia no tanto para
nosotros, para la ciudadania, sobre todo para las personas que viven en el barrio
de San José. Por lo tanto, casi podrian terminar ya de hablar. Ya es un éxito, se
van a hacer las reformas.

Pero luego hay cosas que no entiendo nada. Resulta que hay que traer aqui
mociones, hay que traer aqui preguntas para enterarnos. Esto es buena traduccion
de otro debate que hemos tenido esta mafiana, de qué entienden ustedes por la
participacién politica. Dos afios preguntando en la Comision de Fomento sobre
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esto y no ha habido ninguna respuesta, ninguna. Sr. Concejal Delegado, creo que
antes de ser Presidente de la Comision ya era usted Vicepresidente, podia haber
trasladado esa informacion. Nada de nada. Ya sé que ustedes como son
practicamente del mismo, o sin practicamente, son el mismo partido, pues usted si
le traslada la informacién a sus compafieros de turno de Ciudadanos.

Pero aqui estamos para otra cosa. Lo de la participacion politica es para
todos los que estamos en el Ayuntamiento. Le recuerdo, por si se le ha olvidado,
gue nosotros también representamos a la ciudadania.

Luego, todas estas informaciones sobre los depdsitos, sobre esto, sobre
noventa, sobre sesenta, sobre veinte usuarios, la podia usted haber trasladado a la
Comision de Fomento. ¢(Por qué ocultan la informacion? Esta es su forma de
gobernar. Ocultar la informacién de forma sistematica a los Concejales y Grupos
de la oposicidn. Si, ustedes y ustedes, tanto Ciudadanos como el Partido Popular
ocultan sisteméaticamente la informacion. Y solo se la arrancamos, porque es asi,
se la arrancamos, cuando venimos al pleno, presentamos mociones 0 preguntas.
Este es el sistema en el que ustedes dicen que creen en la democracia.

En fin, sobre lo del trabajo, lo voy a pasar por alto. Mire, Sr. Concejal,
tanto dentro del Ayuntamiento como fuera llevamos aqui cuatro afios, nosotros,
hay algunos de ustedes que Ilevan muchisimos mas, y cada uno tiene ya bien claro
quién trabaja mas, quién trabaja menos, por mucho que aqui se venga a hablar
durante los plenos, esto ya se sabe. Dentro del Ayuntamiento y fuera del
Ayuntamiento 0 sea que eso, N0 me preocupa en absoluto.

Mire, actuaciones integrales que nosotros proponemos, esta misma mafana
un debate sobre una modificacién del Plan General donde yo le he estado
planteando en nombre de mi Grupo, le he estado planteando lo que haya que
hacer. Si usted no tiene ni idea de lo que eso supone no es nuestra responsabilidad.
Pero nosotros entramos a todo. A propuestas amplias, integrales sobre la ciudad y
también sobre reivindicaciones concretas.

Nos felicitamos enormemente en nombre del barrio de San José de que

este proyecto vaya a salir. Y sobre el tema presupuestario, miren sefiores de
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Ciudadanos, nosotros nada mas entrar en 2015 le trasladamos al Concejal de
Hacienda un listado de propuestas. ;Saben qué recibimos como contestacion?
Nada. El Partido Popular sélo quiere negociar con ustedes, ese es problema del
Partido Popular. Nosotros si presentamos iniciativas a lo largo de todos los
presupuestos.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos a favor de los Grupos
Ganemos Salamanca [4 concejales], y Grupo Socialista [7 concejales], y con
los votos en contra de los Grupos Ciudadanos [4 concejales] y Grupo Popular
[11 concejales], acuerda, por 15 votos en contra, desestimar la mocion que
antecede.

17.10.- MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS
MUNICIPALES PARA FOMENTAR LA EDUCACION PARA LA
PARTICIPACION JUVENIL A TRAVES DEL PROGRAMA “CREANDO
FUTURO”.

SR. SECRETARIO GENERAL: “Creando Futuro, Red de Educacion para la
Participacion Juvenil es una red de entidades y personas que, desde el afio 2003,
promueven la educacion para la participacion juvenil con jovenes de Sevilla,
Huelva, Cadiz, Tenerife, Asturias, Bizkaia, Salamanca y Madrid. Supone una
experiencia de aprendizaje para la participacién; una iniciativa en la que grupos de
jévenes plantean sus inquietudes y elaboran respuestas propias de accién para la
transformacion de su realidad.

Cuando analizamos el contexto social actual, existe un importante
acrecentamiento de apatia y desinterés generalizado hacia los asuntos que afectan
a la comunidad, como valores predominantes. La participacion social esta
cambiando de forma en cuanto a la gente joven se refiere, pero con una crisis
profunda en el modelo de asociacionismo tradicional.

Pero, ¢a qué nos referimos exactamente cuando hablamos de
participacién? Normalmente usamos esta palabra para hablar sobre la asistencia a

un acto publico, a la utilizacién de servicios de una entidad, es decir, cuando
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somos clientes o consumidores pasivos. Sin embargo, participar es mucho mas.
Participar significa implicarse, tomar parte activa, dejar de ser meros espectadores
y actuar para transformar, crear donde no hay. Pero para participar es necesario
que se den una serie de condiciones previas, sin las cuales la participacion es
imposible: sensibilidad sobre el tema (deseo por hacer algo ante una situacion que
consideramos injusta); conciencia y comprension de la situacion, para formarnos
nuestro propio criterio sobre esa situacion; toma de decisiones (qué queremos
hacer y como lo vamos a hacer); comprometerse y responsabilizarse, desde un
posicionamiento claro y sincero; organizarse, cooperar, interiorizar, valorar...

En suma, participar es algo que requiere tres condiciones claves:
motivacion (querer), formacion (saber) y organizacion (poder). Y esto pasa por
poner en practica todo un repertorio de conocimientos, habilidades y actitudes que
no surgen espontaneamente en el conjunto de la sociedad, sino que tienen que
APRENDERSE. A participar se aprende, y se aprende participando. Desde la
experiencia y trayectoria como colectivos de la red que apuestan por la educacion
para la participacion, han identificado junto con otras entidades sociales, una
necesidad clave para el desarrollo de una sociedad participativa: aprender a
participar. Este aprendizaje no puede hacerse de un modo puntual, ya que un
cambio de actitudes, valores y la adquisicion de un repertorio de habilidades que
se requieren para participar, implica un proceso, un camino a seguir. Desde
Creando Futuro se pretende apoyar y acompafiar a las personas jovenes en esa
labor.

Por otra parte, es necesario hacerlo desde edades tempranas, de modo que
los ciudadanos y ciudadanas crezcan aprendiendo a implicarse en lo colectivo, a
cooperar, a escuchar a los demaés, a construir colectivamente desde un analisis
critico de la realidad.

Por todas estas razones, es necesario poner en marcha a nivel local un
Itinerario o Programa Formativo de Educacion para la Participacion, que abarca
varias edades y que dibuja un camino que consta de los siguientes proyectos:

1) Proyecto Cantera, en el que la mirada se pone en las personas, en las
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habilidades necesarias para el trabajo colectivo, en la sensibilizacion solidaria. Es
una primera experiencia participativa en edades tempranas, universal, sin
condiciones, es un puente hacia Creando Futuro;

2) Proyecto Creando Futuro, donde la mirada se pone en el grupo,
facilitando la adquisicién de competencias y herramientas para el trabajo grupal.
Trata de dar voz a la gente joven para que exprese lo que piensa y siente sobre
diversos temas de su interés, sobre lo que pasa en su pueblo, en su provincia...en
el mundo, ademas de hacerles protagonistas de su propio proceso de reflexion y
accion;

3) Acompafiamiento a Grupos Autogestionados, en el que se ponen en
marcha procesos formativos centrados en la comunidad, apostando por la
dinamizacion asociativa, para que desde la autonomia de los diferentes grupos
contribuyan a desarrollar el entorno que desean.

En funcion del espacio en el que se desarrolle el itinerario se pueden poner
en marcha dos lineas de continuidad: si es desde una entidad juvenil o asociativa,
los grupos pueden incorporarse a tareas organizativas de la propia entidad; si es
desde un territorio concreto a través de servicios de juventud, se trabaja en la
creacion o incorporacion de las personas del grupo en caminos y recorridos
diversos.

Con el desarrollo de estos proyectos, la Red de Educacion para la
Participacion Juvenil Creando Futuro plantea a lo largo del itinerario formativo
de educacion para la participacion los siguientes cinco objetivos:

1) Posibilitar un itinerario formativo en Educacion para la participacion a
jévenes entre los 13 y los 20 afios, con una estructura basada en la coordinacion
de diversos proyectos adaptados a las necesidades y condiciones de cada
territorio;

2) Incrementar la autonomia de los jovenes, en cuanto a las capacidades de
responder de forma autogestionada a sus propias necesidades e intereses;

3) Mejorar las capacidades de los jovenes para el trabajo grupal, la accion
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colectiva y el reconocimiento de su realidad, para que generen iniciativas de
cambio de sus condiciones mas cercanas;

4) Favorecer la participacion articulada de las personas jovenes en la vida
social de su localidad, incrementando su presencia y discursos, sobre los temas
que les afectan;

5) Promover experiencias de aprendizaje cooperativo y en valores,
articulando férmulas desde la educacion formal y no formal, en el marco de un
mismo itinerario comun para los jovenes.

Desarrollar esta propuesta en todos los barrios de la ciudad tendria un coste
perfectamente asumible por el Ayuntamiento, debiendo realizar un seguimiento de
las actividades y el desarrollo de los grupos, mediante indicadores para evaluar la
eficacia y el logro de objetivos, mediante la coordinacion entre los educadores de
la red, los centros de educacion secundaria, y los servicios municipales de
juventud.

Por lo expuesto, los Grupos Politicos Municipales, al amparo de lo
establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, proponen al Pleno de la Corporacién la
adopcidn de los siguientes acuerdos:

Fomentar la puesta en marcha de proyectos de la red de “Creando Futuro”
en todos los barrios de la ciudad, desde los centros de educacion secundaria, e
iniciar una experiencia piloto en el barrio de Garrido el proximo curso escolar
2019-2020, con vistas a su ampliacion a todos los barrios el siguiente curso.

Instar a la Diputacion provincial y la Junta de Castilla y Le6n a que apoyen
y promuevan esta iniciativa entre los municipios de la provincia, con el fin de
aumentar el numero de proyectos y la interrelacion entre los jovenes de los
distintos municipios de la provincia”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda aprobar la
mocidn que antecede.

17.11.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS
SALAMANCA PARA QUE SE AMPLIE LA RED DE BIBLIOTECAS
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MUNICIPALES EN LA CIUDAD DE SALAMANCA, CON ESPECIAL
ATENCION A LOS BARRIOS.

SRA. MORENO GONZALEZ: El texto de la mocion es el siguiente: “Las
bibliotecas, ademas de ser tradicionalmente puntos de préstamo de libros, de
investigacion, estudio y de custodia de documentos, son lugares de ocio y
entretenimiento, y en los que a través de otras actividades se fomenta el
aprendizaje y la aficion a la lectura.

Las "Pautas sobre los servicios de las bibliotecas publicas” (2002), redactadas
por representantes del Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte, de las
Comunidades Auténomas y de La Federacion Espafiola de Municipios y
Provincias establecen que "Las bibliotecas publicas y el sistema de lectura publica
e informacion que constituyen, son un servicio publico del que se dota la sociedad
para garantizar a todos los ciudadanos la igualdad de oportunidades en el acceso y
uso de las fuentes del conocimiento y la cultura, y facilita asi el ejercicio de
derechos fundamentales para las personas y para la convivencia democratica”.

Salamanca dispone de una importante red de bibliotecas, estable y activa que
ha sabido adaptarse a los nuevos tiempos y ha convertido a las mismas en
importantes lugares de difusion de la cultura. Sin embargo, esta red no llega a
todos los barrios y existe una demanda ciudadana para que se amplie la misma, y
qgue en aquellos barrios en los que no se dispone de este servicio se pueda
instaurar.

Las bibliotecas es uno de los servicios municipales mejor valorado por la
ciudadania, y ejemplo de ello es el interés que despiertan, tanto las actividades que
en ellas se desarrollan como en el nimero de personas que las utilizan.

Las estadisticas de uso de las bibliotecas demuestran la utilidad de los
servicios bibliotecarios municipales. Los nimeros de la utilizacion de bibliotecas
hablan por si solos, y los mismos van en aumento: si en 2017 el nimero de socios
fue de 43.866, en el afio 2018 ha sido de 70.907; con 400.704 visitantes y 198.463
préstamos. ElI nimero de actividades realizadas en 2017 por las bibliotecas fue de
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1.052 con un numero de asistentes contabilizados de 47.294. El nimero de
puestos de lectura de toda la red es en 2018 de 487 puestos en salas adultos y de
337 en espacios infantiles.

A partir de los datos bienales que aporta del Instituto Nacional de Estadistica,
podemos valorar la actividad de la red de bibliotecas municipales en comparacion
con la que se desarrolla en otras ciudades de similar poblacion o configuracién,
asi como con la de otras bibliotecas publicas de la provincia y la Comunidad
Autonoma.

Asi se puede realizar una aproximacion a la situacion local en comparacién
con la media estatal de 2016, partiendo del Padrén municipal realizado por el
INE, en el que la ciudad de Salamanca tenia 144.949 personas empadronadas.

Una simple revision de estos indicadores permite asegurar que la actividad
que desarrolla la red de bibliotecas municipales de Salamanca tiene unos
resultados superiores a la media nacional, pero que las dotaciones son claramente
insuficientes. Los datos indican que la ciudad de Salamanca esta ofreciendo
menos puntos de servicio que la media nacional; al mismo tiempo, los datos de
uso testimonian una gran demanda de los servicios, superando la media nacional.

Aunque la biblioteca Torrente Ballester, sigue siendo la que cuenta con mas
socios, préstamos y la que mas actividades realizan, las estadisticas de la
utilizacion de las bibliotecas ubicadas en los barrios, demuestran el gran interés
por las mismas, y como las personas que alli viven acuden a ellas y el niamero de
usuarios que acuden, tanto para disfrutar de las actividades, como para el
préstamo de libros sigue ascendiendo. Asi tenemos que en el nimero de socios de
la Torrente es de 46.719, Gabriel y Galan 16.234, Miraltormes 4.020, Vidal 2.092,
Vistahermosa 1.655, y la Biblioteca del Barrio de La Vega, pese a los pocos
meses de funcionamiento, ya cuenta con 187 socios. ElI nimero de préstamos es
de 198.463, y es importante sefialar que la cantidad de préstamos de libros
infantiles es mayor que el de libros de adultos, lo que demuestra la importancia de
las bibliotecas para el futuro de nuestra ciudad.

El Ayuntamiento de Salamanca parte de una red en la que hay una biblioteca
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principal o cabecera (Torrente Ballester) y otras en diferentes puntos de la ciudad,
alguno de ellos con problemas de cuidado de la infraestructura, como la biblioteca
de Vidal. Las bibliotecas deben ser consideradas como un servicio esencial,
siendo de trascendental importancia su ubicacién y facil acceso especialmente por
aquellas personas que disponen de menos recursos.

El progresivo incremento de los datos de uso de la red de bibliotecas permite
asegurar que una mayor oferta de espacios, recursos y servicios bibliotecarios
implican una mayor utilizacion de los mismos. La demanda de bibliotecas estables
y cercanas, dotadas de recursos y de personal formado, con espacios amplios para
compatibilizar lectura y estudio con otras actividades propias, como el
cuentacuentos o los clubs de lectura, se hace patente en las estadisticas y en las
solicitudes realizadas por la ciudadania.

Por todo ello, el grupo municipal Ganemos Salamanca propone:

1.- Disefiar y aprobar un Plan para ir extendiendo la Red de Bibliotecas
Municipal a todos los barrios, en el que se aseguren los servicios bibliotecarios de
cercania a toda la ciudadania y por lo tanto, aumentando el nimero de bibliotecas
en los barrios que no disponen de ellas.

Dotar estas nuevas bibliotecas con salas de estudio para ofrecer
condiciones idéneas de estudio para quienes no disponen de las mismas en sus
hogares o centros educativos, y que permitan simultanear esta actividad sin parar
las de la propia biblioteca.

2.- Que el mencionado Plan incluya un cronograma a medio y largo plazo con
el compromiso de incluir los importes de las inversiones correspondientes en el
presupuesto municipal de cada ejercicio, dedicando en el de este afio una dotacion
especifica para iniciar a lo largo del afio 2019 las bibliotecas de los barrios de
Pizarrales y de Puente Ladrillo, y un compromiso para que en un proximo afo se
construya una biblioteca en el Trastormes, contando con la participacion de las
asociaciones ciudadanas y los equipos de bibliotecas.

3.- Desarrollar un plan municipal de lectura y formacion en informacion,
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coordinado por la red de bibliotecas municipales, en colaboracion con todos los
agentes culturales, sociales y educativos de la ciudad.

4.- Iniciar la colaboracion del Ayuntamiento de Salamanca con la Junta de
Castilla y Leon para que las bibliotecas municipales se incluyan en la Red de
Bibliotecas Publicas de Castilla y Ledn y se puedan disfrutar de los servicios
comunes”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones:

SR. CASTANO SEQUEROS: Bien, vaya carrera que llevo hoy.

Machista en contra de las mujeres, luego ir en contra de las personas de los
barrios, a favor encima de los depdsitos de gas, y ahora, estar en contra de las
bibliotecas y de los libros. Y dira alguien ¢Pero cdmo puede estar en contra de los
libros si ha escrito uno? Y diran, claro, claro, como el suyo no lo lee ni Dios por
eso tiene envidia.

¢Se puede estar en contra de esta mocion? ;Se puede? ;Hay permiso para
estar en contra sin que a uno le insulten? Con argumentos. Porque la mocién hay
que destriparla un poco. ¢Qué queremos un plan o nuevas bibliotecas?
¢Desarrollar un plan de dénde son necesarias 0 coémo dice la mocion ya para el
préximo afio incluir una dotacién presupuestaria en Pizarrales y Puente Ladrillo?
Antes del plan ya decidimos donde van a ir las bibliotecas, pues si lo tenemos, si
sabemos dénde hay demanda, digo yo que nos podemos ahorra el paso del plan. Y
si ustedes quieren una biblioteca en Puente Ladrillo y en Pizarrales como es
l6gico, y entendible, ahora mismo les recuerdo otra vez que se estan negociando
los presupuestos. Arremanguense, pidanlo. Creo que esa propuesta podria ser bien
recibida.

SR. MATEOS CRESPO: Compartimos la finalidad de la mocion
presentada por el Grupo Ganemos y asi lo haremos constar en nuestro voto
afirmativo. Sobre todo porque coincide en buena medida con una mocién que
nosotros ya presentamos, lo hice yo mismo cuando también era Concejal de este
Ayuntamiento en el mes de abril del afio 2013. Ya poniamos de manifiesto la

necesidad de abrir nuevos espacios de lectura y de bibliotecas en la ciudad como
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consecuencia en aquella ocasion del cierre de las bibliotecas de la extinta Obra
Social de Caja Duero. Y esto sigue estando asi, con un déficit importante para que
la cultura siga llegando a los barrios de manera importante.

Nuestro planteamiento es mucho mas ambicioso al respecto en torno a la
lectura y a la llegada de la cultura o al avance de la cultura en los barrios por parte
del Ayuntamiento a través de la oferta programatica.

Y por eso lo vamos a incluir en nuestro programa electoral y ya lo hemos
dicho asi, de cara a las proximas elecciones del mes de mayo. Vamos a incluir un
plan especifico no solo de la extension de las bibliotecas a los barrios de manera
organizada y de acuerdo con el servicio de bibliotecas que me permitiran aqui que
reconozca su encomiable labor porque hay unos grandes y fundamentalmente
mujeres profesionales en torno a ese servicio que funciona de manera excepcional
como asi lo reflejan las diferentes encuestas de satisfaccién a la ciudadania.

Pero como digo, nuestro plan es un poquito mas ambicioso y va mas alla
de las bibliotecas. Porque creemos que el fomento de la lectura debe ser una
primordial, es decir, tiene que ser una prioridad para cualquier accion de gobierno
que le interese de verdad la cultura y su extension a todas las personas de
Salamanca.

Por eso nos parece importante que se pongan en marcha mecanismos y asi
lo haremos a partir del mes de mayo, de fomento de la lectura pero también de
apoyo al sector de las librerias en la ciudad de Salamanca. Porque cada vez mas el
sector de las librerias estd siendo azotado por una nueva realidad que es verdad
que es la compra electronica y creo que nosotros tenemos que fomentar la lectura
de proximidad a través de las bibliotecas, pero también los negocios que tanta
cultura y tantas actividades y le generan valor afadido a la ciudad como son las
librerias.

Con lo cual, nos parece importante, dos pilares fundamentales, la
extension de la red de bibliotecas de manera ordenada, planificada, y de acuerdo

con los grandes profesionales del servicio de bibliotecas y en segundo lugar,
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también el fomento de la lectura a través de la adquisicion de libros con un
programa especifico de fomento de la lectura y de apoyo al sector del comercio de
las librerias en la ciudad.

SR. LOPEZ REVUELTA: Bueno, pues el Grupo Popular esta a favor de
ampliar la red de bibliotecas. Lo hemos demostrado con hechos. El afio pasado se
abrid la ultima en el barrio de La Vega y con eso demostramos a diferencia de
otros que solo saben hablar, que obras son amores y que el primero que esta a
favor de ampliar la red de bibliotecas es el Partido Popular.

Compartimos con ustedes su exposicion de motivos. En esta vez lo tengo
que decir, es impecable. Es la fiel muestra del éxito de las politicas del Partido
Popular en materia de cultura en lo que se refiere a bibliotecas. Son ustedes los
que dicen que es una red estable, activa, que ha sabido adaptarse a los nuevos
tiempos, importantes lugares de difusion de la cultura. También que nuestra
actividad tiene unos resultados superiores a la media nacional. Pues nada, muchas
gracias. Es el resultado de nuestra accion de gobierno desde el afio 95 y el mejor
balance con el que nos vamos a presentar ante los ciudadanos en las préximas
elecciones.

Mire, las bibliotecas son uno de los instrumentos mas Utiles para llevar a
los ciudadanos la cultura. Por eso estamos a favor de ampliar sus servicios, pero
de forma rigurosa. Y esta mocion es de todo menos rigurosa. Es una chapuza.

Sefiores de Ganemos, (Me pueden explicar como podemos aprobar la
redaccion de un plan que nos diga donde tenemos que ubicar las bibliotecas? ;Y a
la vez, en el siguiente parrafo, ustedes nos dicen ya en qué barrios hay que
ponerlas, qué afio deben inaugurarse y qué compromisos presupuestarios debemos
adoptar? ¢Estd escrito ese plan? Porque entonces lo mejor es que retiremos la
redaccion del mismo. Porque es un sinsentido absoluto.

Y es que asi no se llega a ningun acuerdo. Hacen ustedes las cosas mal,
con imposiciones, Puente Ladrillo, Trastormes para el afio que viene, Pizarrales,
bueno, pero si, vamos a hacer un plan para que nos digan que las pongan donde

nosotros queremos. No, asi no se hacen las cosas.
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Sobre la postura del Partido Socialista poco que decir, el Sr. Mateos que
no se quita el mono de candidato, nos ha hablado del programa, nos ha echado el
mitin, ha hablado de su programa, Don José Luis, aqui rasca seis votos, no pierda
el tiempo, de verdad, el resto creo que lo tenemos bastante claro.

Pero hay més. Mire, la segunda la razon por la que no podemos votar a
favor, es por el desconocimiento absoluto de la realidad municipal que ustedes
tienen. No es mala voluntad, quiero dejarlo claro. O sea, creo que es
improvisacion, cierta pereza de saber como se hacen las cosas. Plantean que nos
incorporemos a la red de bibliotecas de Castilla y Ledn. ¢Pero saben qué
consecuencias tiene eso? Qué mas da, lo ponemos en la mocién y un punto mas.
Pues tiene consecuencias. Porque tenemos implantada la tecnologia de
radiofrecuencia y del préstamo de libros a través del DNI electronico desde hace
algunos afios, para poder facilitar asi la devolucion de documentos. Y son 22.000
personas las que lo utilizan.

¢Qué pasaria si nos adherimos a esa red de bibliotecas? Pues ya se lo digo
yo lo que pasaria, que tendriamos que renunciar a este sistema que es puntero, que
somos una referencia. Que hemos sido un municipio piloto para implantarlo,
dentro del programa de digitalizacién de municipios y Smart-citys, tirariamos
150.00 euros a la basura. Pero no, bueno, nosotros ponemos en la mocion que nos
adherimos a la red de Castilla y Ledn, qué mas da. Total, el papel lo aguanta todo.

Esa es la inconsistencia de sus mociones que hacen que frente a una idea
noble que creo que compartimos todos, tengamos que votar en contra. Porque es
una auténtica chapuza. Y me vuelven a obligar, vuelven a obligar a nuestro Grupo
a decir que al final la mejor receta que hay para que las cosas sigan saliendo bien
como usted ha reconocido es mantener sus propuestas alejadas. Porque como
digo, en el caso del sistema de digitalizacion que nosotros tenemos, correria un
riegos adaptarnos a los demas porque seria un paso atras. Tendriamos que volver a
lo que teniamos, pues més alla del 2008 que fue cuando implantamos este sistema.

Reitero nuestro voto en contra y termino dejando claro que por nuestra
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parte haremos lo que estamos haciendo hasta ahora, porque fijese, si a los sefiores
de Ganemos les gusta, pues tan mal no estara.

SRA. MORENO GONZALEZ: Bueno, gracias al Grupo Socialista, bueno,
ya sabiamos que tanto Ciudadanos como el Partido Popular probablemente no
votaran a favor porque por mucho que digan hay cosas que les preocupan poco.

Si que hay una realidad. Las bibliotecas deben ser consideradas como un
servicio esencial siendo trascendental donde estén ubicadas y que tengan un facil
acceso. ¢Por qué? Porque es necesario que las personas que tienen menos recursos
puedan acceder a ellas. Y en nuestra ciudad las personas que tienen menos
recursos estan en algunos barrios de esta ciudad. Y la demanda de que tanto en el
barrio de Puente Ladrillo como en Tejares haya biblioteca, es una demanda
ciudadana. Por eso, es por lo que planteamos que se inicie por ahi las nuevas
bibliotecas.

En cuanto a, efectivamente, Salamanca tiene, y ya lo ponemos, un muy
buen servicio de bibliotecas, pero resulta que hay una biblioteca publica en
Salamanca por cada 16.048 habitantes. En Castilla y Leon hay una biblioteca
publica por cada 7.628 habitantes. Es decir, Salamanca esta por debajo del 50% de
las bibliotecas publicas que hay en Castilla y Ledn. Me parece que eso nos lo
tenemos que empezar a mirar y no sacar tanto pecho.

En Espafia hay una por cada 10.000 habitantes. También esta por encima
el ratio de bibliotecas/habitante en Espafa de Salamanca nuestra ciudad.

Tambien sabemos que en cambio, en Salamanca, casi hay un 50% de la
poblacién que es socia. Es decir, tenemos una demanda de bibliotecas altisima en
relacién con los recursos que tenemos. Porque la nacional es del 37% de personas
que son socios de bibliotecas.

Y en cuanto al ultimo punto, pues bueno, es posible que la tecnologia que
tienen nuestras bibliotecas sea muy puntera pero la realidad es que estar en la red
implica, en la red de Castilla y Leo6n, implica poder solicitar en préstamos
cualquier documento, libros, discos, peliculas, etc., que esta en cualquier

biblioteca de la red, que ahora son mas de 300, incluyendo las bibliotecas de todas
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las capitales de provincia excepto Soria que no tiene biblioteca municipal y
Salamanca que no esté incluida.

La cifra de documentos a los que se podria tener acceso es de mas
1.700.000. Hay un carnet comdn y un catalogo unico y cualquier ciudadano puede
pedir lo que quiera que se le trae a su biblioteca. Ademas la red de Bibliotecas de
Castilla y Leon tiene una biblioteca digital que presta libros electrénicos actuales,
revistas y periodicos, entre ellos mira por donde, La Gaceta. Son libros modernos
que compra la Junta. Todo se hace desde Internet. Pertenecer a la red permite
poder emplear este servicio que ahora mismo en Salamanca solamente se puede
hacer desde la biblioteca de la Casa de las Conchas. Por eso, es por lo que
nosotros planteamos esto.

Probablemente también Salamanca tenga que adaptarse a otras situaciones
porque a lo mejor Salamanca tiene que meterse también en lo que es Castilla y
Ledn para poder acceder a otros recursos que a lo mejor aqui no los tenemos.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos a favor de los Grupos
Ganemos Salamanca [4 concejales], y Grupo Socialista [7 concejales], y con
los votos en contra de los Grupos Ciudadanos [4 concejales] y Grupo Popular
[11 concejales], acuerda, por 15 votos en contra, desestimar la mocién que
antecede.

17.12.- OTRAS MOCIONES.

17.12.1- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR CONTRA
LA RUPTURA DE LA SOBERANIA NACIONAL.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: El texto de la mocion es el siguiente: “El
miércoles 6 de febrero de 2019 la Vicepresidenta del Gobierno de Espafia, D?
Carmen Calvo, reconocia en rueda de prensa la aceptacion de un mediador, bajo el
titulo de “relator”, en unas negociaciones con los partidos independentistas
catalanes que apoyan al gobierno de la Generalitat.

Pese a los multiples eufemismos empleados por el Gobierno, tal

aceptacion supone la asuncién de varios elementos que son del todo punto
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intolerables. A saber: 1) que la Comunidad Auténoma de Catalufia es una entidad
juridica y politica equiparable al Estado de la Nacion, 2) que existe un conflicto
politico entre esas dos entidades supuestamente similares y, 3) que el Gobierno de
la Nacion renuncia a emplear las instituciones legitimas existentes para coordinar
las relaciones entre el Estado central y las Comunidades Auténomas. Esto hace
evidente que no sélo estamos ante un insulto a la dignidad de la Nacion, sino que
el Gobierno tiene asumida una planificacion impuesta por el secesionismo, que
acabara desembocando en la ruptura de la soberania nacional.

Una planificacion que puede resumirse en las 21 exigencias que el
Presidente del Gobierno autonémico, Sr. Torra, presentd al Presidente del
Gobierno Central, Sr. Sanchez, en la reunion que ambos mantuvieron, con el
protocolo y despliegue logistico propio de las visitas de Jefes de Estado, el pasado
20 de diciembre de 2018 en el Palacio de Pedralbes de Barcelona. Cabe sefialar
que dicho documento fue ocultado de manera deliberada por el Gobierno a los
espafoles y que, entre otras cosas, exige la ya concedida mediacion, el
reconocimiento del llamado derecho de autodeterminacion, o la quiebra del
Estado de Derecho al imponer la impunidad juridica a quienes estan pendientes de
juicio no por defender una determinada ideologia, sino por perpetrar un ataque
contra el Estado mediante la rebelién, la sedicién y la malversacion. Si son 0 no
culpables, lo determinara la Justicia. Pero s6lo la Justicia. Ni el Gobierno, ni el
Congreso de los Diputados, ni mucho menos los partidos secesionistas.

El Gobierno ha dado muestras méas que sobradas para no ser fiable en sus
declaraciones. A menudo, éstas han ido justamente en sentido contrario a sus
actos. Todos los espafioles pudieron comprobar cémo, con la cooperacién
necesaria de la Ministra de Justicia, el Gobierno cambio por completo la estrategia
juridica de la Abogacia del Estado, para imponer a ese cuerpo otra distinta, mas
beneficiosa para los politicos catalanes procesados por los sucesos del 1 de
octubre. Y este es s6lo un ejemplo de tantos. No, el Gobierno del Sr. Sdnchez no
es confiable. En seis meses de mandato, el Presidente no ha dado ni una sola

prueba a los esparioles de que la unidad nacional y el Estado de Derecho en el que
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se sustenta nuestro sistema democratico no estén en riesgo mientras él esté
presidiendo el Consejo de Ministros.

Ademas, aun resulta mas indigna esta actuacion cuando estd motivada por
una pulsion de poder. Porque todas estas cesiones no son fruto de una postura
politica, sino de una ansiedad desbocada del Presidente del Gobierno por
mantenerse en el poder. El presidente no duda un instante en traspasar todas las
lineas que hacen de Espafia una democracia solida, con tal de mantenerse en el
Palacio de la Moncloa.

Asumir la estrategia secesionista como propia es, de hecho, legitimar el
ataque al Estado de Derecho como forma de funcionamiento y actuacion en
nuestro pais. Es legitimar los comentarios y articulos racistas y supremacistas del
Sr. Torra, y también que, como dice el secesionismo, el Sr. Puigdemont es un
“preso politico” y no un fugado. Esto ya es de por si grave y sitlia al Gobierno del
Sr. Sénchez, y a él especialmente, en las paginas mas dignas de olvido de nuestra
Historia democratica. Pero es que ademas, supone el desamparo y desproteccién
de millones de catalanes que cada dia se ven acosados por el secesionismo radical.
Es perfectamente contrastable como la presion y la asfixia a la que el
secesionismo esta sometiendo a los catalanes no nacionalistas no ha hecho méas
que aumentar ante la pasividad, rozando la connivencia por inaccion, del
Gobierno.

Esta presion estd siendo especialmente virulenta contra aquellos
ciudadanos que son percibidos como un obstaculo para la independencia de
Catalufa. Asi, los autodenominados Comités de Defensa de la Republica y otros
grupos separatistas radicales estan perpetrando acciones como coacciones a jueces
y fiscales, agresiones fisicas y amenazas a agentes de las fuerzas y cuerpos de
seguridad del Estado, ataques a sedes de partidos politicos, intentos de asalto a
instituciones como el Parlamento autondémico, la ocupacion del espacio y las
instituciones publicas con simbologia separatista, y la ocupacién de
infraestructuras clave -como la autopista AP-7-, vulnerado derechos
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fundamentales y libertades, como la de circulacion y movilidad de las personas.

Todos estos no son hechos aislados, ni tampoco son reacciones
espontaneas. Son acciones que cuentan con el aliento de la Generalitat, cuyo
presidente les anima a “seguir apretando”, y que demuestran el fracaso de la
politica de apaciguamiento del actual Gobierno espafiol.

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Popular, al amparo de lo establecido
en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del Excmo.
Ayuntamiento de Salamanca, propone al Pleno de la Corporacion la adopcion de
los siguientes acuerdos:

PRIMERO.- Apoyar a todos los catalanes que sufren el acoso y la
coaccion de los grupos radicales separatistas, y exigir al Gobierno de la Nacion
que proteja los derechos y las libertades de todos los ciudadanos en Catalufia.

SEGUNDO.- Exigir al Gobierno de la Nacidén que se oponga a cualquier
didlogo que ponga en cuestion la soberania Nacional o la unidad de Espafia.

TERCERO.- Constatar la necesidad de una convocatoria inmediata de
elecciones generales que devuelva la voz a todos los espafioles ante la grave
deslealtad del Gobierno y sus socios separatistas hacia el interés general de la
Nacion.

CUARTO.- Solicitar al Gobierno de Espafia que no acepte la constitucion
de una Mesa Bilateral para una negociacion entre el Estado y una Comunidad
Auténoma en un plano de igualdad.

QUINTO.- Rechazar la figura de “mediador internacional” propuesta por
el Sr. Torra y aceptada por el Sr. Sanchez, independientemente de la
denominacién que finalmente reciba.

SEXTO.- Dar traslado de estos acuerdos a la Presidencia y
Vicepresidencia del Gobierno de Espafia, y a los Portavoces de los Grupos
Parlamentarios del Congreso y Senado”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones, para justificar

la urgencia:

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Muy brevemente. La razon de presentar por
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urgencia esta mocion es que no ha sido hasta este miércoles 6 de febrero cuando el
gobierno de Espafia confirmé que se habia aceptado la figura de un mediador bajo
el titulo de relator en unas negociaciones, que se mantienen con los partidos
independentistas catalanes que apoyan al Gobierno de la Generalitat. Habia
pasado la Junta de Portavoces y nos parece un asunto tan sumamente grave como
para justificar que la mocion venga por urgencia.

SR. MATEOS CRESPO: Si quieren retirar las mociones porque parece
que la figura del relator ya no va a ser tal, si ese es el motivo principal a lo mejor
no tienen sentido los debates.

SR. CASTANO SEQUEROS: Creo que aun asi y visto ademas el valor de
la palabra de ciertos politicos, merece la pena debatirlo y que quede claro la
postura de este Pleno.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda apreciar la

urgencia.

Intervenciones sobre el fondo de las Mociones puntos 17.12.1y 17.12.2

[Debate conjunto]:

SR. CASTANO SEQUEROS: jQuién te ha visto y quién te ve!. El Partido
Socialista Obrero Espafiol es uno de los principales actores de la libertad y la
democracia espafiola, no solo por la lucha que mantuvieron durante los 40 afios de
dictadura en la que sus integrantes fueron encarcelados, cuarenta afos de
franquismo, estamos todos conformes ¢no? Y esos cuarenta afios, los integrantes
del Partido Socialista fueron perseguidos, fueron encarcelados, o abocados a la
clandestinidad.

Bien, luego, en la democracia, nos llevaron en el gobierno gracias al apoyo
mayoritario de la poblacion a la modernizacion y democratizacion de las
instituciones y a la mayor época de progresividad, y a la mayor época econémica
y de desarrollo economico que ha tenido jamas este pais.

Si la transicién salio bien, fue porque todos pusieron de su parte y uno de

los que mas pusieron fueron los que maés sufrieron durante la dictadura, y se
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dejaron de lado los egos, las personalidades, el afan de protagonismo, porque ya,
durante los 40 afios de franquismo, tuvimos demasiado culto al lider. Y los
constituyentes sabian lo que habia cuando en el articulo 68 consagraron el
principio representativo, que significa que cada uno de los Diputados del
Congreso es elegido por una circunscripcion y se debe a sus electores. Para evitar
que por la via democratica nos llegue un dictador, aunque sea de cuatro afios.
Porque siempre va a haber independencia. Siempre se va a deber el diputado a su
electorado.

Por eso, es sangrante lo que esta ocurriendo ahora. Porque el Sr. Sdnchez
ha hecho retroceder el reloj, porque vaya culto a la persona. Bien, ya sabemos
todos que es alto, y guapo, y culto. Que no solo tiene la tesis doctoral mas
publicada y mas debatida de toda la historia de la democracia, sino que ademas
acaba de escribir un libro. Cualquier dia de estos lo vemos inaugurando pantanos.
A lo mejor el dia de mafiana entiende que merece un mausoleo y a lo mejor en el
Valle de los Caidos, que a lo mejor por eso parece que quiere dejar espacio. El
culto a la persona, el mandato representativo. A esa persona, ustedes lo echaron de
la sede, le cambiaron la cerradura ¢ Me pueden decir por qué? Por lo mismo que
esta haciendo ahora, por lo mismo, por venderse.

Ustedes dijeron, en este partido no, y ahora, que ha dado una especie, que
ha sido como Chavez que ha vuelto de practicamente del exilio, y se ha hecho con
el Partido, ahora, que les ha cambiado a ustedes la cerradura, que les ha blindado
por dentro y ha cerrado por dentro, ahora que el Partido es suyo, ustedes a callar,
maniatados. Pues todavia tienen un mecanismo, que es el del mandato
representativo. Sus diputados no son de ustedes, son de la gente, de todos los
electores, incluido este mismo, aunque no les haya votado. Son por mi
circunscripcion. Y tienen que defender, si lo son, por Salamanca, David Serrano
es diputado por Salamanca. No benefician nada la convivencia ir en contra de
nadie. Porque la figura del delator, ah, perddn, relator, me falla el inconsciente, el
mediador internacional, o lo que sea.

¢Por qué se hace? ¢En contra de quién? ;Qué pasa con todos los catalanes
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que se sienten espafioles en Catalufia? ;Quée pasa con el Parlamento Catalan?
¢Qué pasa con el Parlamento Espafiol? ¢Nos lo saltamos? ¢ No existen?

No, tenemos un lider, alto, guapo y culto, a él nos debemos. Ha cerrado la
puerta por dentro. Pues antes de que sea tarde, saquenlo. Saquenlo, se lo merecen
a los catalanes que sufren persecucion en Catalufia, como sufrieron ustedes
durante el franquismo. Y basta ya, qué es eso ¢Me lo puede explicar alguien? ¢El
mediador internacional, conflicto internacional, estamos hablando de un conflicto
internacional? Y luego dicen, no, no, que es un relator. ;Eso qué es? Y la
expresion light es que una especie de secretario o fedatario publico, oye, si quieres
un fedatario, lo tienes en el gobierno, el Ministro en este caso, Ministra de Justicia
es la notaria mayor del reino. Que se la afiada en la reuniones.

Y parece que por fin, el Sr. Sanchez que le debe tener alergia a eso de que
la gente se manifieste en su contra, parece que se quiere echar para atrads. Ahora
parece que quiere rectificar, si, acaba de salir publicado en diferentes medios. Con
lo cual, una de dos, qué pasa ahora, es que tenia razon, es que lo hizo por el bien
de Espafia o0 es que como siempre, lo hace por su propio beneficio o por su propio
miedo, porque esto es miedo. Cuando nosotros nos manifestamos en Alsasua,
ustedes dijeron que ibamos alli a provocar. Cuando ustedes hacen el Consejo de
Ministros en Barcelona ¢Van a provocar? No, ustedes no, ustedes no van a
provocar, eso si, con 8.000 policias, y luego ya alli se bajan los pantalones y
firman los 21 puntos que les ponen los independentistas. Asi no, asi no se hacen
las cosas. Muchas gracias de todos modos, dar el apoyo del Partido Popular a la
mocion.

SR. RISCO AVILA: Mire, no existe un problema en Espafia de soberania
nacional. En Espafia tenemos un esquema constitucional, claramente necesitado
de reformas, pero un esquema constitucional que reconoce entre otras cosas una
distribucion territorial del poder y una division de poderes entre otras cuestiones,
derechos y libertades.

Y funciona a pesar de ustedes, del Partido Popular. Cosidd, miembro de su
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Partido dijo que tenemos controlada la sala segunda del Tribunal Supremo, eso
que luego absuelve a Casado, que archiva en contra de la opinién de la juez
instructora, esa misma. Tenemos controlada la Sala 61, tenemos controlado el
Consejo General del Poder Judicial. Esa division de poderes, si funciona, es a
pesar del Partido Popular y eso es un incumplimiento constitucional. Dejen en paz
a los jueces, dejen en paz a los tribunales de justicia.

¢Ustedes saben lo que es la soberania nacional? La soberania nacional es
el poder del pueblo. A ustedes esto solo le interesa cuando el pueblo les vota a
ustedes. Cuando el pueblo donde esta la soberania nacional les desaloja del poder,
ustedes si no hay conflictos los crean. Y si hay problemas, insisten hasta generar
conflictos. Esta es una de las razones por la que esta mocién y otras que se han
presentado en este Pleno vienen aqui. Ustedes estdn en campafa electoral, el
Partido Popular, Ciudadanos, han convertido este Salén de Plenos de forma
indigna, en nuestra opinion, en su salon de los mitines para captar votos. Todo les
vale a ustedes con el objetivo de permanecer en el poder como aqui en Castilla y
Ledn o recuperarlo como en el Gobierno de Espafia.

Lo dicen ustedes claramente en la mocion, es la pulsion del poder. Y lo
que es mas repugnante, es utilizar las instituciones como estan haciendo con este
Ayuntamiento de Salamanca, para enervar, para dividir, para llevar a la extrema
confrontacién contando mentiras, medias verdades.

Y sobre todo, mensajes excluyentes calificando de traidores a los que no
ven las cosas como ustedes. Estdn sembrando un enfrentamiento extremo. Puede
ser gque les de unos votos dentro de unos meses, pero estan ustedes causando un
dafio enorme a nuestro pais, a Espafia. Que al final lo pagaremos todos, o la
mayoria. Quiza ustedes no, pero la mayoria, los mas indefensos lo pagaran.

Ya lo dijo Montoro que es de su partido, en una ocasion, que caiga Espafia,
gue ya levantara el Partido Popular. Eso dijo, eso es lo que hace el PP, a ustedes
les da igual la soberania nacional. Hablaban catalan en la intimidad hace tiempo.
Lo que les interesa es el poder, su poder, sus prebendas, vivir del poder. Eso es lo

que a ustedes les preocupa.
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Y no les importa mentir, aqui, en Valladolid, en Madrid, en Barcelona.
Aqui no hay un problema de soberania nacional en este momento. No hay un
problema de esto.

Y miren, hablan ustedes en su mocién. La dignidad es un derecho de las
personas. Y ustedes lo vulneran por sistema. Ustedes hablan de soberania nacional
pero venden a los espafioles y sus casas, a los fondos buitre, como ha hecho
Botella y el PP de Madrid. Ustedes hablan de soberania nacional, del poder del
pueblo, pero lo que quieren es manejar a los jueces, por detrds o por delante.
Ustedes hablan de soberania nacional pero lo Unico que quieren es recortar
derechos. Ley Mordaza, derechos de sanidad, derecho a la educacion.

Estas son las razones por las que esta mocién viene a este Pleno. Y hay
todavia una segunda razon. Tratan ustedes de distraer a la ciudadania, de engafar,
para qué, para tapar sus desvergienzas de la corrupcion, su Partido, es una
auténtica ciénaga maloliente de corrupcion. Sacando los dineros de los impuestos
de la ciudadania para que miembros de su Partido se los lleven a sus cuentas de
Suiza.

Y lo mismo aqui, en Castilla y Ledn, Caso Perla Negra, Enredadera,
Salamanca Aceinsa, financiacion irregular del Partido, Paqui Palld S. L.,
financiacion de Esperanza Aguirre en Madrid. Ustedes hablan de soberania
nacional pero quitan el dinero publico para proyectos sociales y se los llevan a sus
cuentas como en Valencia, Blasco.

No hay un problema de soberania nacional. Lo que necesita en este
momento nuestro pais es didlogo, didlogo y dialogo. Claro que hay problemas y
problemas en las organizacion territorial de nuestro pais, pero necesitamos
personas, liderazgos de pais, liderazgos de pais con letra mayuscula y no
pequefios mezquinos con intereses partidistas como los lideres nacionales de sus
partidos, que son lideres mezquinos, que anteponen cualquier cosa con tal de
ganar unos votos dentro de unos meses hablando de lo que sea. Lideres

mezquinos, Rivera, Casado y el de VVox. Diélogo, dialogo y dialogo, miren.
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Para terminar me gustaria citar al profesor Alvarez Junco que estuvo en el
acto de celebracion del 40 Aniversario de la Constitucion en el Paraninfo de
nuestra Universidad, 800 afios de Universidad. ;Y saben qué dijo el profesor
Alvarez Junco? Hablé claramente de la necesidad de dialogo, cambios y reformas
y de integracion, de inclusion, para seguir caminando todos juntos dentro de
nuestro pais, dentro de Espafia.

Bueno, me van a permitir emular a Jesus Vidal en su discurso del sabado
en los premios Goya inclusion, dialogo, libertad.

SR. MATEOS CRESPO: Como lo he dicho a la hora de justificar o lo que
ustedes han justificado en torno a la urgencia de los debates, en torno a estas dos
mociones, parece que al final tres porque no se han dado cuenta que una ha sido
modificada al mantener al menos en la exposicién de los motivos lo que incluia la
originaria de Ciudadanos.

Miren, ustedes hoy lo que pretenden es hacer publicidad del populismo
callejero, que pretenden trasladar el préximo domingo a las calles de Madrid, ojo,
es legitimo. Es legitimo que cada uno se manifieste conforme a lo que quiera,
ahora bien, cada uno tiene que tener la responsabilidad como lideres politicos en
este pais, para ver si llaman al enfrentamiento entre espafioles o Illaman a la
concordia entre espafioles.

Porque a ustedes les oigo hablar mucho del espiritu de la concordia de la
transicion, pero lo practican muy poco y lo que hace falta ahora son lideres del
siglo XXI, que apelen al espiritu de la concordia conforme a los tiempos que
vivimos. Y ustedes, Sefiores del Partido Popular, tienen un gran lider, el Sr.
Casado, pero un gran lider del siglo X1X, mas propio de las épocas de los ruidos
de sables de este pais, y no mas propio del siglo XXI, de la democracia avanzada
gue somos.

Y ustedes llaman a la movilizacion a través de los autobuses. Ya saben ese
movimiento paqui palla ;No? Espero que ustedes digan coémo van a financiar esos
viajes. Y entendiendo que el Sr. Fernando Rodriguez es el que defiende hoy la

postura en el Pleno me interesa mucho como va a financiar usted personalmente
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esos Vviajes en la ciudad de Salamanca a Madrid el proximo domingo.

Miren, hay quienes apelamos al didlogo y a la concordia, porque la
situacion que vive nuestro pais en relacion a Catalufia es ciertamente una situacion
de inestabilidad, y lo que tenemos que hacer es contribuir a la estabilidad politica
de nuestro pais. Ustedes han tardado treinta afios en imaginar qué era eso del
centro politico, de donde vendrian ustedes para tardar treinta afios en imaginar qué
era el centro politico. Pero han tardado un solo dia en virar hacia el radicalismo,
hacia el sectarismo, hacia aquellos planteamientos de quienes el domingo les van
a acompanar en la manifestacion y en las movilizaciones en Madrid. No sé si lo
saben, pero se han unido a ellos la Falange, Espafia 2000, Hogar Social, los
neonazis que excluyen a las personas en funcion de su origen. Ustedes han
escogido unos peligrosisimos comparieros de viaje en la deriva politica a las que
les estd llevando su lider nacional el Sr. Pablo fracasado, el Sr. Palo fracasado.
Sus comparfieros recuerdan mas a las movilizaciones del afio 1934 en Madrid
liderados por José Antonio Primo de Rivera lider de la Falange de Espafia.

Tengan mucho cuidado con quiénes se juntan porque no saben ustedes
donde pueden acabar. Y el extremismo no es una solucion para la situacion
politica de este pais. La gente quiere soluciones a sus problemas. No quiere
enfrentamientos entre espafioles. Y ustedes dicen, y es verdad, yo estoy
radicalmente en contra de los planteamientos de los independentistas y del
sefialamiento que hacen a quienes piensan diferente a ellos, pero yo mismo, ayer
he sido sefialado por un Concejal de Belefia, que tiene responsabilidades en su
Partido por pensar diferente o militar en un partido diferente al suyo. Eso son las
practicas mas autoritarias que ha vivido esta ciudad en 40 afios de democracia.
Reprueben al lider provincial de su Partido por sefialarme, y lo que me ocurra a
partir de hoy serd su responsabilidad si ocurre algo, desgraciadamente que
esperemos que no sea asi, en la ciudad de Salamanca. Porque ya ha habido
consecuencias e insultos hacia mi personas en las calles de la ciudad. Y les pido a

ustedes que me amparen como representante publico en la ciudad.
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Y ustedes hablan de que no ha habido mediacion bajo los gobiernos del
Partido Popular. Miren, yo ya lo he dicho, he calificado la figura del relator como
innecesaria, tan innecesaria como que el gobierno ya ha dicho que no va a hacer
uso de ella. Pero ustedes mismos, con el Sr. Mariano Rajoy utilizaron hasta en tres
ocasiones a un mediador, Urkullu en el afio 2017, Arriola, supongo que le sonaré
en el afio 2013, incluso la iglesia catodlica en el afio 2017 también. Oiga, y ustedes
no se manifestaron, no llamaron a las calles a la gente para manifestarse en contra
de ese gobierno que mandaba mediadores para hablar con el Sr. Artur Mas o quien
estuviera en ese momento. ¢Por qué no lo hicieron y lo hacen ahora? Ustedes, de
verdad ensefian la patita, la patita mas extrema de su lado derecho y eso es
preocupante para la estabilidad democratica de este pais. Céntrense de verdad, les
animo a que ustedes contribuyan a la estabilidad de este pais.

Mire, el Partido Socialista es un partido que ha sido capaz de sufrir un
desgarro interno para que no se rompiera el pais, para que hubiera estabilidad
institucional, para que hubiera un gobierno distinto del Partido Popular. Ese ha
sido el Partido Socialista, un partido patriota. Cuadndo va el Partido Popular a
demostrar la misma altura de miras en el contexto actual. ;Cuando va a apoyar
esos presupuestos generales del Estado que traeran mejores inversiones para
Salamanca? ¢Cuando lo van a hacer? Ustedes lo Gnico que les importa es el poder
el poder y el poder. ¢Y por qué les importa el poder?. Porqué piden elecciones ¢O
acaso es que ustedes, que es legitimo, no quieren alcanzar el gobierno? ;Por qué
piden elecciones sino? Porque quieren alcanzar el gobierno, diganlo claramente. Y
su lider, Pablo Casado, es lo que quiere constantemente.

De verdad, ustedes lo que tienen que hacer en este momento si quieren ser
un partido de gobierno en el futuro es centrar el discurso, decirle a la ciudadania
salmantina y espafiola que lo que hay que hacer es dialogar.

Y miren, les voy a leer un extracto de un Estatuto de Autonomia, a ver qué
les parece en torno a las comisiones bilaterales.

Mire, “dichas relaciones, las del Estado y las Comunidades Autonomas, se

articularan a través de mecanismos bilaterales o multilaterales en funcién de la
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naturaleza de los asuntos e intereses que resulten afectados”. No es el Estatuto de
Autonomia de Catalufia el que habla de bilateralidad en las relaciones entre el
Estado y las Comunidades Autonomas, es el Estatuto de autonomia de Castilla y
Ledn que ustedes aprobaron.

Espero que ustedes no denigren la bilateralidad que aprobaron en el
Estatuto de Autonomia de Castilla y Leon.

SR. CASTANO SEQUEROS: Me gustaria contestarle Sr. Mateos, pero es
qgue me ha dejado sin palabras. A cada cosa que decia me parecia mayor
barbaridad. Acaba de decir usted, populismo callejero, populismo callejero,
¢Como el del Alfonso Guerra?. Populismo callejero ;Como Alfonso Guerra o
Felipe Gonzalez? ; También hacen populismo callejero cuando se manifiestan?.
Esto es una bajada de pantalones en toda regla.

Ha hablado el Sr. Risco de que nuestros lideres son mezquinos,
mezquinos, que han recibido balas, han estado en peligro, 0 como mis comparieros
en Catalufia, que saben de sobra que no pueden ni manifestarse libremente por la
calle. Saben de sobra que hasta sus negocios son perseguidos, lo saben. O como
sus comparieros del Pais Vasco. Ustedes mas que nadie deben entender que la
lucha por la libertad y la lucha por la democracia la tolerancia del otro es un acto
de guerra. Cuesta, porque muchas veces tienes que tolerar cosas que no te gustan,
pero lo que el Sr. Sanchez pretende es una bajada de pantalones. Se ha ido a
Barcelona, alli se ha visto rodeado y ahi se ha visto la naturaleza, la verdadera
naturaleza que tiene. Ese gobierno es un gobierno de pacotilla.

Y ahora cuando le vienen duras donde dije, digo, Diego. Eso si, entre
media un monton de diatribas y culto, como siempre a su persona. Siempre lo
mismao.

Y Sr. Mateos, de verdad, mi solidaridad con usted si le persiguen por sus
ideas politicas, a mi me han roto la camisa y me han agredido en Varillas dos
veces. Y no me han sefialado ustedes, ustedes no sefialan a nadie, me han sefialado

otros, otros. Entonces, le entiendo. Le entiendo perfectamente y me solidarizo, y si
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le sefialan a usted personalmente a mi también, porque no se lo merece.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Bueno Don José Luis, lo primero que
tendria que tener usted es la misma sensibilidad cuando dice que se le sefiala, me
imagino que en el debate politico a usted se le podra mencionar. Y le digo que
tiene usted que tener la misma sensibilidad cuando dice que se le sefiala que
cuando usted sefiala.

Porque usted sefiala, y ha sefialado, usted nunca ha tenido ningun reparo en
sefialar, si, bueno, lo ha hecho en este Pleno, pero lo ha hecho también fuera de
este pleno en otras ocasiones, ademas haciendo acusaciones gravisimas personales
contra cargos publicos del Partido Popular. Y eso si que es sefialar y eso también
es poner en la picota al sefialado. Por lo tanto, no tenga usted la piel tan fina
cuando parece ser que el marco de un debate politico a usted se le menciona, yo lo
voy a hacer ahora, le voy a sefialar, ya se lo digo, y resulta que cuando usted
sefiala, haciendo acusaciones gravisimas, los demas nos tenemos que aguantar.
Pues no sefior, usted, si quiere ser Alcalde de Salamanca, si quiere ser el candidato
del Partido Socialista a la Alcaldia, pues hombre, tendran que tener algo mas de
tablas, algo més de cintura y algo méas de encaje como lo tenemos todos.

Mire Don José Luis, usted como le digo, es el candidato a dia de hoy del
PSOE a la Alcaldia de Salamanca. Desde nuestro Grupo le emplazamos aqui, a
usted personalmente en este pleno, para que publicamente se desmarque de un
Presidente del Gobierno, el Sr. Pedro Sanchez y de un gobierno que no paran de
humillar a nuestra nacion y por tanto a todos los espafioles y a las espafiolas ante
los independentistas catalanes. Los mismos independentistas que pretendieron
romper nuestra unidad y quebrar nuestra convivencia separando a Catalufia de
Espafia. Vaya que si es un problema de soberania nacional eso, Don Gabriel, vaya
que si es un problema de soberania. Y dentro de Catalufia a los nacionalistas de
los no nacionalistas, y aun hoy contindan marchando con la misma hoja de ruta.

Le emplazamos a que publicamente rechace que el gobierno presidido por
el Sr. Pedro Sanchez coloque en posicion de igual a igual al Estado y a la

Comunidad Auténoma como es Catalufia y que, en consecuencia, rechace la
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decision del gobierno de aceptar un mediador entre él y el gobierno de Catalufia a
través de una mesa de partidos que sustituye a los cauces institucionales de
relacién entre el Estado y las Comunidades Auténomas. Porque ustedes han
pretendido sustituir los cauces constitucionales e institucionales de relacién entre
el Estado y la Comunidad Auténoma de Catalufia creando un foro de dialogo
especifico.

Y es verdad que hoy, ustedes parece que han rectificado, digo parece,
porque desde luego el Sr. Pedro Sanchez no es nada de fiar. No es nada de fiar,
parece que ustedes han rectificado, pero la realidad es que ustedes han aceptado,
habian aceptado constituir esa mesa. Y habian aceptado un mediador entre el
Gobierno de Espafa y el Gobierno de Catalufia. Lo que pasa es que hoy, ustedes
han tenido que rectificar cuando los independentistas les han puesto encima de la
mesa que para aprobar los Presupuestos Generales del Estado les exigian que el
gobierno aceptara un referéndum de autodeterminacion en Catalufia. Y claro, el
Sr. Pedro Sanchez por ahi no ha podido pasar. No ha podido pasar por ahi porque
como usted bien sabe se le estaban echando encima muchos dirigentes historicos
del Partido Socialista, de ese Partido Socialista del que todos, toda la democracia
espariola se siente orgulloso.

¢O qué pasa, que Felipe Gonzalez, Alfonso Guerra, Francisco Vazquez,
Juan Carlos Rodriguez Ibarra, Guillermo Fernandez Vara, por ejemplo ¢No saben
lo que dicen?

Hombre, mire, qué prefiere, ¢Estar usted al lado de esos dirigentes o al
lado del Sr. Pedro Sanchez en la compafiia de Dofia Carmen Calvo, el Sr. Torra, el
Sr. Junqueras y el Sr. Puigdemont?.

Le emplazamos en fin, y termino, a que puablicamente diga si el candidato
socialista a la Alcaldia de Salamanca antepone la unidad de Espafia y la defensa
de la soberania nacional a la fidelidad a un presidente del gobierno y a un
gobierno que no para de ceder antes quienes quieren pisotearlas.

En cuanto al fondo del asunto, con la abstencién del Grupo Ganemos
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[4 concejales], los votos en contra del Grupo Socialista [7 concejales] y con los
votos a favor de los Grupos Ciudadanos [4 concejales] y Grupo Popular [11
concejales], acuerda, por 15 votos a favor, aprobar la mocion que antecede.

17.12.2- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL CIUDADANOS SOBRE
LAS CESIONES DEL PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE ESPANA
ANTE LAS EXIGENCIAS SEPARATISTAS.

El texto de la mocion es el siguiente: “El nombramiento de un mediador es
la Gltima de las humillaciones a las que el Sr Sanchez ha sometido a los esparioles
en su politica de cesiones al separatismo del Sr. Torra, que es el mismo que a
finales del afio 2017 perpetré el golpe méas grave a la Constitucion desde el golpe
de estado del 23F.

Considerar que el Gobierno de Espafia tiene que servirse de una persona
externa a las instituciones democraticas elegidas por todos los espafioles para
tratar cualquier cuestién con otra institucion del Estado, es precisamente lo que
desean aquellos que pretenden romper Espafia.

Ningin gobierno democratico puede aceptar, como si aceptd el Sr.
Sanchez, un documento como el de las 21 exigencias del Sr. Torra y consentir
interferencias externas en la relacion con los representantes de instituciones de su
propio pais.

Lo contrario seria aceptar un chantaje y constituiria una humillacién para
el conjunto de los ciudadanos espafioles que han elegido a unas instituciones y a
sus representantes para que les protejan.

Si el Gobierno de Espafia no se ve capaz de garantizar por si solo la
defensa de los intereses y derechos de todos los ciudadanos espafioles, y por tanto
de defender nuestra Constitucion y nuestro sistema democratico, es necesario que
dé un paso atras y que llame a los espafioles a las urnas para que elijan un
gobierno que defienda con firmeza nuestros valores constitucionales y el Estado
de Derecho.

PROPUESTA DE RESOLUCION

Por lo expuesto, el Grupo Politico Municipal Ciudadanos, al amparo de lo
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establecido en el articulo 88 del Reglamento Organico y de Funcionamiento del
Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, propone al Pleno de la Corporacién la
adopcion de los siguientes acuerdos:

1. Considerar una humillacion y un chantaje inaceptable el nombramiento de
un “mediador” para negociar con los partidos separatistas fuera de las
instituciones democréticas legitimas reconocidas por nuestra Constitucion, como
son las Cortes Generales y los parlamentos autonémicos, donde estan
representados todos los esparioles.

2. Rechazar que se legitime a aquellos que han dado un golpe de estado,
perseveran en su intencion de romper la convivencia entre los espafioles y
constantemente intentan desprestigiar a las instituciones democraticas de nuestro
pais, y con ello al conjunto de los espafioles.

3. Rechazar la deriva del Presidente del Gobierno de Espafia de realizar
concesiones al separatismo, como las reflejadas en el documento de las 21
exigencias separatistas aceptado por el Sr. Sénchez, con el Unico fin de
mantenerse en el poder, incumpliendo su promesa de convocar elecciones.

4. Declarar que el Gobierno de Espafia debe aplicar la Constitucion, proteger
a los ciudadanos catalanes de las vulneraciones constantes de sus derechos por
parte del separatismo, alentadas por el Sr. Torra, integrantes de su Gobierno y de
los partidos que le dan apoyo, y reconozca que el dialogo solo cabe con aquellos
que aceptan el cumplimiento de la ley.

5. Considerar que la Unica salida digna a una negociacion que supone una
humillacion para la mayoria de catalanes y para el conjunto de esparioles, es que
el Presidente del Gobierno de Espafia cumpla su promesa y convoque de manera
inmediata elecciones generales”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones para justificar

la urgencia:

SR. CASTANO SEQUEROS: Me adhiero a los argumentos dados por el
Portavoz del PP sobre la urgencia en el punto anterior y para no reiterarme en
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ellos, me remito a los mismos.

SR. RISCO AVILA: Solo para decir que aunque estaria en el limite esa
justificacién, nosotros vamos a votar a favor de la urgencia y esperamos que los
dos Grupos, tanto Ciudadanos como el Partido Popular hagan lo mismo con la
mocion de urgencia que el Grupo Ganemos hemos presentado.

SR. MATEOS CRESPO: Si, como lo he hecho en el caso anterior, nuestra
postura es desde el dialogo, y como queremos fomentar el dialogo en torno a
cualquier cuestion, votaremos también a favor para dialogar en torno a esta tan
relevante cuestion que les parece a ustedes traerla a este pleno.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda apreciar la

urgencia.

En cuanto al fondo del asunto, Pleno, con la abstencién del Grupo
Ganemos [4 concejales], los votos en contra del Grupo Socialista [7
concejales] y con los votos a favor de los Grupos Ciudadanos [4 concejales] y
Grupo Popular [11 concejales], acuerda, por 15 votos a favor, aprobar la
mocidn que antecede.

17.12.3- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL GANEMOS PARA
RELEVAR AL JEFE DE LA POLICIA LOCAL JOSE MANUEL
FERNANDEZ.

El texto de la mocidn es el siguiente: “Este miércoles 6 de febrero los grupos
municipales hemos sido participes del presunto robo en dependencias de la oficina
de objetos perdidos de la Policia Local, acaecida hace casi un mes. En este
tiempo, y siempre supuestamente, ni siquiera el gobierno municipal, con su
concejal de Policia a la cabeza, D. Emilio Arroita, han tenido conocimiento de
estos hechos de suma gravedad. Una ocultacion atribuible de forma directa al Jefe
de la Policia, D. José Manuel Fernandez, quien podria haber puesto en peligro la
investigacion del caso y que, desde luego, no cuenta con los mejores antecedentes
en cuanto a transparencia y buena gestion se refiere

El interés en ocultar informacion de lo que sucede en el seno de la policia

local no es nueva, pues hay que recordar que de forma directa se le pueden
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atribuir varias condenas judiciales por vulneracion de derechos fundamentales de
concejales de la oposicion, al denegar informacion y documentacion sobre el
grupo SIETE, en el marco de la comision de investigacion abierta por la oposicion
en 2015. Un grupo policial, que como ha quedado suficientemente acreditado, ha
estado operando durante afios con absoluta opacidad y descoordinacion a las
oOrdenes directas del propio Jefe.

Y es que los escandalos entorno a José Manuel Fernandez han sido
constantes en los ultimos afios. Desde la perpetracion de un presunto fraude al
seguro de la policia tras un accidente con su moto particular, hasta denuncias por
acoso sexual y laboral por parte de una subordinada, pasando por la presunta
apropiacién temporal de objetos singulares para su uso personal, su sospechosa
gestion de las contrataciones publicas del area de policia, en relacién a la
sefializacion viaria, chalecos policiales, videocamaras, etc. o la pésima gestion del
personal y sus polémicas decisiones, tachadas de autoritarias, arbitrarias e incluso
en algunos casos ilegales, como han denunciado en numerosas ocasiones los
sindicatos policiales.

El Jefe de la Policia debe tener una reputacion intachable y ser respetado
por todo el cuerpo, lo que es evidente que no ocurre en absoluto con el actual Jefe.
Por estas razones, su permanencia en el cargo puede seguir afectando
negativamente a la imagen y la honorabilidad de este cuerpo y de todos sus
miembros, algo que, a todos los efectos seria absolutamente injusto.

En consecuencia, se propone con caracter de urgencia la adopcion del
siguiente ACUERDO:

Unico.- Instar al Alcalde el relevo y cese inmediato del actual Jefe de la

Policia Local, D. José Manuel Fernandez”.

Seguidamente se sucedieron las siguientes intervenciones para justificar

la urgencia:

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, la urgencia viene motivada
porque, la noticia respecto a la ocultacion atribuible al Jefe de la Policia de unos
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hechos gravisimos de relevancia penal, han ocurrido posteriormente a la Junta de
Portavoces donde se presentan las mociones. Por tanto me vi obligado por el
Reglamento a presentarla de urgencia.

Si el propio Jefe de la Policia o el Concejal, no hubiera ocultado,
presuntamente, esta informacion, pues lo hubiéramos podido poner anteriormente.
Por tanto, esa es la motivacion correspondiente.

Votacion de la urgencia: EI Excmo. Ayuntamiento Pleno, con los votos
a favor de los Grupos Ganemos Salamanca [4 concejales] y Grupo Socialista
[7 concejales], y con los votos en contra de los Grupos Ciudadanos [4
concejales] y Grupo Popular [11 concejales], acuerda, por 15 votos en contra,
desestimar la urgencia de la mocién.

18.- CONTROL Y FISCALIZACION.

18.1.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
NOMBRAMIENTO DE TENIENTES DE ALCALDE [DE FECHA 21 DE
DICIEMBRE DE 2018].

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.2.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
DELEGACION DE AREAS DE GESTION DE LOS SENORES
CONCEJALES [DE FECHA 21 DE DICIEMBRE DE 2018].

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.3.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
DELEGACION DE FACULTADES EN LOS TENIENTES DE ALCALDE
Y CONCEJALES DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL [DE FECHA 21
DE DICIEMBRE DE 2018].

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.4.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
MODIFICACION DE LOS MIEMBROS DE LA JUNTA DE GOBIERNO
LOCAL [DE FECHA 21 DE DICIEMBRE DE 2018].
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El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.5.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
DELEGACION DE LA PRESIDENCIA DEL PATRONATO MUNICIPAL
DE LA VIVIENDA Y URBANISMO [DE FECHA 21 DE DICIEMBRE DE
2018].

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.6.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
NOMBRAMIENTO DE PRESIDENTES Y VICEPRESIDENTES DE LAS
COMISIONES INFORMATIVAS [DE FECHA 26 DE DICIEMBRE DE
2018].

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.7.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
DELEGACION DE LA FUNCION DE AUTORIZACION DE
MATRIMONIOS CIVILES [DE FECHA 10 DE ENERO DE 2019].

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.8.- CONOCIMIENTO DEL DECRETO DE LA ALCALDIA SOBRE
MODIFICACION Y CORRECCION DE ERRORES DEL DECRETO DE
ALCALDIA SOBRE DELEGACION DE FACULTADES EN LOS
TENIENTES DE ALCALDE Y CONCEJALES DE LA JUNTA DE
GOBIERNO LOCAL [DE FECHA 16 DE ENERO DE 2019].

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.9.- CONOCIMIENTO DE LA INCORPORACION DE D. EMILIO
ARROITA GARCIA AL GRUPO MUNICIPAL POPULAR.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.10.- CONOCIMIENTO DE LA INCORPORACION DE D2 M? DEL
MAR FUENTES CHAVES AL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA.
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El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.
18.11.- CONOCIMIENTO DE LAS RESOLUCIONES DE ALCALDIA.

Se ha entregado a los Grupos Politicos el extracto de las Resoluciones
dictadas hasta el 31 de enero de 2019. Igualmente en cumplimiento del art. 41 del
Reglamento Orgénico y de Funcionamiento del Excmo. Ayuntamiento de
Salamanca, las Resoluciones de Alcaldia dictadas desde la ultima sesion plenaria,
han estado a disposicién de los Sres. Concejales en Secretaria General de la

Corporacion.
El Excmo. Ayuntamiento Pleno, acuerda darse por enterado.

18.12.- INFORMACION DE ALCALDIA. No hubo informacién

19.- CONTESTACION A PREGUNTA FORMULADA EN LA SESION
ANTERIOR.

19.1.-PREGUNTA FORMULADA POR EL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA RELATIVA A LAS ACTUACIONES PLANIFICADAS
PARA REALIZAR PROGRAMAS DE ERRADICACION DE LA
VIOLENCIA DE GENERO.

SRA. KLIMOWITZ WALDMANN: Mire, Dofia Maribel, el compromiso
personal y del Equipo de Gobierno en la prevencion y la erradicacién de la
violencia de género y en lo que supone de implementacion de medidas del pacto
de estado contra la violencia de género, que ademas recuerdo que fue promovido
por el anterior gobierno del Partido Popular, es total, con todas aquellas medidas
que suponen de ampliacién e implementacion y sobre todo con una de ellas, que
es la de la financiacion directa a los Ayuntamientos, algo que hemos estado
esperando como agua de mayo durante todo el segundo semestre, una vez
aprobados los presupuestos del afio pasado.

Pero le voy a aclarar como han llegado estos fondos, para que usted vea las
dificultades con las que nos estamos encontrando y a mayores, otros muchos
Ayuntamientos.

El 26 de diciembre llega la comunicacion de la resolucion de la
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transferencia de Secretaria de Estado comunicadndonos la concesion de la
subvencion, 42.700 euros, poco mas. No es hasta el 14 de enero en que se hace el
ingreso de los fondos. Pero hasta el 31 de enero no comunican de qué manera, en
qué conceptos y el plazo de ejecucion y también en que tienen que estar
justificados esos fondos que es el 30 de junio.

Comprenderd y estara conmigo que esta no es la mejor manera de apoyar a
los ayuntamientos y financiarles determinados programas, porque es que a
muchos se les va a hacer muy cuesta arriba y muy complicado poder implementar
o desarrollar algunas acciones, ejecutarlas, y justificarlas antes del 30 de junio.

En nuestro caso, hemos ya iniciado los tramites, estamos ya en ello para la
contratacion, refuerzo de personal, como ya le comenté en la Comision, refuerzo
de dos personas, un trabajador social y un agente de igualdad. Y vamos a poner en
marcha de aqui a lo que nos dé tiempo, de acciones, de campafas de
sensibilizacion, que ya la tenemos ultimada, y acciones de prevencion a grupos
selectivos, grupales, es lo que vamos a hacer.

En concreto, como le digo, desde luego, no vamos a cejar en seguir
trabajando y en seguir implementando todo aquello que esté en nuestra mano.
Pero eso si le digo, lo que demandamos los Ayuntamientos es estabilidad en los
ingresos, y lo que deberia hacerse por el gobierno a través del pacto de estado es
fijarnos la cantidad anual que nos corresponde para que los ayuntamientos
podamos planificar e indudablemente desarrollar y ejecutar en esa materia.

SRA. CAMPO BLANCO: Solo un minuto. De verdad, Cristina, si quieres
quedo contigo luego y te doy los papeles. ¢Vale?. Desde diciembre sabemos, lo
tenemos todos escrito, que tenemos ese dinero, estoy de acuerdo que ha entrado en
enero, totalmente de acuerdo, pero las fechas de 31 de junio las tenemos, 31 no,
30 de junio, las tenemos desde diciembre todos a disposicion.

Es decir, lo que hay que ser es previsor. Si yo sé que una subvencion y no
digo nada de las subvenciones nuestras desde que las publicamos hasta que las

damos a nuestras asociaciones, no hablemos de plazos, por Dios.
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Entonces, si nosotros sabemos que el 30 de junio tenemos que estar ya con
todo justificado para que nos den dinero, ese agente de igualdad de oportunidades
tenian que estar las bases hechas ya hace tiempo, porque sabe que lo vas a recibir,
sabe que lo tiene que justificar y asi se trabaja. Lo que pasa es que Si uno no se
mueve hasta que no tengo en caja el dinero metido, es evidente que no se pueden
hacer las acciones. El plazo se sabia en diciembre, por eso he sido tan pesada. En
la dltima Comisidn, la compafera Pilar sacdé también el tema, en qué se iba a
gastar, porque llevamos preguntando desde diciembre.

Yo entiendo que a algo hay que agarrarse para saber que uno no ha hecho
nada y dice, bueno, pues mira, como no entr6 el dinero hasta mitad de enero, vale,
pero estamos a ocho de febrero, ¢Estan las bases, esta todo para la contratacion de
la persona agente de igualdad de oportunidades? Ya le contesto yo. No. No esta
hecho nada. Entonces, hay que ser previsor, es lo Gnico que les hemos dicho, se lo
estamos recordando desde noviembre, en diciembre. En el Pleno, preguntando.
Que es que somos muy pesados los demas pero es que sabemos lo que pasa que Si
no estamos encima no se hace.

Y de verdad, coherencia. No me vale una mocidén de todos conjunta y en
otro mocioén del ocho de marzo, no. Coherencia en estas cosas porque son muy
importantes, estoy segura de que para todos los que estamos aqui.

SRA. KLIMOWITZ WALDMANN: Creo que no se puede acusar al
Ayuntamiento de Salamanca de no estar haciendo nada, todo lo contrario.

La actividad nuestra es constante y permanente puesto que una premisa de
los servicios sociales, ya lo debia de conocer y méas en esta materia que estamos
tratando, es la permanencia de los programas preventivos, formativos y
educativos. No valen proyectos estrella para cuatro meses que al final es esto.

Y otra cosa. Si usted gestionara, usted sabria que mientras no llega el
dinero usted no puede generar el crédito para hacer una contratacion, no. Lo
teniamos todo previsto y preparado y de hecho a los dos dias ya teniamos pasado
el informe de solicitud a recursos humanos, pero no diga usted que es que

podiamos haber previsto, no. La cuestion estd en que nosotros si tenemos esa
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actividad estable, esa programacion, planificacion, a lo largo de todo el curso
escolar en la prevencion, sensibilizacion, atencion, insercion socio-laboral de las
mujeres y con este dinero vamos a hacer algo mas con las dificultades que le estoy
comentando, y que va a hacer muy dificil a muchos ayuntamientos poderlas llevar
a cabo, eso también se lo digo porque es lo que estan diciendo. Porque la
imprevision no ha sido de los ayuntamientos, ha sido de la Secretaria de Estado de
Igualdad.

20.- PREGUNTAS FORMULADAS POR ESCRITO.

20.1.-PREGUNTAS FORMULADAS POR EL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA SOBRE LAS FERIAS DEL LIBRO EN LAS PROXIMAS
EDICIONES.

SR. MATEOS CRESPO: Debo decir que esta es una pregunta que
trasladamos al pleno por parte de la ciudadania y que nos hemos ofrecido como
grupo Municipal a trasladarla en su literalidad. Por eso paso a leer literalmente lo
trasladado.

A raiz del articulo aparecido en la primera pagina del diario local La
Gaceta de Salamanca, el domingo dia 27 de enero del presente afio, contrario a la
celebracion de actividades culturales en la Plaza Mayor, donde especialmente se
cuestionaba la Plaza Mayor como enclave para celebrar las Ferias del Libro; un
grupo de ciudadanos y ciudadanas, preocupados por la vida cultural de la ciudad,
nos preguntamos cuél es la posicion del Gobierno municipal del Ayuntamiento de
Salamanca respecto a esta cuestion, tanto en relacion a la permanencia en este
espacio, como sobre su duracion y las fechas de celebracion de las ferias del libro
en el emplazamiento de la Plaza Mayor.

En torno a estas cuestiones, planteamos las siguientes preguntas:

¢Tienen previsto los responsables del Gobierno municipal del
Ayuntamiento de Salamanca realizar cambios en cuanto a la ubicacion, duracion y
fechas de celebracion de las Ferias del Libro en las proximas ediciones?

¢Creen los responsables del Gobierno Municipal del Ayuntamiento de
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Salamanca que la Plaza Mayor, por su significacion en la vida ciudadana, es el
mejor lugar para la celebracion de estas actividades culturales dirigidas a toda la
ciudadania, junto con la programacion que conllevan (promocién de la lectura,
teatro, musica,...)?

SR. LOPEZ REVUELTA: Contesto a estos ciudadanos an6nimos a través
de su mediador en este Pleno, Don José Luis Mateos.

¢Tiene previsto el Equipo de Gobierno realizar cambios respecto a la
ubicacion? La respuesta es no. ¢Tiene previsto realizar cambios respecto a la
duracién? No habra cambios en la feria del libro de mayo, si bien plantearemos a
los libreros de la Feria del Libro Antiguo que se ajusten a esta duracion que tiene
la Feria Municipal de primavera que son nueve dias.

Respecto a las fechas, vamos a mantener la misma época en ambas citas, si
bien, vamos a intentar que no coincida con puentes de gran afluencia turistica
debido pues también a las quejas que hemos recibido en la Oficina de Turismo de
aquellas personas que nos vienen a visitar y encuentran las casetas de la Feria del
Libro.

Por lo tanto, moveremos la feria dia arriba dia abajo para que siempre
dentro del mismo mes, puedan en este caso compatibilizar ambos presupuestos, el
de la gente que quiere la Feria del Libro y el de la gente que quiere la plaza
di&fana.

En todo caso, eso si, mantendremos la regla de que ambas ferias tendran
dos fines de semana en esos nueve dias para incentivar asi la labor comercial de
ambas citas.

En cuanto a la respuesta sobre la segunda pregunta de cual es nuestra
posicion, bueno, pues nuestra posicion es ya conocida. Y la pueden encontrar en
el Reglamento Municipal sobre la Utilizacion y Uso de la Plaza Mayor aprobado
en sesion plenaria n® 6 del afio 2015.

20.2.-PREGUNTA FORMULADA POR EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA SOBRE PUBLICIADAD EN LOS AUTOBUSES
DEL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE URBANO DE VIAJEROS.
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SR. RISCO AVILA: En un pleno celebrado el 2 de Marzo de 2018, en el
debate de una mociodn presentada por nuestro Grupo Ganemos Salamanca, el que
quien hoy es Alcalde, en aquel momento Concejal Delegado, afirm6 que la
publicidad de Berkeley en los autobuses urbanos de nuestra ciudad, el servicio
municipal de transporte estaba solo en dos autobuses y que finalizaria en el cuarto
trimestre del afio, de 2018, por lo tanto la pregunta es ¢Por qué continua habiendo
a dia de hoy publicidad de la empresa Berkeley en los autobuses del Servicio
Municipal de Transporte Urbano de Viajeros? Gracias.

SR. ARROITA GARCIA: Don Gabriel, pues como usted puede imaginar,
como cualquier otra empresa que se anuncia en los autobuses, porque ha
contratado ese espacio publicitario y lo ha pagado.

SR. RISCO AVILA: Ya, pero mire, Sr. Concejal. Quizé usted sino, que le
pasen la informacion sus compafieros si usted no estaba entonces en este Pleno,
pero es que resulta que el 9 de junio de 2017 este Pleno aprobd una mocion en la
que el pleno del Ayuntamiento, todo el Pleno, rechaz6 el proyecto minero de
Berkeley en Retortillo.

Por lo tanto, si el pleno ha adoptado el acuerdo de rechazar ese proyecto de
la empresa Berkeley, de ahi el asunto de que como nos dicen las personas que
vienen a la ciudad, con las que nos encontramos y que son de la zona, como el
Ayuntamiento de Salamanca permitis que una empresa cuyo proyecto minero ha
sido expresamente rechazado por el Pleno del Ayuntamiento tenga publicidad en
los autobuses, que aunque tengan una concesion privada en su gestion, forma
parte del servicio publico municipal de transporte urbano de viajeros.

En esta foto se puede observar claramente que sigue habiendo publicidad
de la empresa Berkeley Minera en los autobuses urbanos de nuestra ciudad.

Y mire, ya lo dijimos en su dia, si no reléase el pliego Sr. Concejal, la
publicidad que se pone por parte de la empresa no la decide la empresa, previa
autorizacion municipal, léase el pliego. Por lo tanto, lo coherente nos parece a

nosotros y a algin Grupo mas que lo mostré asi en la mocién, es que el
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Ayuntamiento no autorizara esa publicidad, asi de sencillo.

Pero ademas es que la intervencion del Concejal Delegado que hoy es
Alcalde, asi lo dejo, tengo aqui delante el acta, asi lo dejo ver. Dice: “y en cuanto
a la publicidad de los autobuses se limita a dos autobuses y segin se nos ha
informado est4 vigente hasta el Gltimo trimestre del afio”.

Estamos ya en otro trimestre de 2019, creo, por lo tanto no entendemos
que haya ninguna justificacion a que siga habiendo publicidad. Y no la decida la
empresa, que esto no es un negocio privado, es un servicio publico y eso es muy
importante.

SR. ARROITA GARCIA: Es cierto Don Gabriel, esa mocion que usted
dice existe, pero se le ha olvidado a usted la otra ¢Verdad? Se la ha olvidado a
usted la otra mocion que en este pleno rechazd su propuesta de retirar la
publicidad de esta empresa de los autobuses de Salamanca.

Es decir, usted se acuerda solo de las que le interesa. Entonces, aqui se
aprobd una mocion, no se aprob6 su mocion en la que ademas, es que, voy a
utilizar sus palabras “su responsabilidad si esta mocion saliera adelante seria
mafiana mismo hacer que estos anuncios no vuelvan a aparecer”. Pues es que la
mocion no sali6 adelante, por lo tanto a sensu contrario el Alcalde no tenia que
hacer desaparecer ninguna publicidad.

Mire Don Gabriel, es que la informacion que le facilito el Alcalde en su
momento en su labor de Concejal de Transportes fue, veraz, exacta y ajustada a la
realidad. El contrato que tenia esta empresa a la que usted estd empefiado ademas
en hacer publicidad gratuita, yo no tengo por qué nombrarla, con la agencia que
gestiona la publicidad estaba vigente hasta el Gltimo trimestre del afio pasado y se
limitaba a dos autobuses como exactamente le dijo Don Carlos en su funcion de
Concejal de Transportes.

Pero es igual, exactamente igual de veraz y de cierto que una vez
finalizado ese contrato que estaba vigente hasta final de afo, la empresa ha
renovado para el afio en curso otra vez el contrato, exactamente igual. Lo ha

renovado para el afio en curso para dos autobuses. Mire, qué cosas mas raras le
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dicen a usted la gente de los autobuses de Salamanca. A mi me dicen, son
ecoldgicos, que son baratos, que funcionan bien y que tenemos uno de los mejores
servicios de transporte. Y ya le digo, tenemos 13 millones de viajeros, de los
cuales, yo se lo digo para que lo tenga usted en cuenta, tenemos 308
reclamaciones en mas de 13 millones de pasajeros. A usted le dicen unas cosas
muy raras de los autobuses, a mi me dicen esto otro.

20.3.-PREGUNTA FORMULADA POR EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA SOBRE AGRESIONES A CONDUCTORES
DEL AUTOBUS URBANO.

SR. RISCO AVILA: (Es consciente el Alcalde y el gobierno municipal de
las agresiones que sufren los/as conductores/as de los autobuses del Servicio
Publico Municipal de transporte urbano de viajeros?

¢ Qué medidas o iniciativas piensa tomar el gobierno municipal sobre estas
agresiones que sufren las personas que conducen los autobuses y que se producen
dentro del &mbito de este servicio publico municipal?.

SR. ARROITA GARCIA: Don Gabriel, el Alcalde, el Equipo de Gobierno
y los técnicos encargados del control y la supervision de este importante contrato
municipal, tenemos un conocimiento bastante exhaustivo de todas las cuestiones
que afectan al normal desarrollo y prestacion del servicio municipal de
transportes.

Y por lo tanto, claro, le puedo informar que hasta el pasado dia 5 de
febrero no constaba ni en la empresa ni en el Ayuntamiento ninguna agresion
fisica a conductores de la empresa Salamanca de Transportes.

Es cierto que este martes, el martes dia 5 y teniendo como origen un
conflicto vial previo entre un autobds y un vehiculo, en concreto una colision por
alcance, el conductor del vehiculo le propind un pufietazo al conductor a través de
la ventanilla del autobds. Por lo tanto, no, ya le digo, no es algo que se produzca
de forma habitual sino que en este caso se ha producido, es una cuestion puntual.

Las medidas e iniciativas que tenemos que pensar en tomarlas, es que ya lo
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estamos haciendo hace tiempo. Tenemos un seguimiento constante de toda la flota
de los autobuses a través de su circulacion por la ciudad a través de los medios
técnicos que contamos para ello.

Tenemos una inmediata accion por parte de la policia local ante cualquier
requerimiento de los conductores, en cualquier cuestion que les pueda afectar en
el normal desenvolvimiento de su quehacer y ademas, estamos en permanente
estudio y en su caso implantacion de todas aquellas medidas que nos proponga la
empresa y el comité de empresa para mejorar la seguridad de los propios
trabajadores.

SR. RISCO AVILA: La pregunta no se referia solo a agresiones fisicas.
Sino también verbales. Mire, la cuestion de estas agresiones verbales y por
desgracia a veces aunque en mucha menos medida, y nos alegramos, por supuesto,
de las agresiones fisica, el problema que se nos traslada a nosotros es que son
consecuencia del propio funcionamiento del servicio.

Mire, tuvimos ocasion de verlo también en la Comision de Seguimiento de
este servicio publico, donde estas cuestiones también aparecieron.

La mayoria de estos problemas que en muchas ocasiones revierten en
agresiones verbales a los conductores vienen motivadas por retrasos en las lineas,
fallos de los vehiculos, mala informacion de marquesinas y dentro del bus y un
problema muy importante que tiene el servicio y que todos esperamos que este
grupo de trabajo que se acaba de constituir lo afronte, es el deficiente
acondicionamiento de las paradas para resolver los problemas de accesibilidad.

Y esto es especialmente grave cuando se han afrontado obras millonarias
como la obra de Canalejas sin resolver este problema. Ademas, los propios
conductores y conductoras lo que piden, es que también se resuelvan los
problemas de los buses nocturnos con el tema de las pantallas protectoras.

Hay cuestiones que se pueden afrontar desde el propio funcionamiento del
servicio y que el Ayuntamiento como titular de ese servicio tiene responsabilidad.
Insistimos, la informacién de marquesinas y dentro del bus esto revierte en

protestas verbales, a veces alteradas, a los conductores y las conductoras no son
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los que gestionan el servicio. Son conductores y conductoras, solo, y el tema del
acondicionamiento de las paradas.

Miren, en Canalejas ha habido, puesto que se ha hecho una obra nueva de
muchisimo coste, ha habido oportunidad de haber resuelto el problema de la
accesibilidad y se hubiera dejado la parada en recto sin la entrada, porque ahi es
imposible con los 12 metros que mide el autobls, imposible que quede
perfectamente colocado para que sillas de ruedas puedan acceder por las
plataformas de los autobuses. Pero ustedes se han negado a dejarlo en recto como
estd ocurriendo en la mayoria de las ciudades en este momento.

Y todos estos problemas se pueden resolver desde la titularidad del
servicio, haganlo y se rebajara ostensiblemente este tipo de problemas que sufren
las personas que conducen los autobuses.

SR. ARROITA GARCIA: Muy breve. Efectivamente, Don Gabriel, y yo
creo que se lo dije ademas en el anterior Pleno, hay cosas que hay que mejorar y
por eso se crea ese grupo de trabajo también, por el directo impulso ademas de
quién es hoy el Alcalde.

Sin ninguna duda hay cosas que mejorar, pero le sigo diciendo, el nivel
que tenemos de quejas, de verdad que existen de este servicio municipal, por eso
digo, méas de 13 millones de usuarios, 308 quejas, digo, para que haga usted la
cuenta y calcule usted el porcentaje, no esta mal. Pero que tenemos que mejorar,
siempre, no hay que se conformista, sin ninguna duda, y hay que seguir
mejorando.

De todas maneras, creo que cuando he dicho esto de las pantallas
protectoras, usted se referia a las mamparas de proteccion ¢Verdad?, que es lo que
ha pedido el comité de empresa. Si, efectivamente, de hecho es una peticion que a
nosotros nos ha parecido muy correcta, sabe usted ademas que el Ayuntamiento
tiene que manifestar, si hay alguna novedad, alguna incorporacion de algun
elemento a los autobuses, pues el Ayuntamiento tiene que manifestarse. De hecho
asi lo hemos manifestado, entonces, con toda seguridad, las nuevas, si no hay nada
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en contra, porque dese cuenta que los autobuses de ahora ya no tienen puerta
izquierda como los de hace afios, por lo tanto esas mamparas no pueden ser
completas porque si no, el conductor estaria completamente aislado y en caso de
un accidente no podria salir del autobus.

Unas mamparas especiales, hay una nueva normativa sobre las mismas en
cuestion de seguridad, pero no tenga usted ninguna duda que las nuevas
incorporaciones de autobuses a esta ciudad vendran con esa mampara de
proteccién que a través del comité de empresa, que ya le digo, la Gltima vez que
hemos estado reunidos con ellos, tanto el Alcalde como yo que fue en la
presentacion de los nuevos doce autobuses, que se han puesto en servicio en la
ciudad de Salamanca, el tema este de las agresiones verbales ya le digo yo que no
era una de sus principales preocupaciones.

20.4.-PREGUNTA FORMULADA POR EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA SOBRE EL MEDALLON A LUCIA DE
MEDRANO EN LA PLAZA MAYOR.

SRA. MORENO GONZALEZ: Con fecha 4 de mayo de 2018 se aprob6
una mocion para colocar un medallon con el busto de Lucia de Medrano en la
Plaza Mayor.

¢ Qué tramites se han realizado y que en qué situacion se encuentran?.

¢ Por qué fecha estiman que el medallén quede colocado?.

SR. LLANOS GARCIA: Mire Dofia Pilar, no le podemos dar una fecha
estimada para que ambos medallones queden colocados puesto que en estos
momentos esta cuestion se encuentra en estudio por parte de la Comision
Territorial de Patrimonio Cultural, y en cuanto tengamos alguna notificacién
nueva se la haremos saber.

SRA. MORENO GONZALEZ: Bueno, bien, pero que han pasado muchos
meses. ¢No sabemos como van esas negociaciones? ;Como esta la Comision de
Patrimonio o si lo aprueban, no lo aprueban. Porque se habl6 de la posibilidad de
hacer un concurso y alguna cosa. Entonces es como exagerado el tiempo que esta

tardando, porque la legislatura se acaba y no vamos a tener esos medallones
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puestos antes de que lleguemos al mes de mayo de 2019.

SR. LLANOS GARCIA: Bueno, los plazos y tiempos de la Comision
Territorial de Patrimonio Cultural no los dicta el Ayuntamiento de Salamanca.
Sabemos que este asunto estd siendo conocido, esté siendo estudiado y en estos
momentos se encuentra pendiente de un informe por parte de la Universidad de
Salamanca.

Entonces, pues bueno, en estos momentos, en cuanto tengamos mayor
informacién por parte de la Comision Territorial en relaciébn a estos dos
medallones, pues se la podemos ofrecer, pero en estos momentos, esta pendiente
de un informe por parte de la Universidad de Salamanca.

21.- RUEGOS Y PREGUNTAS

21.1.- PREGUNTA QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA RELATIVA A UNAS DECLARACIONES DE
D2 CRISTINA KLIMOWITZ SOBRE PERSONAS SIN HOGAR.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Bien, en semanas pasadas mi
compafiera Pilar me trasladd una respuesta que presuntamente, Dofia Cristina
Klimowitz le habia dado en Comision respecto a personas sin hogar y yo queria
que usted, me lo dijera a mi a la cara y en publico, exactamente lo que ella me
trasladd. Que es que seglin su opinidn “no habia en esta ciudad personas sin hogar
gue durmieran en la calle, forzadas o porque no habia plazas, sino porque era por
voluntad propia”

¢Sigue manteniendo usted esta opinion al respecto, de que hay personas
sin hogar, 0 sea, de que no existen personas sin hogar viviendo en la calle en esta
ciudad por voluntad propia?.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: En el siguiente Pleno le contestaremos.

21.2.- PREGUNTA QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA RELATIVA AL ROBO EN DEPENDENCIAS
DE LA POLICIA MUNICIPAL.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Al sefior Concejal Delegado de Policia
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o0 en su defecto al Alcalde, que es el responsable directo de la Policia Local.

A primeros de este mes, presuntamente, se habria cometido un robo en
dependencias municipales, oficina de objetos perdidos, competencia de la policia
local. Ya sabemos que ustedes no se atreven y tienen la falta de transparencia de
ni siquiera debatir y el Grupo Ciudadanos que tanto se le abre la boca de
regeneracion, pues ya sabemos que es falso y mentira, puesto que ni siquiera han
permitido hablar sobre este asunto. Entonces, este es el control y fiscalizacion, el
turno de control y fiscalizacion y yo le quiero preguntar al Sr. Concejal Delegado,
en su caso, al Alcalde, si ha sido conocedor el Concejal Delegado o en su caso el
Alcalde, del presunto robo en dependencias policiales desde el mismo momento
en que lo supo el jefe de la policia ¢Si 0 no?.

SR. RODRIGUEZ ALONSO: Le contestaremos en el siguiente Pleno.

21.3- RUEGO QUE FORMULA EL GRUPO MUNICIPAL
GANEMOS SALAMANCA SOLICITANDO QUE CONSTE EN ACTA LA
CITA DE DON PEDRO DORADO MONTERO QUE SE FORMULA.

SR. DE LA MORA GONZALEZ: Finalmente tengo un ruego que quiero
que conste en Acta. El ruego es tan simple como que conste en acta lo que voy a
decir, que Dorado Montero se posicion6 con firmeza y continuidad como un
defensor de muchas de las ideas socialistas, aunque mantuvo algunas posiciones
anarquistas escribiendo con cierta frecuencia en publicaciones libertarias.

En todo caso fue un adelantado de la criminologia radical, que entiende el
derecho penal como instrumento de control social del poder politico y econdémico
de las clases hegemonicas o poderosas para someter y controlar a las desposeidas
y asi proteger sus propios intereses. Literalmente “;No es tan bien verdad que las
autoridades de todas las épocas y toda la clase de poderes publicos, cualquier que
haya sido su forma, se han deshecho sin escrupulo alguno de cuantos individuos
han considerado como un estorbo para sus propositos y han causado con ello
muchas muertes y todo género de ofensas, lo mismo que pueden hacerlo los
temidos por criminales?”. Valor social de las leyes y autoridades. Don Pedro

Dorado Montero a quien hoy el Pleno por unanimidad ha propuesto la concesién a
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titulo péstumo de hijo adoptivo de la ciudad ademas de ensalzar su pensamiento.
Que asi sea.

Y sin mas asuntos a tratar, siendo las diecisiete horas cuarenta y cinco
minutos, el lImo. Sr. Alcalde levantd la sesion, de la que se extiende la
presente acta por mi, el Secretario, y que con las formalidades preceptivas

firma ante mi el Sr. Alcalde, de todo lo cual DOY FE. -
El Alcalde, El Secretario Gral,
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